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В В Е Д Е Н И Е

Б о г а т а я  и сам о б ы тн ая  м а те р и а л ь н а я  культура  м ногонац ионального  
Д а г е с т а н а  изучена д ал е к о  не достаточно. З а  исклю чением  нескольких 
работ  о к у м ы к ах , '  лезгинах,^ аварцах ,^  даргинцах , ' '  специ альны х м о н о ­
графических исследований, посвящ енны х м атер и альн о й  культуре  о т ­
дельн ы х народов, нет и тем более нет об о бщ аю щ его  тр у да  по Д а гес та н у  
г. целом. М еж д у  тем необходимость всестороннего  изучения м а т е р и а л ь ­
ной культуры  Д а г е с т а н а  очевидна  и я в л яе т с я  одной из актуальн ы х  
зад ач  этнограф ов-дагестан оведов .

К а ж д ы й  из м ногочисленных н ародов  Д а г е с т а н а  в екам и  со зд авал  
и соверщ ен ствовал  свою м а тер и альн у ю  культуру , имею щ ую  н ар я д у  
с общ едагестан ски м и  чертам и  свои специфические особенности, обус­
ловленны е этническими и при родн о-кли м ати ческ и м и  ф а кто р ам и , п р о ф и ­
лем хозяйственной д еятельн ости  и т. д.

К а к  не р а з  о тм ечали  исследователи , н ароды  Д а г е с т а н а  являю тся  
творц ам и  зам еч ател ь н ы х  д л я  своего врем ени архитектурны х  п ам ятников  
(домов, оборонительны х сооруж ени й  и д р .) ,  интересных и ценных как  
в историко-этнографическом,, т а к  и в худож ествен ном  отнощении, тв о р ­
цами весьм а  оригин ального  костю м а (ж ен ск о го ) ,  у н и кальн ы х  изделий 
кустарны х пром ы слов и т. д. К  сож ален и ю , этот ценный м атер и ал  науке 
м ало  известен.

П остоянно соверш ен ствуя  свою м атер и альн у ю  ку л ьту р у  горцы  д о ­
несли ее до н аш их дней. В н асто ящ ее  вр ем я  со ц и ал и сти ч еская  культура  
Д а г е с т а н а  успешно р азв и в ается ,  оп и р аясь  на  л у чш и е  н арод н ы е  тради 
ции, под благотворн ы м  вли ян и ем  передовой русской культуры  и к у л ь ­
туры других б ратски х  народов  наш ей  страны .

■ С. Ш. Г а д ж  и е в а. М атери альн ая  кул|>тура кум ы коз. М ах ачкал а , 1960.
2 Г. Н. Л ю б и м о в а ,  С. О. X а и м а г о м е д о в. Н ар о д н ая  архитектура ю ж ­

ного Д агестан а . М., 1956; С. С. А г а ш и р и н о в а .  О черки м атериальной  культуры  
лезгин в конце X IX  — нач. XX веков». «Ученые записки И нститута истории, язы ка 
и литературы  Д агестанского  ф илиала АН С С С Р» (в дальнейш ем  —  «Уч. зап. 
И И Я Л » ), т. IV, 1958; ее ж е. П оселения лезгин в XIX — начале  XX века. «Уч. зап. 
И И Я Л », т. V I, 1959; Б . А. К а л о е в .  П оселения и ж и л и щ а агулов —  «К раткие 
сообщ ения И нститута этнограф ии АН С С С Р» (в дальнейш ем  —  К С И Э ), вып. 23, М., 
1955.

3 Г. Я. М о в ч а н .  И з архитектурного наследия аварского  народа. Сов. этногр.,.
1947, Л'Ь 4; 3 . А. Н и к о л ь с к а я .  И з истории аварского  ж илищ а. Сов. этногр.,
1947, 2; 3. А. Н и к о л ь с к а я  и Е.  М.  Ш и л л и н г .  Ж ен ск ая  н ар о дн ая  одеж да
аварцев. К С И Э , вып. 18, М., 1953.

М. - 3. О с м а н о в .  Ж и л и щ е ц уд ахарц ев  X IX — XX вв. «Уч. зап. И И Я Л » , т. IX,. 
1961; его ж е. П оселения даргинцев в X IX — XX вв. «Уч. зап. И И Я Л » , т. X, 1962.



В аж н ейш ей  зад ач ей  явл яется  глубокое исследование культурного  
н аследи я  всех народов  Д а г е с т а н а ,  и сследован ие  к а к  общ ности их к у л ь ­
туры в целом, т а к  и св оеобрази я  культуры  к а ж д о го  н ар о д а ,  вы явление  
того в к л а д а ,  которы й внесли д агестан ски е  горцы в общ ечеловеческую  
культуру.

Н ео тлож н ость  р азр аб о тк и  данной проблем ы  диктуется  и тем, что 
в настоящ ее  вр ем я  на  основе бурного разви ти я  в а ж н ей ш и х  о траслей  со­
циалистической экономики, у креп лен ия  м атери альн о-техн ической  базы  
колхозов, роста благосостоян ия  и культурн ого  уровня  т р у дящ и х ся  идет 
корен н ая  перестройка всех областей  ж и зн и  народов  Д а г е с т а н а ,  в ч аст ­
ности их м атери альн ой  культуры . М ногое у ж е  исчезло бесследно, м н о­
гое стало  музейной редкостью  или находится  в стадии  исчезновения. 
Н последние годы усилилось и о р ган и зован н ое  переселение населения  
из высокогорных, труднодоступны х аулов  на просторы прикаспийской 
равнины. Этот  процесс н еи збеж н о  вы зы вает  разр у ш ен и е  и исчезновение 
в аж н ы х  д л я  научного и сследован ия  п ам ятн и к о в  архи тектуры  различны х 
эпох, в том числе и дош едщ и х  до наш их дней ее древн их  образц ов .

Н а с т о я щ а я  р аб о та  явл яется  первой попыткой монограф ического  
изучения м атери альн ой  культуры  одного из н аи более  крупны х народов  
Д а г е с т а н а — дарги нцев . О на  вы полнен а  коллективом  авторов (руково­
ди тел ь  С. Ш. Г а д ж и е в а ) .

Х ронологически исследование о х в а т ы в а е т  главны м  о б р азо м  ХГХ 
и н ач ало  XX века, однако , н асколько  п озволяю т  им ею щ и еся  источники, 
в ней освещ аю тся  и вопросы, относящ и еся  к более ран н ем у  периоду, 
в том числе, вопросы прои схож ден ия  и р азв и ти я  отдельны х ф орм  м а ­
териальной  культуры. П ри  этом м а те р и а л ь н а я  кул ьту р а  р а с с м а т р и в а е т ­
ся в органической  св^язи с социальн о-экон ом ическим  р азвитием  Д ар гн -  
нии, с ее природн о-географ ическим и  и други м и  условиями.

А вторы исследован ия  поставили  перед собой ц ель  проследить и те. 
коренные изменения, которые п рои зош ли  в хозяйственной ж и зн и  и м а ­
тери альн ой  культуре  дарги н ского  н а р о д а  за  годы С оветской  власти . 
Д а н н о е  исследование, однако , не претендует  на  всестороннее освещение 
м атер и альн о й  культуры  д арги н ского  народа .  О тдельн ы е  стороны  м а те ­
риальной  культуры  изучены д ал е к о  не полно и б удут  п о д вер гаться  спе­
ц и альн ом у  исследованию  в д ал ьн ей ш ем , по м ере  н акоп лен и я  м а т е р и а ­
л а .  С пециального , глубокого  изучения требует , в частности, м а т е р и а л ь ­
н ая  кул ьту р а  советского периода. П редстои т  ещ е  м ногое с дел ать  и по 
исследованию  более  ранних ф орм  м атер и альн о й  культуры  с ш ироким 
привлечением дан н ы х  археологии.

О сновным и источникам и д л я  н асто ящ ей  р аботы  яви ли сь  полевы е 
м атери алы , собран ны е  во в р ем я  этн ограф ических  экспедиций 1960— 
1962 гг. во всех д арги н ски х  район ах , а т а к ж е  в новых дарги н ски х  
переселенческих аулах ,  р асп олож ен н ы х  на плоскости в ином этн и че­
ском окруж ении . И с п о л ь зо в а н а  т а к ж е  и м ею щ аяся  л и тер ату р а ,  некото­
р ы е  архивн ы е докум ен ты  и м а те р и а л ы  ф ондов Д а гестан ск о го  к р а е в е д ­
ческого музея.

П ри  а н а л и зе  м атер и альн о й  культуры  авторы  и сследован ия  подхо­
д или  к ней к а к  к  историческому источнику, п о м о гаю щ ем у  осветить в а ж ­
ные стран ицы  соци альн о-экон ом ической  и политической истории д а р ­
гинского н ар о д а ,  его культурного  разви ти я ,  связей  с родственны ми 
н ар о д ам и  Д а г е с т а н а  и К а в к а з а  в целом.

П оскольку  м а т е р и а л ь н а я  к у л ь т у р а  теснейш им  о б р азо м  с в я за н а  
с  хозяйственной деятельн остью  н ар о д а ,  в н а ч а л е  дан н о го  исследован ия  
д ается  кратки й  очерк х о зяй ства  д ар ги н ц ев  в X IX — XX вв. Введение, 
Ӏ л а в а  IV и зак л ю ч ен и е  н ап исаны  С. Ш. Г ад ж и евой , главы  I— III  — 
М. О. О см ан овы м , гл а в а  V — А. Г. П аш аев о й .  И л л ю с тр а ц и и  выполнены 
х у д о ж н и к ам и  X. Д . А буевы м , 3 .  Р . Р а б а д а н о в ы м ,  М. А. Х изроевым. 
Г. А. К рулевы м , ф отограф и и  — Ю. И. М асл о вы м , Ю. Т. Ш евелевы м .



Г Л А В А  П Е Р В А Я  

Х О З Я Й С Т В О

Д ар ги н ц ы , один из наи более  крупны х н ародов  Д а г е с т а н а  (158 тыс. 
чел.) ,  зан и м аю т  срединную, тяготею щ ую  к юго-востоку, ч асть  Д а г е с т а ­
на. П ро тяж ен н о сть  этой территории с севера  на  ю г— около 100 км, а с 
з а п а д а  на восток до 70 км.

Т ерритория  эта  находится  в основном в п р ед ел ах  предгорной и г о р ­
ной зон Д а г е с т а н а .  П р едгорье  н асел яю т  губденцы, урахинцы , каб а -д ар -  
гиицы (С ергокалин ский  р -н ) ,  кай таги  (К ай тагск и й  р-н );  в горной ж е  
зоне ж ивут кубачинцы , муэринцы  (Д а х а д а е в с к и й  р-н),  акуш иниы , сюр- 
гинцы (Акуш инский, Л еваш и и ски й , Д а х а д а е в с к и й  р -н ы ),  ц удахарц ы  
(Л еваш и н ски й  и А куш инский р-ны ). Н а  плоскости д арги н ски х  селений 
очень м ало  и они возникли, в основном, только  в X IX — XX вв.; с р а в н и ­
тельно немного т а к ж е  дарги н ски х  селений в вы сокогорной зоне.

В общ ественно-политическом  отнош ении полож ен ие  отдельны х ч ас ­
тей дарги нской  территории  в XIX веке  не было однородным. Ч а с ть  д а р ­
гинцев (к ай тагц ы ) о б р аз о в ал и  ф ео дал ьн о е  в л аден и е  — уцм и йство  Кай- 
тагское, н еб о л ьш ая  часть  (Б у р к у н -д ар га )  вх о д и л а  в состав  К ази кум ух-  
ского ханства , о стальн ы е  ж е  со ставл ял и  «вольны е общ ества»  — А куш а 
л а  х Ӏуреба ,  Ц Ӏу д к ъ у р л а  х Ӏу р еба ,  Х Ӏу р х ъ и л а  х Ӏу р е б а ,  М и к х Ӏу л а  хӀуре- 
ба, М у х Ӏе л а  х Ӏу р еб а ,  У сал а  х Ӏу р еба ,  С и р х Ӏа л а  х Ӏу р е б а  и К а б а -д а р г а .

РӀз них н аи более  древн им  и у стоявш и м ся  о б р азо в ан и ем  было Кай- 
тагское  уцмийство. О К а й т а ге  мы встреч аем  сведен ия  у ж е  у авторов 
IX века , а примерно с X IV  века  м ож н о  говорить и об об р азо ван и и  уц- 
мийства. Уцмийство бы ло  одним из крупнейш их ф ео дал ьн ы х  владен ий  
Д а г е с т а н а  и играло  больш ую  роль в су дьбах  ю ж ного  Д а г е с т а н а  и д а р ­
гинцев, но в XIX веке  оно значительно  о с л а б л о  в резу л ьтате  н аш естви я  
Н а д и р -ш а х а  и дли тельн ы х  м еж д оусобн ы х  войн с други м и  политически­
ми объединениям и,

(^Акушинский союз «вольны х общ еств», состоявш ий в XIX веке из 
шести союзов общ еств  (А куш а, Ц у д а х а р ,  Урахи, М екеги, М уги и Уси- 
ш и), н азван н ы й  по наи м ен ован и ю  крупнейш его  сою за, был одним из 
сильнейш их политических о б р азо в ан и й  в Д агес т а н е .  И м енно  к этом у  
в рем ени  относятся  слова  А. П. Е р м о л о в а  о нем — « н арод  сильнейш ий



в Д агестан е  и воинственный», « твер дая  о п ора  всем прочим народам , 
могущественным своим влиянием  их против  нас  в о о р у ж ав ш и й » ' .

X V I I I — XIX века  бы ли д л я  Д а г е с т а н а  очень т я ж е л ы м  временем. 
Б еспреры вн ы е разо р и тел ьн ы е  войны, н аш естви я ,  м еж доусоби цы , а п о ­
том К а в к а з с к а я  война пагубны м  о б р азо м  с к а за л и с ь  на  хозяйстве  
и культуре дагестан ц ев ,  особенно на их поселениях  и ж и ли щ е. В ходе 
войн они много р а з  р а зр у ш а л и с ь  и вновь  отстраи вали сь ,  поэтому э л е ­
менты древней  архитектуры  м ал о  сохранились . В особенности это к а ­
сается  северо-западн ого  Д а г е с т а н а .  Н о  после восстан ия  1877 года  н а с т у ­
пило успокоение в крае , а вместе  с ним получили д ал ь н ей ш ее  разви ти е  
производительны е си лы ^

Д а н н а я  гл а в а  посвящ ена  исследованию  х о зяй ства  дарги н ц ев  как  
отрасли  м атери альн ой  культуры , то-есть к а к  этн ограф ической  к а ­
тегории.

П еред  нам и встал и  п р еж де  всего  таки е  вопросы, к а к  возникновение^ 
и эволю ция ф орм  хозяйственной д еятельности  д арги нцев , соотношение 
разли чн ы х  отраслей  х озяйства , основные природно-географ ические , с о ­
циально-экономические, исторические и иные ф акто р ы , вли явш и е  на 
возникновение и разви ти е  ф орм  хозяйственной деятельности ; п р ед п о ­
сы лки  исторически сл о ж и вш его ся  географ ического  р азд ел ен и я  труда , 
обменны е связи, состояние дорог  и т. д. и т. п.

К  сож алени ю , по р а с с м атр и в а е м о й  теме о публикован ны х  работ  нет 
(и склю чая  соответствую щ ие р азд ел ы  общ их тр у д о в ^ ) .

Конечно, отдельны е ф р агм ен тар н ы е  м а те р и а л ы  м ож н о встретить 
в сам ы х различны х  работах ,  н ач и н ая  с исторических очерков и кон чая  
статистическими отчетами. Н о  это именно ф рагм ен ты , касаю щ и еся  
только  определенны х вопросов, таких  как  природны е условия, основ­
ные зан яти я ,  до м аш н и е  пром ы слы , продукц ия  хозяй ства ,  товарообм ен , 
причем все это то ль ко  в сам ы х  общ и х чертах. П о это м у  в р я д  ли  в о з ­
м ож н о говорить о сущ ествовании  историограф ии х о зяй ства  даргинцев .

Н о  с другой стороны, общ ность п ри родн ы х условий и исторических 
судеб  народов  Д а г е с т а н а  сп о со б ство вал а  скл а д ы в ан и ю  общ их черт  в их 
хозяйстве  и м атер и альн о й  культуре, что д е л а е т  и сториограф ию  этого 
вопроса  более или менее общей д л я  всех н арод ов  Д а г е с т а н а ,  осо(.енно 
в древнейш ий период.

Ввиду этого мы считаем  в о зм о ж н ы м  р а с с м ат р и в а т ь  историограф ию  
этого вопроса  в какой-то  степени в о б щ ем  плане. В прочем  такой  подход 
является  вы нуж денн ы м , ибо общ н ость  х о зяй ства  и м атер и альн о й  к у л ь ­
туры дагестан ски х  народов  п о р о д и л а  историограф ию  т о ж е  общ ую , 
в больш инстве случаев  не счи таю щ ую ся  к а к  с зон альн ы м и , т а к  и этни 
ческими особенностями.

1 Записки А лексея П етровича Е рм олова , ч. II , М., 1868, стр. 47, 90. Т акие ж е 
отзы вы  д ав ал  главноком андую щ ий И. Ф. П аскевич («сильная по там ош нем у краю  
А куш инская республика») — «М атериалы  по истории Д агестан а  и Чечни», т. П1, ч. I, 
М ах ачкал а , 1940, стр. 252; ср. там  ж е. К у з ь м и н с к и й .  О писание экспедиции д а ге ­
станского в.оенно-окружного начальника М. П. Л ан ско го  в С еверны й Д агестан  против 
Гам затбека , стр. 335; различны е военные докум енты . А КА К, т. 6, ч. И , Тифлис, 1874, 
стр. 80, 84 и др., т ак ж е  П. З у б о в .  К артина К авказско го  кр ая , при надлеж ащ его  
России и сопредельны х онсм у зем ель, ч. I I I ,  С П б., 1835 г,, стр. 240; А. П . Б е р ж  е. 
К раткий обзор горских племен на К авказе . К К  на 1858 г., Тифлис, 1857, стр. 309 и др 
Высоко оценивал силу сою за в Х У ӀИ  в. Я. Рейнегс. «Его сила и до б р ая  сл ав а , т ак  ж е  
как  прославленное везде м уж ество , очень хорош о известны  всем у К авк азу  и всем 
граничащ им  князьям ». 1. К еӀпе^^з. А11§ете1пе Ы зӀогӀзсЬ-Ӏоро^гарЫ зсЬ е В езсЬгеӀЬцп^ 
Оев К аикавиз. ОоШ а ипй 54. РеӀегЬиг^. Ег. 1Ь. 1796. з. 100.

2 Н априм ер; X. - М. О. X а ш а е в. О бщ ественны й строй Д агестан а  в X IX  веке. 
М., 1961; Очерки истории Д а гестан а , т. 1, М ах ач к ал а , 1957; Н ароды  К авк аза . I, М., 
1960; Р . М. М а г о м е д о в .  О бщ ественно-эконом ический и политический строи Д а ­
гестана  в Х У П Ӏ и начале XIX  века. М ах ачкал а , 1957.



Н аи б о л ее  ранние сведен ия  о  хозяй стве  дагестан ц ев  встречаю тся  
у античных авторов. Эти сведен ия  очень скудны и в основном со д ер ж ат  
только  перечисление з?н я ти й  н аселения  или ж е  упом и нание  о н асел ен ­
ности, сравнительном  богатстве  или бедности края.®

Б олее  подробны е сведен ия  имею тся в средн евековы х источниках, 
в частности, арабск и х .  Т ак , нап рим ер , описание  дан и , в зи м аем о й  с д а ­
гестанских владений, у Б а л а д з о р и  или у ЛАухаммед-Рафи п о казы вает , 
что в то врем я главны м и за н я т и я м и  дагестан ц ев  были зем леделие  
и скотоводство, а кратко е  описание З е р е к е р а н а  у М асу ди  или Абу-Ха- 
м ида А н далузи  д ае т  довольно  полное п редставлени е  о зан я т и я х  куба- 
чинцев.'*

С редневековы е источники при всем их тяготении к описаниям  войн 
и наш ествий  более  точны, чем античные, и даю т  нем ало  пенных сведе­
ний о хозяйстве  дагестанцев .

К а к  и в любой другой области  д агестан о аеден и я .  более или менее 
систематические описания  отдельны х отраслей  х о зяй ства  начинаю тся  
с X V III  векц, когда  Д а г е с т а н  входит в более тесное соприкосновение 
с Россией. В это вр ем я  п оявляется  много отчетов о п оездках  в Д а г е ­
стан, военных донесений, кратки х  сообщ ений, в которы х со д ер ж атся  
сведения о зан я т и я х  дагестан ц ев ,  д о м аш н и х  пром ы слах , доходах , то р ­
говле и пр.

П ервое  врем я  п р ео б л ад ал и  общ ие работы  оп и сательного  х ар а к те р а .  
Ч а щ е  всего это рапорты  во ен н о сл у ж ащ и х , военно-исторические очерки 
или обозрения  (вроде описаний А. Л оп ухи н а ,  Л . Тихонова, Ф. Гене 
и других).®

Позднее, у ж е  в XIX веке, п оявляю тся  более конкретны е п у б л и к а ­
ции. В них мы иногда встречаем  д а ж е  небольш и е очерки хозяйственной 
деятельности  горцев Д а г е с т а н а ,  носящ ие, однако , к а к  правило, п оверх­
ностный х а р а к т е р  и за ч ас ту ю  о гран и чи ваю щ и еся  простой констатацией  
неразви тости  и отсталости  сельского  хозяйства.®

П ри  этом сравнительны й м етсд, который при прави льн ом  прим ене­
нии его м о ж ет  многое объяснить, и сп о льзо вал ся  ими неправильно , ибо 
они, не у чи ты вая  специфики к р а я  и его п ри родн ы х условий, не п ри ни­
м ая  во вним ание  истории к р а я  (его и зо л и р о ван н о сть ) ,  п ы тали сь  с р а в н и ­
вать  сельское хозяйство  горцев Д а г е с т а н а  с хозяйством  центральной  
России или богатейш их областей  З а к а в к а з ь я .  А. отсю да следовали  в ы ­
воды о примитивности хозяйственной деятельности , отсутствии необхо­
дим ы х навы ков  в сельскохозяйственны х рабо тах ,  отсутствии з е м л е д е л ь ­
ческой культуры , а иногда д а ж е  об особой «лености» д агестанцев , 
которая-де  и явл яется  причиной слабого  разви ти я  сельского  хозяйства  
и д а ж е  причиной того, что д агестан ски й  скот м елок  и м а л о п р о д у к ­
тивен."

3 Н априм ер, С трабон. Географ ия. XI, 2; В. В. Л а т ы ш е в .  И звестия древник 
писателей греческих и латиьских  о Скифии и К авказе . Б Д И , 1947, .V» 4, стр. 217.

■* Б а л а д з о р и ,  Книга заво еван и я  стран. Б ак у , 1927, стр. 18— 19; М у х а м ­
м е д  - Р  а ф и. И звлечение пз истории Д агестан а . С С К Г, V, Тифлис, 1871, стр. 23; 
11. А. К а р а у л о в .  С ведения арабских  географ ов IX и X вв. по р. х. о К авказе , 
Армении и А зербайдж ане. С М О М П К , X X X V III, стр. 52: Д . Н. А н у ч и н .  О тчет
о поездке в Д агестан  в 1882 году. И звестия РГ О , т, XX, вып. 4, С П б., 1884, стр. 403.

5 И стория, географ ия и этнограф ия Д агестан а . (И Г Э Д ), X V III— XIX вв. М., 1958; 
П. З у б о в .  Указ. соч.

6 А. 3  и с с е р м а н. 25 лет на К авк азе , ч. II, СПб., 1879; В. В и л ь е р  д е  
• П и л ь  А д а м .  Д в е  недели в Даргинско.м округе. С С К Г, V III , Тифлис, 1875; 
М. И. П а н т ю х о в .  С оврем енны е лезгины . «К авказ» , 1901, №  233; В. А, А е д о ­
н и ц к и й .  И з поездки в Д агестан  летом  1914 г. «Е стествознание и географ ия», 1916, 
М» 8— 10; А. Т. В а с и л ь е в .  Тавлинцы. «Н овое обозрение», 1889, X» 1919 и др.

7 Н .  А б е л ь д я е в .  С ельское хозяйство  у  дагестанских  горцев. « Ж у р н ал  М ини­
стерства государственны х н.муществ», 1857, ч. 64, №  8, стр. 25; И. Г л и н о е ц к и й .  
П оездка в Д агестан . «Военный сборник», 1862, №  2; А. В. П а с т у х о в .  П оездка  
по высочайш им селениям К авк аза  и восхож дение на верш ину горы Ш ахдаг. «Зем ле­
ведение», кн. И, 1894 и др.



Н есколько  особн яком  стоит н еб о л ьш ая  группа  источников, в кото ­
рых описание  зан я ти й  и хозяйственной д еятельности  горцев Д а г е с т а н а  
сделан о  вы ходцам и  из местной среды, а т а к ж е  некоторы е общ ие работы  
русских ученых.*

О собо следует  с к а з а т ь  об экономических и статистических отчетах, 
сборн иках  и пр. Они п оявляю тся  со второй половины  XIX века  и с в я з а ­
ны с деятельностью  колон иальной адм и н и страц и и  и р азли чн ы х  научны х 
и краеведчески х  обществ.® О собенность таки х  источников —  наличие 
огромного  количества  сведений экономического, статистического, этн о ­
граф и ческого  х а р а к т е р а ,  п р ав д а ,  не всегда  полноценны х и д о лж н ы м  
о бразом  об работанны х, но тем не менее д аю щ и х  ценный м атер и ал  по 
эконом ике народов  Д а гес т а н а ,  об отдельны х о т р а сл я х  х о зяй ства  и их 
удельном  весе, о кустарны х  пром ы слах , отходничестве, экономическом  
полож ении крестьян  и пр.

В советское врем я  в л и тер ату р е  по эконом ике  Д а г е с т а н а  п рои схо­
д ят  качественны е изменения. П р е ж д е  всего н уж н о  отметить, что вы х о ­
дит р я д  статистико-эконом ических  сборников  и сп еци альны х  трудов. Они 
б азирую тся  на новых методологических основах , а главн ое  — они в о з ­
никли как  первый р е зу л ь т ат  проводимой Советской в л астью  работы  по 
кон кретном у изучению эконом ики отсталы х окраи н  ц арской  России 
с целью  найти  пути д л я  скорейш его подъем а их экономики. Это о п р ед е­
л и ло  и особенности этих источников — они имеют не только  констата- 
ционную часть, но и о п ределяю т  н ап р ав л ен и е  эконом ических п р ео б р азо ­
ваний.'®

Д р у г а я  группа  — это л и тер ату р а ,  п о свящ ен н ая  хозяйству  народов  
Д а гес т а н а .  П р а в д а ,  специ альны х крупных р або т  по этой теме нет, но 
он а  о св е щ а л а с ь  с больш ей или меньш ей полнотой в ряде  исторических, 
экономических и этнограф и ческ и х  р а б о т ."

Х арактерн ой  особенностью  советской л и тер ату р ы  яв л яется  то, что 
она и зб ав и л ась  от пр ен еб р еж и тел ьн о го  отнош ения  д ореволю цион ны е 
авторов к хозяйству  дагестан ц ев ,  прави льн о  став  на  путь объясн ения  
отсталости  х о зяй ства  в прош лом  особенностям и географ ии  к р а я  и его

* Г.-М. А м и р о в .  Среди горцев Северного Д агестан а . С С К Г, V II, Тифлис-, 
1870; Д . Н. А н у ч и н .  О тчет о поездке в Д агестан  в 1882 году. И звестия РГ О , 
1884, т. XX, вып. 4; С. Г а б и е в. Л ак и , их прош лое и быт. С М О М П К , т. XXXVI, 
Тифлис, 1906; Е И. К о з у б с к и й .  Д агестански й  сборник. Т ем ир-Х ан-Ш ура. Вы 
пуск I, 1902. Вып. II, 1904: Н. Д у б р о в и н .  И стория войны и влады чества русских
на К авказе , т. I, кн. 1, С П б., 1871.

9 Д агестан ская  область. С вод статистических данны х, извлеченны х из посем ей­
ных списков населения К а в к а за . Тифлис, 1890; Обзор Д агестанской  обл.'Сти. Темир- 
Х ан-Ш ура, 1893— 1916; К авказский  кал ен д ар ь  на 1846— 1917 гг., Тифлис, 1345— 1916 гг.; 
Записки К авказско го  общ ества сельского хозяй ства . Вып. I— X X II, Тифлис, 1855— 76; 
С борник сведений о кавказски х  горцах, тт. I— IX, Тифлис, 1871— 1885; Д аргинский  
округ. С вод статистических данны х, извлеченны х из посемейных списков населения 
К а вк а за . Тифлис, 1887; Акты, собранны е К авказскою  А рхеограф ическою  комиссиею, 
тт. I — 12, Тифлис, 1866— 1904 и др.

■о Н априм ер, «С овременны й Д агестан» . По м атери алам  Н К  Р К И  Д С С Р , М ах ач ­
кал а , 1926; С татистический сборник 1925—26 гг. Д агестан ско е  статистическое у п р авл е­
ние. М ах ачкала , 1926; «Д аргинцы . С оциально-гигиеническое исследование народностей 
Д агестана» . Выпуск I, М .— Л ., 1930; С татистико-эконом ический справочник по Д А С С Р , 
Ростов н /Д ., 1933; «С оветский Д агестан  за  40 лет». С татистический сборник. М ах ач ­
кала, 1960; С ельское хозяй ство  Д агестан а . М., 1940; С ельское хозяй ство  Д агестан а . 
М .— Л ., 1946 и др.

ч  И. Р . Н а х ш у н о в .  Экономические последствия присоединения Д агестан а  
к России. М ах ачкал а , 1956; А. Д . Д  а н и я л о в. С ельское хозяй ство  Д агестан а  за  
40 лет  Советской власти  в республике. «С ельское хозяй ство  С еверного К авк аза» , №  3, 
К раснодар , 1960; Г. Г. О с м а н о в .  К оллективизаци я сельского хозяй ства в Д аге  
стане. М ах ачкала , 1961; X. М. X а ш а е в. З ан я ти я  населения Д агестан а  в XIX  веке. 
М ах ачкала , 1957; Э. В. К и л ь ч е в с к а я ,  А.  С.  И в а н о в .  Х удож ественны е про­
мыслы Д агестан а . М., 1959; Е. М. Ш и л л и н г .  Кубачинцы  и их культура. И сто­
рико-этнограф ические этю ды. М .— Л ., 1949.



истории, с  этих позиций со ветская  истори ограф и я  р ассм атр и в ает ,  
в частности, вопрос о р азви ти и  р азли чн ы х  д о м аш н и х  промы слов.

Советские историки показали ,  что бедность  горцев, примитивность 
многих орудий и приемов хо зяй ство ван и я  с о х р ан ял и сь  в течение столе­
тий в условиях  социального  и нац и он альн ого  неравен ства .  Успехи со ­
ци алистического  строительства  в Д агес т а н е ,  м ощ ны й подъем  сельского 
хозяйства , создан ие  современной индустрии п о к азали , что в условиях 
социальной  сп раведли вости  д а ж е  в Д а гес т а н е ,  счи тавш ем ся  крайне  
бедным краем , в о зм о ж н о  с о зд ат ь  обилие  м атер и альн ы х  б л аг  и у д о в л ет ­
ворять  м атер и ал ь н ы е  и духовны е зап р о сы  населения.

По природны м условиям  территорию  дарги н ц ев  м ож н о р азд ел и ть  
на четыре зоны: плоскость  с н и ж ни м  предгорьем , предгорье, горы
и горные долины. О собенности р ельеф а ,  почвы, к л и м ата ,  речных систем 
и пр в к а ж д о й  из них р азли ч н ы  в той степени, к а к а я  д а е т  п раво  считать  
их отдельны м и зонам и .

Н аи м ен ьш ей  из этих зон я в л яется  плоскость. Х отя дар ги н ц ы  з а н и ­
м али  эти м еста  ещ е в период  ранн его  средн евековья , о чем сви детель­
ствует, в частности, т о п о н и м и к а , н о  в XIX веке, з а  редким и  исклю че­
ниями, на плоскости дар ги н ц ы  не п р о ж и вал и . Т о л ько  в советское время 
часть  беззем ельн ы х  горцев п ер есел и л ась  на плоскость. Т а к  о б р а з о в а ­
л ись  и д арги нски е  селения П ервом ай ское ,  Г ерга  и др.

Б л и зк и м  к плоскости по природны м  и кли м ати ч ески м  условиям  
явл яется  ниж нее  предгорье, о б р азу ю щ ее  с нею почти однородное  целое. 
Почвы луговые, светло -каш тан овы е . П очвенны й слой д о во льн о  толстый, 
эрозийны х процессов почти не н аб л ю д ается .  К л и м а т  своеобразн ы й, 
сочетающ ий сухое лето  и д о ж д л и в у ю  осень; нередки  ветры. Л е т о  н а ­
столько ж ар к о е ,  что без орош ения , сельскохозяйственны е культуры , 
созреваю щ и е  только  к осени, здесь  не в ы р ащ и вали сь .  Р а зв е д ен и е  таких  
культур стало  во зм о ж н ы м  только  в советское вр ем я  с проведением  но­
вых оросительны х кан алов .

У м еренн о-холодная  зи м а  в сочетании с ж а р к и м  летом  и д ож дли вой  
осенью н аи луч ш им  о б р азо м  отвечает  условиям  в ы р а щ и в а н и я  озиӀуӀЫх 
культур, что здесь  и п р акти куется  с д авн и х  пор.

К лим атические  условия  в ы зв а л и  и исторически сложиви^ееся п ри ­
способление части плоскостных зем ель , непригодных д л я  посевов, под 
зимние пастби щ а. Зн ойное  лето  вы суш и вает  здесь  всю растительность , 
но муссонные д о ж д и  осенью у в л а ж н я ю т  почву и зе м л я  усп евает  по­
крыться до зим них  холодов  свеж ей  травой . С р ав н и тел ь н о  м я г к а я  зим а, 
отсутствие постоянного снеж ного  покровд,, п озволяет  вы п у ск ать  скот на 
эти п астби щ а и с о д е р ж а т ь  на поднож ном  к о рм у  до перехода  на летние 
горные пастбищ а.

В одные ресурсы зоны ограничены , недостаток  воды здесь  о щ у щ а е т ­
ся постоянно. Г лавны е  реки, которы е полностью  или частично и сп о ль ­
зую тся д л я  орош ения, это У ллучай , Гам ри-озень , М а н а ;-о зе н ь .

Расти тельн ы й  и ж ивотны й мир зоны р азн о о б р азен  по видовом у 
составу, но беден. И з  расти тельн ости  п р е о б л а д а ю т  полы нь и солян ка ,  
в ниж нем  предгорье — ксероф итны е кустарники.

П р е д го р н а я  зона  более р асчл ен ен а  и п р ед ставл яет  собой р я д  в о зв ы ­
шенностей, тян ущ и хся  с ю го-востока на  с ев ер о -зап ад  и повы ш аю щ ихся  
к зап ад у .  М естам и  отдельны е  хребты  расш и ряю тся ,  о б р аз у я  небольш ие 
плато.

12 X, -М . X а ш а е в. О бщ ественны й строй Д агестан а  в XIX  веке, стр. 167; Ср.
об этом  у С. Ш. Г адж иевой: «Н ет сомнения, что под кум ы кским  язы ком  населения 
^той полосы территории л еж и т  даргинский субстрат». — Кумы ки, стр. 44.



К л и м а т  ум еренно  теплый. О садк о в  больш е чем в плоскостной зоне  
(500— 600 м м ) .  С неж ны й покров д ер ж и т с я  здесь  д о льш е  чем на плоско, 

сти, чему в н ем ал о й  степени способствует  б о л ь ш а я  насы щ енность  лесам и  
и кустарни кам и .

П очвы тем н о-каш тан овы е , весьм а  ценные д л я  богарн ого  з е м л е д е ­
лия, бурые горно-лесные, черноземные, т а к ж е  активно используемы е 
под посевы, буроземы . О тли ч и тел ьн ая  особенность почв предгорья  — 
наличие больш их п л ощ адей  почв горно-лесного происхож дения .

М ощ ность  почвенных слоев здесь  т а к ж е  достаточн о  вели ка ,  эрози я  
н а б л ю д а етс я  только  в м естах  массовой  вы рубки  леса .

Р е ч н а я  систем а  предгорной зоны более  богата .
Р асти тел ьн о сть  и ж и вотн ы й мир предгорья  т а к ж е  я в л яю тся  н аи бо ­

л ее  богаты м и сравнительно  с други м и  зонам и . З д е с ь  сосредоточена 
основная м асса  лесов  Д ар ги н и и , состоящ их из дуба , гр а б а ,  бука, липы 
и др. Л есн ы е  богатства  всегда  исп ользовали сь  довольн о  т а к и  активно, 
а в части селений, особенно в В ерхнем  К ай таге ,  где о щ у щ а л с я  з е м е л ь ­
ный голод, д а ж е  сл о ж и л и сь  пром ы слы , св язан н ы е  с и с п о л ь зо в а ­
нием леса . ^

Гор1Щ [ зон а  яв л яется  н аи больш ей  из всех зон. О н а  представляет  
собой р яд  известняковы х хребтов, вы тян уты х  с с е в е р о -за п а д а  на юго- 
восток. Х ребты эти р а зд ел я ю тс я  на отдельны е  м ассивы  с глубокими 
д оли н ам и  м е ж д у  ними.

Речны е долины  здесь  небольшие. П очвы  чернозем ны е, каш тановы е, 
горно-луговые и ку л ьту р н ы е  террасны е. Ч ернозем ы , р асп ростран ен н ы е  
на п л ато о бр азн ы х  возвы ш енностях , я в л яю т ся  н аи лучш и м и  почвам и д ля  
горного зем ледели я ,  горно-луговы е ж е  — д л я  сенокосных и п астби щ н ы х 
угодий.

В некоторы х м естах  горной зоны  встреч аю тся  почвы небольш ой 
мощ ности скелетного  х а р а к т е р а .  Н а  них и на горно-луговы х почвах, 
в течение дли тельн ого  врем ени исп ользуем ы х под п астби щ а , сильнее 
зам етн ы  следы эрозионного  процесса.

Х а р а к т е р н а я  особенность нагорного  Д а г е с т а н а  и долинной зоны — 
наличие культурны х террасн ы х  почв, почти целиком  создан ны х рукам и  
человека  (вы равниван ие , перенос почвы, удобрение и пр .) .  П о своим 
агротехническим свойствам  они п р и б л и ж а ю т с я  к почвам  сухих степей и, 
к а к  правило, требую т орош ения  (особенно расп о л о ж ен н ы е  н и ж е) .

1 К л и м а т  нагорного  Д а г е с т а н а  ровный, хотя  и со многими микрозо- 
нальны м и особенностями. В целом  его отли чаю т  сухость и континен- 
тальность. Ярко в ы р а ж е н  летний м акси м ум  осадков , вообщ е основная 
часть  осадков  в ы п ад ает  в вегетаци онны й период. Л е т о  ж ар к о е ,  с ч а ­
стыми грозовы м и ливням и, зи м а  отли чается  обилием  солнечны х дней.

В расти тельн ости  горной зоны имеется  о д н а  особенность —  резкое 
отличие м е ж д у  ни ж ни м и и верхни ми ч астям и  гор, а т а к ж е  м е ж д у  ю ж ­
ными и северны м и склонам и . Д л я  ю ж н ы х  склонов  и небольш и х высот 
.характерна н а го р ьо -к сер о ф и тн ая  расти тельн ость , особенно п о л езн ая  на 
кам енисты х и обры висты х склонах , где она содействует  п о ч в о о б р азо ­
ванию, укр еп ляя  своей мощ ной корневой системой почвенный покров.

Вы ш е ксероф иты  см еняю тся  горно-луговы м  поясом, переходящ им  
в субальпийский луговой. Э тот  последний пояс о тли чается  богаты м  
травостоем, и и грает  огром ную  ро л ь  в хозяйстве  дарги нцев , т а к  как  
используется под л етн и е  пастби щ а населением  всех зон. Л есо в  в горах 
почти нет.

З д есь  обитаю т таки е  древние  п р едстави тели  кавк азско й  ф ауны , к а к  
дагестанский  тур, безоаровы й  козел  и др. В стречаю тся  т а к ж е  серна,, 
горная  индейка, ку р о п атк а  и др. О д н ак о  охотничий промы сел  здесь  р а з ­
вит слабо.
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Ч етв ер тая ,  горно-долинная  зона  находится  внутри н а г о р н о й .В  п ри ­
родно-клим атическом  отнош ении в основном в ы д ел яю тся  доли н а  Кази- 
кумухского  Койсу в его среднем  течении и д о л и н а  А куш инки в ее н и ж ­
нем течении.

Эти доли ны  п р ед став л я ю т  собой глубокие  котловины , окруж ен н ы е  
несколькими хребтам и . С клоны  гор здесь  обры висты  и каменисты , п о ­
этом у  они сильно р азм ы ты  и почвы сильно эроди рован ы . О д н ак о  см ы тая  
почва ск оп и лась  в котловине. В р езу л ьтате  здесь  о б р аз о в ал и с ь  очень 
мощ ные почвы ал л ю в и ал ьн о го  и эрозионного  прои схож ден ия .

К л и м а т  доли н  сравнительно  с кл и м ато м  горной зоны теплее зимой 
и ж а р ч е  летом , а количество о садк о в  меньше. К р о м е  того, здесь  почти 
совсем не бы вает  ветров, ту м ан о в  и поэтому горно-долинная  зон а  п ред ­
ст ав л я е т  собой сравнительно  лучш ее  место д л я  интенсивного с а д о ­
водства.

Р асти тельн ость  горно-долинной зоны очень бедна. Л и ш ь  на север ­
ных склонах, о к р у ж а ю щ и х  доли ны  хребтов  и на их в ерш и н ах  имею тся 
мощ ны е тр а в ян ы е  покровы. Б еден  здесь  и ж и вотн ы й мир (зая ц ,  лисица, 
волк, ку р о п атк а  и д р .) .  П о это м у  охотничий пром ы сел  здесь  р азв и т  еще 
слабее , чем в горах . З а т о  здесь  богат  расти тельн ы й мир, создан ны й р у ­
к ам и  человека . В ся  поверхность долин з а н я т а  ф руктовы м и  садам и . 
Вообще, горно-долинная  зон а  в больш ой степени я в л я е т  собой пример 
активного воздействи я  человек а  на при роду  — здесь  много культурны х 
террасн ы х  полей, садов, оросительны х систем и пр.'^

С ледует  добавить , что п ри ро дн о -кл и м ати ческ ая  зо н а  не оп ределяет  
полностью хозяйственного  л и ц а  зоны, т. е. о к а  не р ав н о зн ач н а  и стори­
чески слож и вш ей ся  социально-эконом ической  зоне, ибо в ск л ад ы в ан и и  
соци ально-эконом ической  зоны н е м а л а я  рол ь  п р и н а д л е ж и т  таки м  ф а к ­
торам , к а к  дороги , з а н я т и я  соседей, обменны е связи  и их ин тен си в­
ность, политические изм енения  (н апри м ер , вклю чение в экономически  
развитую  или, наоборот, отсталую  страну, войны, н а ш е с тв и я ) ,  з а щ и щ е н ­
ность от вторж ени й , оторванность  от други х  народов , у п ад о к  или 
подъем  соседних областей, б ли зость  торговы х путей.

В лияни е  ф акто р о в  общ ественно-исторического  х а р а к т е р а  особенно 
увеличивается  нач иная  с позднего средн евековья , ко гд а  осл абевает  
внутренн яя  м еж п л ем ен н ая  борьба и с к л а д ы в аю т ся  более или менее 
крупные политические объединения. Т ак , нап рим ер , горно-долинная  
зона  в ы д ел и лась  к ак  соци альн о-экон ом и ческая  зон а  сравнительно  п о зд ­
но, примерно с XVI века, а до этого  она м ал о  о тл и ч ал ась  от горной. 
О т к а з  от яровы х посевов на склонах  и переход к интенсивному с а д о ­
водству св язан  с устан овлен ием  регулярн ы х  снош ений с плоскостью, 
ставш их во зм о ж н ы м и  с ум еньш ением  м еж п лем ен н ы х  столкновений.

Т аки е  ж е  изменения прои сходят  и в други х  зонах , н ап рим ер , на 
плоскости с ни ж ни м  предгорьем . Д о  позднего средн евековья  здесь  бы ло  
слиш ком  тр ево ж н о  и поэтом у  не бы ло крупны х очагов зем л ед ел и я  и с а ­
доводства . К огда  ж е  здесь  стал о  относительно спокойно, население 
н ач ало  р а зв и в а т ь  зем л едел и е  и р азв о д и ть  крупный рогаты й  скот, а о в ­
цеводство отступило на задн и й  план.

•3 Н. и. К у з н е ц о в .  Н агорны й Д агестан  и значение его в истории развития 
флоры К авказа . И звестия РГ О , т. XVI, ьып, V I— V^I, 1910; Б. Ф. Д о б р ы н и н .  Г ео­
граф ия Д агестанской  А С С Р. М ах ачкал а , 1926; его ж е. Л ан дш аф тн ы е (естественны е) 
районы  и растительность Д агестан а . М а .\ачкала , 1927; его ж е. Д аргинский  округ. Ф и­
зико-географический очерк. «Д аргинцы »; Н. А. К о р о с т е л е в .  К лим ат Д агестан а . 
М., 1931; С. В. З о н  и. П очвы  Д агестан а . Сб. С ельское хозяй ство  Д агестан а . М.. 
1940; его же. Опыт естественно-исторического районирования Д агестан а . Сб. С ельское 
хозяй ство  Д агестан а  М ,.— Л ., 1946; Е. В. Ш  и ф ф е р с. П ри родная ко р м о вая  р асти ­
тельность горного Д агестан а . Сб. С ельское хозяйство  Д агестан а» , М .— Л ., 1946;
К. Г ю л ь ,  С.  В л а с о в а ,  И. К и с и н, А. Т е р т е р о в. Ф изическая географ ия 
Д агестанской  АССР. М ах ачкала , 1959.
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Н ач и н ая  с X I I I — XIV веков прои сходят  общ ие д л я  всего Д а г е с т а н а  
сдвиги, которы е сущ ественны м  о б р азо м  с к а зы в а ю тс я  на географ ическом  
разделен и и  труда. В ед ь  не случайн о  прим ерно в конце первого ты сяч е­
л ети я  н. э. таки е  предгорны е селения, к а к  Губден  и К а д а р ,  об лагаю тся  
д ан ью  из баран ов , а горные — А куш а, Ц у д а х а р ,  У си ш а — крупны м  р о ­
гаты м  скотом (причем, именно быками).*'*. В более  позднее  ж е  врем я  
Губден и К а д а р  стали  сл ави ться  зем л едел и ем  и разведен и ем  крупного 
рогатого  скота , а горны е селения  —  овцеводством  и садоводством . Н а ­
лицо  резкое  изменение п роф и ля  занятий , ибо д а н ь  —  один из основных 
п о к азател ей  основного  з а н я т и я  населен и я  (в том ж е  реестре  податей 
Кубачи, н ап рим ер , о б ло ж ен о  д ан ью  из ружей).*®

Б ы в а ю т  и более м елкие, п реходящ и е  ф акторы , которы е сп особст ­
вуют возникновению  изменений в хозяй стве  кр ая .  В период  К авк азск о й  
войны, нап ри м ер , н аруш ен и е  тради ц и он н ы х  связей  в ы з в а л о  ож и влен ие  
многих заб р о ш ен н ы х  зан я ти й  и повы ш ение н ату р ал ьн о сти  хозяйства . 
А окончание войны и присоединение к всероссийскому ры нку в ы зв ал о  
в хозяйстве  новые изменения^

Таким образом , при изучении х о зяй ства  р азд ел ен и е  на природно- 
клим атические  зоны д о лж н о  с о п р о в о ж даться  ан ал и зо м  вли ян и я  ф а к т о ­
ров общ ественного  п о р яд ка ;  действие и в заи м одей стви е  ф ак то р о в  обеих 
категорий (при родн о-к ли м ати чески х  и общ ественны х) о б р азу ет  со­
ци ально-эконом ическую  зону. О тличие последней от первой з а к л ю ч а е т ­
ся преж де  всего в ее историчности.

1. З Е М Е Л Ь Н Ы Е  ОТНОШЕНИЯ.

П ри первом  ж е  о зн ак о м л ен и и  с а гр ар н ы м и  отнош ениям и в XIX в е ­
ке становится  очевидным, что ф орм ы  зе м л е в л а д е н и я  в разн ы х  м естах  
дарги нской  территории  сильно  р азл и ч али сь .  В целом  м ож н о  устан овить  
три категории зем ель, р а зл и ч а ю щ и х с я  по степени разви тости  ф е о д а л ь ­
ных отношений. К первой категории  относятся  зем ли  Н и ж н его  К ай тага .  
К а д а р  и некоторы е д руги е  селения, ко второй — ч асть  селений В е р х ­
него К а й т а га  и кубачи но-дарги нского  нагорья ;  третья , с а м а я  м ногочис­
л е н н а я  г р у п п а — это  селения  бы вш его  А куш ин ского  сою за  союзов 
«вольных обществ» и С ю ргинского  союза.

Н а  зем л ях  первой категории  ф ео д ал ь н ы е  отнош ения  бы ли с р а в н и ­
тельно развиты . Все источники X V II I— XIX вв. у к а зы в а ю т ,  что на  этих 
зем л ях  имею тся ф ео д ал ы  и зав и си м ы е  крестьяне._^^Гак, нап ри м ер ,  в с е ­
лении Ч ум лы . крестьяне д о л ж н ы  бы ли нести в п о л ьзу  в л ад етел ей  р а з ­
личны е н ату р ал ьн ы е  повинности, к а к  н ап рим ер , об есп ечивать  их д р о в а ­
ми, о б м о л ач и вать  хлеб, скаш и вать ,  соби рать , суш ить  и подвозить  сено 
с угодий владетелей ,  д а в а т ь  по их тр ебо ван и ю  тран сп орт  или сам им  на 
арбе отвозить  зерно, ф у р а ж  и пр. куд а  у к а ж у т  владетели .  Х арактерно , 
что паш ни вл адетел ей  находи ли сь  в Теркем е, а в' Ч у м л ы  бы ли только  
сенокосные угодья. Это п ок азы вает ,  что в процессе  ф е о д а л и за ц и и  к р у п ­
ные собственники легче с о зд ав а л и  больш ие в л а д е н и я  за  счет общ инных 
земель, а не частны х мю льков . П роц есс  ф е о д а л и за ц и и  з а ш ел  здесь  не 
так д алеко , к а к  на  плоскости, поэтом у  крупны е м ассивы  пахотной зем ли 
владетели  имеют в Теркем е, а в Ч у м л ы  только  присвоенны е общинные 
сенокосные \тодья.*^

1' А. Б а к и X а н о п. Гю листан-И рам . Б аку , 1926, стр. 53.
'5 Там же.
16 Д. И. Т и х о н о в .  О писание С еверного Д агестан а  И Г Э Д , стр. 133. 

Полевой м атериал  1961 г. Инф. А. М утуков. Рук . ф онд И И Я Л , д. 3020.



в  другом  селении — К а д а р е  — зави си м о сть  к р е с т ь я н е  середине ве­
к а  носила х а р а к т е р  не только  отработочной, но и н а т у р ал ьн о й  ренты. 
К а ж д ы й  крестьянин д о л ж е н  был о т д а в а т ь  ф е о д а л у  одну  овцу с п ри ­
п ло д о м  от к а ж д ы х  тр и д ц ати  овец, о б яза н  бы л со своими б ы кам и  вы х о ­
лить  на ханские  зем ли  один ден ь  на пахоту, один ден ь  — на ж а т в у  
и один — на сенокос^^^

В то р а я  группа  селений х ар а к т е р и зу е т с я  тем, что ф е о д а л ь н а я  з а в и ­
симость в ы р а ж е н а  здесь  в менее четкой ф орм е. С еление входит в какое- 
л и б о  ф еодальн ое  объединение;, подчиняется  политической вл асти  в л а д е ­
теля , поставляет  в слу чае  необходимости воинов, но непосредственной 
экономической ф еодальн ой  зависи м ости  мы зд есь  не находим ; ф е о д а л ь ­
н ая  рента  в ы ступ ает  зд есь  в зам а с к и р о в а н н о й  ф орм е, нап рим ер , в виде 
п од арков  от общ ины  за  п о л ь зо в ан и е  ханской  зем лей , в виде п р е д о с та в ­
ления  п р едстави телям  бекских ф ам и л и й  п р а в а  в ы б о р а  у ч астка  без ж р е ­
бия, в виде огромны х помочей, устр аи ваем ы х  д л я  вы полнения  сельско­
хозяйственных р а б о т  на бекских зе м л я х  и т. п. К  т а к и м  селениям  
относятся Б у р к у н д а р га ,  некоторы е селения  В ерхнего  К а й т а г а  и куба- 
чино-даргинского  нагорья.

В целом м ож н о  сказать ,  что ф е о д а л ь н а я  зав и си м о сть  в чистом виде, 
без тесного переплетения с о б щ и н н о -п атр и ар х ал ьн ы м и  п ер еж и тк ам и , 
без стрем лени я  п редстави телей  ф еодальн ой  верхуш ки  всячески  и сп оль­
зо в ать  в целях  м аски р о вки  р а зл и ч н ы е  древние, д о ф е о д а л ь н ы е  о б щ и н ­
ные устан овлен ия , а д а ты  и пр. — н а  дарги н ской  территории  не в стр е­
чаю тся  нигде.

В третьей группе селений, где  ф ео дал ьн ы е  отнош ения наименее  р а з ­
виты, подчас трудн о  установить, в чем за к л ю ч а л а с ь  ф е о д а л ь н а я  зави- 
симость крестьянин а , в какой  ф орм е  в л ад етел ь  п олучал  ф еодальн ую  
ренту. Т ем  не менее п о д ав л яю щ ее  больщ инство  советских историков'® 
считаю т, что зд есь  нали ц о  ф ео дал ьн ы е  отнош ения, только  «скры ты е под 
покровом  п атр и ар х ал ьн о -о б щ и н н о го  строя и родовы х пережитков»,2“ 
что к  « н а ч а л у  XIX в. у д ар ги н ц ев  происходил процесс перехода  от  с т а ­
рого строя к р ан н еф ео д ал ь н о м у  строю».^*

М ы не стави м  перед  собой целью  спец и альн о  и сследовать  этот всь 
прос, однако , считаем  н уж н ы м  ввести в научный оборот  некоторые 
ф акти ческ и е  м атер и алы . К  сож ален и ю , они неполны, поэтом у наш и 
выводы я в л яю тся  пока  что предвари тельн ы м и , гипотетичными.

В селениях  третьей  группы мы «не н аходим  чисто ф ео д ал ьн ы х  з е м ­
левладений»,^^ сословного деления , крепостных крестьян,*^ дани , в ы п л а ­
чиваемой вл а д е т е л ям ,  ни д а ж е  ф орм  публично-правового  подданства.^* 
О д н ако  при решении такого  вопроса  следует  помнить у к а за н и е  К. М а р к ­
са  о том. что «один и тот ж е  экономический б азис  — один и тот ж е

'8  Полевой м атериал  1962 г. Инф. М агом ед И зиев, 100 лет.
'9 С р . С. В. Ю ш к о в .  К вопросу об особенностях ф еодализм а в Д агестане . 

Ученые записки С вердловского Госпединститута. Вып. I (исторический). С в ер д ­
ловск, 1938.

20 В. Ф а д е е в .  Россия и К авк аз  первой трети X IX  в. М., 1960, стр. 295.
2' Р. М. Ӏ М а г о м е д о в .  О бщ ественно-эконом ический и политический строй 

Д агестан а  в X V III—начале  XIX  веков, стр. 141; X. - М. X а ш а е  в. Общ ественный 
строй Д агестан а  в XIX  веке, стр. 172; Г. Г. О с м а н о в .  О социальном  строе Д а ­
гестана в конце X V III — начале XIX  веков. «Уч. зап. И И Я Л » , V II, М ах ачкал а , 1960, 
стр. 162 - 164 и др.

22 X. М. -X а щ а е в. О бщ ественны й строй Д агестан а  в XIX  веке, стр. 169.
23 С р. В. Л и н д е н .  Высш ие классы  коренного населения К авказского  края. 

1 ифлис, 1917, стр. 114.
С р . И. Г. Г е р б е р .  У каз. соч. И Г Э Д , стр. 101; Д . И. Т и х о н о в .  У каз. 

соч., И Г Э Д , стр. 131; С. Б р о н е в с к и й. Н овейш ие географ ические и исторические 
известия о К авказе , ч. II , М., 1823, стр. 308; М. Я. О л ь ш е в с к и й .  В оспом инания. 
К авк аз  с 1841 пс 1866 г. С П б., 1894, ч. 1, стр. 291; Записки  А. П. Е рм олова, ч. II, 

•стр. 65.
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со стороны главны х  условий — б л а г о д а р я  бесконечно разли чн ы м  эм п и ­
рическим обстоятельствам , естественным условиям , расовы м  отнош е­
ниям, дей ствую щ и м  извне историческим в л и ян и ям  и т. д., м ож ет  о б н а ­
р у ж и в а ть  в своем проявлении  бесконечные ва р и а ц и и  и гр адац и и , кото ­
рые в о зм о ж н о  пон ять  л и ш ь  при помощ и а н а л и за  этих эм пирически  
дан н ы х  обстоятельств» .

С этой точки зрени я  надо , по-видимому, о б р ати ть  вни м ан ие  на 
экономическую  зави си м ость  вольны х общ еств  от у ц м и я  и ш ам х а л а .  Е щ е  
И . Гербер у к а зы в а л ,  что акуш инцы  пригоняю т на  зим н ие  п астби щ а 
с тад а  «и за  то усмею полож ен о  пош лин п л а т и т ь » . Д .  Тихонов то ж е  
у казы в ает ,  что д л я  акуш ин цев  « гл а в н а я  их н у ж д а  состоит та, что... при­
нуж дены  н ан и м ать  на зим н ее  вр ем я  за в сегд а  в ш ам х а л о в о м  владен ии  
л е ж а щ и е  на плоскости кутан ы  и по той самой причине его уважают».^^ 
П. З у б о в  т а к ж е  у к а зы в а е т ,  что недостаток  п астби щ  и соли стави т  а к у ­
ш инцев в «некоторую  зависи м ость»  от шамхала.^® То ж е  сам ое  говорят 
С. Б роневск ий^э и М . О льш евский , причем последний подчеркивает , что- 
это не дань, а « п л ата  за  п астьбу  стад».^“

Н а  плоскости зем л и  в л адетел ей  бы ли ф ео дал ьн о й  собственностью 
и ф ео дал и зм  здесь  в ы ступ ает  в отчетливой форме. С ледовательно,.  
в д ан н ом  случае д ар ги н ц ы  у п л ач и в ал и  ф е о д ал ьн у ю  ренту в виде а р е н д ­
ной платы  за  используем ы е п астби щ а, и в этом см ы сле  м ож н о  говорить 
о том, что они в какой-то  мере находились  в ф ео дал ьн о й  зависимости. 
И е исклю чена возм ож н ость , что в н а ч а л е  с к л а д ы в ан и я  этих отношений 
они имели х а р а к т е р  в заи м н ы х  о б язател ьств  (зем л я  — воен н ая  помощ ь) 

Т аки м  о б р азо м  «вольны е общ ества»  бы ли втян уты  в отнош ения ф а к ­
тической ф еодальн ой  зависимости . О собенность этой зависи.мости 
з а к л ю ч а л а с ь  в том, что он а  не о с о зн а в а л а с ь  о б щ и нникам и , ибо уп л ата ' 
ф еодальной  ренты носи ла  за м а с к и р о в а н н ы й  х а р а к т е р  Р азу м еется ,  
при таких  условиях  не могло быть речи о к аком -ли бо  внеэкономическом  
принуж дении , что и со ставл яет  особенность этих ф еодальн ы х  отно­
шений.

Э лемент  при н уж ден и я  заклю чен  здесь  в сам ом  х а р а к т е р е  ф е о д а л ь ­
ной собственности, в х а р а к т е р е  тех зем ель , которы е бы ли зах вачен ы  
в ф еодальн ую  собственность при сущ ествую щ ей  зональн ой  с п е ц и а л и за ­
ции хозяйства . М ы  у ж е  говорили вы ш е о том, что при м ерн о  с X IV  века, 
с д альн ей ш и м  р азв и ти ем  прои зводи тельны х  сил в Д а г е с т а н е  происхо­
д я т  сущ ественны е изм енения  в географ ич еском  р азд ел ен и и  труда :  з е м ­
ледельческое  освоение плоскости и усиление скотоводческого  н а п р а в л е ­
ния в горах. С во ео б р азн ы е  отнош ения  ф еодальн ой  зависи м ости , сло ­
ж и вш и еся  м еж д у  плоскостны м и ф е о д а л а м и  и горны ми общ ествам и  
следует, видимо, п оставить  в св я зь  с этим  перерасп ределен и ем  в х о з я й ­
ственной сп ец и али зац и и  отдельны х зон. П роцессы  эти вообщ е в з а и м о ­
связан ы  и взаи м ообусловлен ы . И зм ен ен и я  в зон альн ом  р азд ел ен и и  не 
могли произойти, если бы не о б р аз о в ал и с ь  крупны е политические 
объединения, которы е ум еньш или  число м еж доусоби ц , и т ак и м  образом  
создали  условия д л я  усилени я  обм ен ны х связей  и появлен и я  местной 
специализации .

С к л а д ы в а н и е  этой сп ец и али зац и и  в ы зв а л о  потребность  в и сп ользо­
вании зим них  пастбищ , что способствовало , в свою очередь, с к л а д ы в а ­
нию зави си м ы х  отнош ений м е ж д у  плоскостью  и горами.

25 К. М а р к с .  К апитал , т. ӀИ , стр. 804.
26 И. Г е р б е р .  У каз. соч., И Г Э Д , стр. 83.
2' Д . И. Т и х о н о в .  У каз. соч., И Г Э Д , стр. 131.
28 П. З у б о в .  К артина К авказского  кр ая , при надлеж ащ его  РоссӀП  и сопре-

лельны х оному зем ель, ч. 111, стр. 252.
29 С. Б р о н е в с к и й. У каз. соч., стр. 302—308.
30 М  Я. О л ь ш е в с к и й .  У каз. соч., стр. 291.
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С а м а  ж е  плоскость не за в и с е л а  в экономическом  отнош ении от гор, 
т а к  к ак  здесь им елась в озм ож н ость  производить  хлеб, развод и ть  скот 
и д а ж е  пасти его на предгорны х летних п астби щ ах . Н е м а л у ю  роль  
в скл ад ы ван и и  зависи м ости  горных общ еств  от ф еодальн ы х  владетелей  
игр ал о  и то, что зав о ев ател и  у к р еп ля л и  в ласть  местных правителей, 
расп р о стр ан ял и  ее на новые земли.

Видимо, не без вли ян и я  зав о ев ател ей  с л о ж и л ся  и институт акуш ин- 
ских кадиев. В этом н ем алую  роль сы грало , на  наш  взгляд ,  то о б сто я ­
тельство, что ислам здесь  утверди лся  позднее чем в други х  областях . 
В озм ож н о, что м усульм ански е  заво евател и ,  за т р а ти в  н ем ал о  сил на 
внедрение  и сл ам а  среди д ар ги н ц ев  реш или учредить в  селении А куш а 
что-то вроде п атр и ар ш его  престола, которы й д о л ж е н  был способство­
в а т ь  у твер ж ден и ю  и слам а .  А чтобы престол имел достаточны й ав то р и ­
тет, ему присвоено было п раво  венчания  дагестан ск о го  п а д и ш ах а -ш ам - 
х ал а .  Ничем другим  нельзя  объясн ить  отмеченный н аб л ю д ател я м и  
о б ряд  н адеван и я  п ап ахи  на вновь избранн ого  ш а м х а л а  п р ед став и тел я ­
ми акуш инского  кадия , причем  после этого он «уж е  при знан  будет от 
всех народов  ш ам халом »® '.

В опрос о ф ак то р ах ,  з а д е р ж и в а в ш и х  в горной Д ар ги н и и  рост ф ео ­
дальн ого  зем л евлад ен и я ,  очень слож ен  и требует, конечно, специального  
исследования. Видимо, больш ую  роль  в этом сы грали  н едостаток  
зем ель  и особенности общ инного зем л еп о л ьзо ван и я .  Г л а в н а я  из них 
за к л ю ч а л а с ь  в том, что пользован ие  общ инны м и зем л ям и  носило, ввиду 
их недостаточности, активны й характер .  И ны м и словами, общ и на  по­
стоянно п о льзовалась  почти всем ф ондом своих земель.чА в условиях 
стан овлен ия  ф еодальн ой  собственности это имело огромное значение, 
ибо н ар о ж д а ю щ и й с я  ф ео дал  часто н ач и н ает  с того, что за х в а т ы в а е т  
никому, к а к  будто, не нуж ны е земли, разли чн ы е  лесные, покосные 
и п астби щ н ы е угодья. Н о  у ж е  через одно поколение вы ясняется , что 
зем л я  эта  н у ж н а  общ и нникам , однако, п о льзоваться  ею они не могут — 
это надо  оплачивать .

П о д о б н ая  ситуация  в горах  б ы ла  почти н ево зм о ж н а  ввиду  интен­
сивного использования  наличного  фонда земель. К этому следует  д о б а ­
вить тот  факт , что в горах  рано  сл о ж и л о сь  частное зем левладен и е ,  
в каж до й  общ ине имелись п р и н а д л е ж ащ и е  отдельны м  общ и нникам  
участки. В окультуриван ие  этих небольш их участков  горцы в к л а д ы в а л и  
очень много сил и т а к а я  собственность, конечно, б ы ла  трудн о  отдел и м а  
от сам о го  мелкого  собственн ика  и яростн о  им за щ и щ а л а с ь .

С О стан овим ся  на  ф о р м ах  общ и нного  зем л ев л ад ен и я  у дарги нцев . 
П р и  первом ж е  в згл яде  б росается  в гл а за  его уни версальн ость  — от 
лесны х угодий и вод до токов д л я  м олотьбы  хлеба . В то р ая  черта — 
в общ инном владен ии  остал о сь  м ало  зем ель  основных категорий (п а ш ­
ни, покосы );  они находятся  у ж е  в частном  владен ии; третья  — сельский, 
соседский х ар ак тер  общ инного  зем л ев л ад ен и я  и зем л еп о л ьзо ван и я ;  
четвер тая  — общ и на вы ступ ает  к а к  -верховный собственник земли, 
и подчас д а ж е  ч астн ая  собственность в ы н у ж д е н а  б ы в ал а  отступить 
перед ней. I

Рас!Ш отрим это на  конкретных при м ерах . В с. Г ап ш и м а  обш и не 
п р и н а д л е ж ал и  все пастби щ н ы е и покосные угодья. К а ж д о е  угодье д е л и ­
лось  на три (по числу кв а р т а л о в )  участка , которы е к а ж д ы й  год перехо­
дили от к в а р т а л а  к квар тал у .  Говоря о таком  способе р а з д е л а  о б щ и н ­
ных земель, К. М а р к с  отмечал , что члены общины, «не п р ой дя  курса  
н ау к  по теории зем ельной ренты, поняли , что о д и н ак о в ая  су м м а  труда ,  
за тр а ч е н н а я  на полях  различны х  по своему естественному плодородию

31 д .  и . Т и х о н о в .  У каз. соч., ИГЭЦ, стр. 131.
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и м естополож ению  дает  и различны е результаты » , «что это (п е р е р а с ­
пределение. М. О.) д ел а л о с ь  «с целью  у р а в н я т ь  ш ансы  своего труда» .

Б ы л а  еще о б щ и н н ая  паш ня, но он а  не дели тся  по к в а р т а л а м ,  
а разб и в ается  на число паев, р авн ы х  числу всех членов общ ины; затем  
эти паи р ас п р е д ел я л и с ь  по ж ребию .

О х р ан у  общинных зем ель  о су щ ествл яли  сторож а , по три от к а ж ­
дого  к в а р т а л а .  Они ж е  д ели ли  общ инны й лес  на три участка , по одном у 
на кв ар тал ;  эти участки  потом дели ли сь  на паи м е ж д у  ж и тел ям и  к в а р ­
т ала .  П ер еж и тк о м  родовых институтов следует  счи тать  тот ф акт , что 
участки  отдельны х к в ар тал о в  о став ал и сь  неизм енны м и по величине, 
независим о от числа их ж и телей  Это н а т а л к и в а е т  на мысль, что Гап- 
ш им а бы л вн ач але  терри тори альн о-родовы м  селением и вся зем ля  п р и ­
н а д л е ж а л а  нескольким родовы м ко ллективам , п р о ж и в ав ш и м  в о тдел ь ­
ных к в а р т а л а х .  С течением времени к в а р т а л ы  перестали  бы ть  родовы ми, 
но д&режиточные явления  такого  делен ия  сохранились.^®

( Больш ой интерес в ы зы вает  наличие в общ инном  владен и и  некото­
рых селений пахотны х участков. Э том у  могло способствовать несколько  
причин. В К ад ар е ,  наприм ер, половина этой паш ни  о с т а в л я л а с ь  к а ж ­
дый год д л я  вы паса  скота, что н а Ӏа л к и в а е т  на мысль, что когда-то  
в связи  с ростом селения, общ и на р еш и л а  з а п а х а т ь  общ ими си лам и  
часть общ инны х п астби щ  и р асп р ед ел ять  ее п аям и  м еж д у  всеми ч л е н а ­
ми общ ины  (каждый год. '̂'1 Это п о д тв ер ж д а е тс я  те.м, что в Г ап ш и м а  все 
угодья д ел ятся  по к в а р т а л а м ,  а п аш н я  — нет, что м о ж ет  свидетельство­
вать  о ее позднем происхож дении. О б этом свидетельствует  и прям ое  
указан и е  в ав арском  селении К у л ец м а  на  то, что о б щ и н н ая  п аш н я  — это 
зап ах ан н о е  в виду роста села  п а с т б и щ е . Д'\огло быть и так , что этот 
массив п р и н а д л е ж ал  р ан ьш е как ом у-ли бо  крупном у зем л ев лад ел ьц у ,  
изгнанному или уш едш ем у  в связи  с изменением политической о б ст а ­
новки, или ж е  каком у-ли бо  в ы м ер ш ем у  или вы сели вш ем уся  роду, 
селению.

В гром адн ом  ж е больш инстве  селений пашӀНя н ах о д и л ась  в част ­
ном владении, а остальн ы е угодья  — в общ инном. Это наи более  р а с ­
пространенны й путь эволю ции общ инной собственности, когда но 
зем лях , которы ми владею т  «сообщ а к ак  собстведностью  общ ины » в ы ­
дел яю тся  отдельны е частные участки, возни кш ие в р езу л ьтате  индиви­
дуальн ого  за п а х и в ан и я  («после того, как  кто-нибудь о б р аб о тал  кусок 
земли, он имеет на нее личное право, которое м ож ет  продать  другом у 
члену общины»).^®

С ледую щ им  эталом  эволю ции общ инной собственности явл яется  
за х в а т  в частное владен ие  общ инны х покосов. Это связан о  с д а л ь н е й ­
шим развитием  производительны х сил, р асп ад о м  больш их п а т р и а р х а л ь ­
ных семей, раз(витием товаро-обм енн ы х связей  и процессом д и ф ф е р е н ­
циации. П ереход  покосо'в 1В частное владен и е  был еще одним ш агом  
по пути социального  р азв и ти я  общ ества , по пути р азл о ж е н и я  соседской 
общины и ф еодали зац и и .

Д л я  позднего этап а  р а зл о ж е н и я  общ и ны  х а р а к т е р н о  усиление 
другой системы п ользован ия  общ инны ми угодьям и  — открытой. Это 
значит, что больш е в ы к аш и в ал и  те, у кого больш е скота , кто мог б о ль ­
ше накосить, больш е привезти, привлечь пом ощ ь со стороны во врем я  
косовицы. В данном случае  общ и на у ж е  о т к а з а л а с ь  от своих у р а в н и ­
тельны х тенденций и общ есел ьская  собственность о к а зы в а е т с я  достоя-

32 к .  М а р к с  и Ф.  Э н г е л Ӏ .  с Соч., т. ХХУИ, стр. 696.
33 Полевой м атериал  1961 г. Инф. О. Алиев, 80 лет. Рук, ф онд И И Я Л , д. 3020;
3  ̂ П олевой м атериал  1962 г. Инф. Я. А басов. 73 года.
35 Полевой м атериал  1963 г. Инф. А. А бакаров, 81 год.
36 Г. М о р г а н .  Д ревн ее  общ ество. Л ., 1935, стр. 321.
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нием богатой сельской верхуш ки. Н а  плоскости и предгорье эта 
«открытость» угодий п р и вела  в конечном счете к тому, что их посте­
пенно при обрели  к р у кам  ф еодалы . Т акое  п р евращ ен и е  общинной 
собственности произош ло, нап рим ер , в селениях  А хмедкент, Д ж а в г а т  
и д р .”  В некоторых горных селениях, н ах о д ящ и х ся  на ож и влен ны х 
торговых путях в XIX веке т а к ж е  происходит р азруш ен и е  общ инного 
зем л евлад ен и я .  Т ак . наприм ер, в сел. Ц у д а х а р  име.тись у ж е  не только 
частные паш ни и покосы, но и частны е п а с т б и щ а . Э т о  п о к азател ь  
явно усилнвп!ейся п о л яр и зац и и  богатств среди населения. Ч а с т о  уж е 
с ам а  о б щ и н а  пом огает  ск л ад ы в ан и ю  частны х владений, уступая  
отдельны м л и ц ам  за  плату  общ инны х угодий. Х арактерно , что в неко­
торых селениях частное владен ие  сох р ан ял о  иногода ф орм у  к о л л е к т и в ­
ной тухумной собственности.

Б ы ли  и д руги е  ф орм ы  исп ользован и я  богатой верхуш кой сельских 
угодий. Так, наприм ер, очень часто  сельские горные п астби щ а  исполь­
зовали сь  несколькими б ар ан о в о д ам и ,  которые вообщ е ничего не п л а ­
тили за  это общ ине или ж е  п лати ли  т а к  м ало , что п л а т а  эта  бы ла 
скорее сим волическая , чем реал ьн ая .

Так, наприм ер, в сел. М екеги крупны м б ар а н о в о д а м  о т д а в а л и  на 
вы пас сельские пастби щ а, а с них брали  п л ату  б ар а н а м и ,  которых 
расп ределяли  среди общинников.^®

П од водя  итоги сказан ном у , следует  отметить, что в п редгорье  и на 
плоскости были н ал и ц о  сравнительно  р азви ты е  ф ео дал ьн ы е  отно­
шения, имелись ф ео дал ы  и ф е о д а л ь н а я  собственность категории 
ф еодальн о-зави си м ы х  крестьян, иными словам и  здесь  были налиц о  
основные институты ф еодальн ого  строя.

В горной ж е  части Д а р ги н и и  ф ео дал ьн ы е  отнош ения  были менее 
развиты  и сильно переплетены  с п а тр и ар х ал ьн о -о б щ и н н ы м и  п е р е ж и т­
ками. О д н ако  таки е  институты, к а к  р азв и ты е  ф орм ы  частной собствен­
ности, соседск ая  общ ина, у п л а т а  плоскостны м  ф е о д а л а м  ф еодальной  
ренты, о б язан н о сть  вы став л я ть  военную силу, м ечетская  собственность, 
использование общ инны х угодий местной верхуш кой, эк сп л у атац и я  
крестьян духовенством , исп ользован ие  верхуш кой  в своих целях  р а з ­
личных обы чаев , в частности, о бы чая  взаи м о п о м о щ и  и пр. сви д етел ь ­
ствуют о п р ео б л адан и и  ф ео дал ьн ы х  отношений.

2. З Е М Л Е Д Е Л И Е  И САДОВОДСТВО

Х озяйственная  деятельн ость  дарги н ц ев  в XIX веке б ы л а  весьм а  
разн ообразн а .  О сновным и за н я т и я м и  с древн ейш их врем ен  было 
зем леделие  и скотоводство, причем всегда , н ач и н ая  с эн ео л и та  и ко н ­
чая XIX веком, они сосущ ествовали , не только  д о п о л н яя  друг  друга , 
но и обеспечивая  во зм о ж н о сть  совместного сущ ествования . С XIX в е ­
ка. с усилением товарообм енн ы х  отнош ений и углублени ем  местной 
сп еци али зации  н ам еч аю тся  тенденции, свойственные то вар н о м у  х о зя й ­
ству, но укреп ляю тся  эти  тенденции только  с присоединением 
к России.

Б л и ж а й ш е е  зн аком ство  с зем л едел и ем  дарги н ц ев  п о к а зы в а ет  его 
разви тость  и давность. П о д тв ер ж д ен и е  этом у мы находим  в археоло­
гических м атер и алах ,  письменных источниках и пр.

А рхеологически зем л едел и е  ф икси руется  в горком  и предгорном 
Д а гес т а н е  в позднем неолите. В эту  эпоху м икролитоидны й инвентарь.

37 П олевой м атериал  1961 года. Рук . фонд И И Я Л , д. 3020.
38 П олевой м атериал  1962 года. Йнф. К. ЛЛуртузалиев, 80 лет. Рук . ф онд И И Я Л .
39 П олевой м атериал  1961 — №62 гг, Рукоп. фонд И И Я Л , д. 3020.

17



свойственный хозяйству  охотников  и соби рателей  предш ествую щ их 
эпох, см еняется  макролитоидным'*®, а такое  резкое изменение инвентаря  
могло быть вы звано, к а к  и в других о б л а с тя х  Азии и К а в к а з а ,  только  
коренными изм енениям и в хозяйственной  деятельн ости  населения, 
а именно переходом  к зем л едел и ю  в сочетании со скотоводством.'"

В энеолитическую  эпоху зем ледельчееко-скотоводческий  тип х о зя й ­
ства  получает  д ал ьн ей ш ее  развитие , о чем свидетельствую т находки 
в поселениях близ Г ап ш и м а  и М екеги крем н евы е в к л ад ы ш и  серпов, 
зернотерки , сосуд с о тп ечаткам и  голозерного  ячменя, кости крупного 
и мелкого  рогатого  скота.

О статки  ж и ли щ , мощ ный культурны й слой, значительное  к оли че­
ство костных, о статков , орудий и пр. на М екегинском  поселении св и д е ­
тельствую т об устойчивости оседлого  бы та  хозяев  поселения, наравне  
с другим и ф а к то р ам и , явл яю тся  убедительны м  д о к а за т ел ь с т в о м  с у щ е ­
ствован ия  здесь  зем ледельческо-скотоводческого  хозяйства .

Э поха  бронзы  п о к а зы в а ет  д ал ь н ей ш ее  разви ти е  и укреп лен ие  з е м ­
ледельческо-скотоводческого  типа хозяйства . О б  этом свидетельствую т 
зернотерки , к ам ен н ы е  мотыги, крем н евы е  в к л а д ы ш и  серпов, обугленны е 
зерна , их отпечатки  на о б л о м к а х  кер ам и к и  и д руги е  н аходки .“

Э лоха  ж е л е з а  и средн евек овье  х а р а к т е р и зу ю тс я  упрочением  и д а л ь ­
нейшим р азвитием  зем ледельческо-скотоводч еского  х озяйства . Х а р а к ­
терной чертой этой эпохи я в л яю т ся  круп ны е изм енения  в зе м л е д е л ь ч е ­
ской технике и появление  ж е л е зн ы х  орудий. Н а и б о л е е  убедительны м и 
д о к а за т ел ь с т в а м и  этого п роц есса  я в л яю т ся  т ак и е  находки , к а к  ж е л е з ­
ный серп,''* м олоти льны е доски  и в к л а д ы ш и  от них,^® а т а к ж е  у н и к а л ь ­
ное м еталли ческое  зер кал ьц е ,  на оборотной стороне которого мож но 
видеть сцену пахоты  с помощ ью  бычьей уп ряж к и .
г- Т аки м  образом , археологи ческие  м а те р и а л ы  с достаточной у б ед и ­

тельностью  п о к а зы в а ю т  к а к  древн ость  оседлого  зем ледельческо-ското ­
водческого типа  х о зяй ства  в предгорном и горном Д агестан е ,  т а к  
и непреры вность  его  и эволю цию  от со би р ател ьско го  до паш енного 
зем л едел и я  с разви ты м  скотоводством . Д р ев н о сть  и значительность  
удельного веса зем л едел и я  в хозяй стве  дагестан ц ев  д о к а зы в а е тс я  и р я ­
дом других ф а к т о в ^

В зять  к при м еру  архи тектурн ы е  тради ц и и  дагестан ц ев .  Д а г е с т а н ­
ское поселение известное ещ е с эпохи бронзы, о зо к ал ьн о е  по х ар актер у  
с его своеобразн ой  ступенчатой архитектурой, с м н о го этаж н ы м и  слож -

■•о В. Г. К о т о з и ч .  Археологические работы  в гор:;ом Д агестане . М А Д  11, 
/М ахачкала. 1961, стр. 19—23.

В. Г, К о т о в н ч. У каз. соч., стр. 23; его ж е. К вопросу о древнем  зем л ед е­
лии и скотоводстве в горном Д агестане , У З И И Я Л , т. IX, М ах ачкал а , 1961,
стр. 283— 284.

^2 В. Г. К о т о в и ч. Археологические работы  в горном Д агестан е , стр. 24; его 
же. Отчет о работе 2-го Чиркейского (1-го горного) о тр яд а  Д агестанской  археологи ­
ческой зкспеднции И11ЯЛ в Д аге с та н е  в 19-59 году. Р Ф  И И Я Л , д. 2643, л. 32; его ж е. 
К вопросу о древнем зем леделии и скотоводстве в горном Д агестан е , стр. 285.

■•3 В. М. К о т о в н ч ,  В ерхнегунибское поселение. П редварительн ое  сообщ ение
о раскопках 1958 г М А Д. II, стр. 107; В. Г. К о т о в и ч .  О тчет о работе 2-го Чир- 
кеиского (1-го горного) о тр яда  Д агестан ско й  археологической экспедиции (Д А Э ), 
л. 64—65: К. А. Б р е д  э. Н овы е поселения на С улаке. Тезисы  докл адо в  на научной
сессии И И Я Л  Д агф и л и ала  АН С С С Р , посвящ енной археология Д агестан а . М ах ачкал а . 
1959. стр. 25—27; В. И. К а н и в е ц. Д а гестан ск ая  археологическая экспедиция 
в 1956 г. У З И И Я Л , т. III . М ах ачкала , 1957, стр. 158.

М. И. П и к у л ь .  Х абадинский м огильник, МАД, II, стр. 158.
<3 В. Г. К о т о в и ч .  К вопросу о древнем  зем леделии  и скотоводстве в горном

Д агестане , стр. 288; А. А. Р  у с о в. Отчет о  летних и осенних археологических р а ­
ботах в Ю ж ном Д агестане . V археологический съезд , т. I. Труды  предварит, ком и­
тетов, М.. 1882. стр. 542—544.

<6 В. Г. К о т о в и ч .  А рхеологические работы  в горном Д агестан е , стр. 47; его 
ж е. К вопросу о древнем  зем леделии  и скотоводстве  в  горном Д агестан е , стр. 289.
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ными ан сам бл ям и , с больш им и вы сокими б аш н ям и  не м огло слож иться  
без длительной  исторической эволю ции, иными словам и  без глубоких 
традиции оседлого быта, которы й мог опи раться  только  на зем ледельче-  
€ко-скотоводческий тип х озяйства .

;}^Некоторые дан н ы е  в пользу  дан ного  тезиса  имею тся и в кеписьмен- 
кых источниках. Т ак ,  нап рим ер , в эпоху арабск и х  заво еван и й  в дани, 
которой о б л а га л и с ь  зем л и  дагестан ц ев ,  фигурирует , главны м  образом  
зерно. Т а к о в а  д ан ь ,  н а л о ж е н н а я  М ерван ом  (середи на  V I I I  в.) и со сто я ­
щ ая  только  из рабо в  и зер н а  ^ ^ Е с л и  д а ж е  сам и  цифры  преувеличены, 
важно, что р а зм е р ы  д ан и  исчисляю тся в зерн е  —  ф ак т  сам  по себе си м п ­
томатичный. О б  этом ж е  свидетельствую т реестры податей аварского  
иуц ала  и кази кум ухского  ш а м х а л а  более позднего времени. В перечне 
ло.ходов н у ц ала  хар актер н о ,  что зерно  берется  с к а ж д о го  д ом а ,  а бара- 
иы берутся только  с тех, «кто имеет стадо» что  косвенно говорит о 
мезначительности овцеводства . В другом  перечне, ш ам х ал ьск о м , К айтаг , 
Акуш а, Ц у д ах ар ,  У сиш а о б язан ы  п лати ть  д ан ь  б ы кам и  или буйволам и

Г В  этом плане  о б р а щ а е т  на себя вни м ан ие  тот ф акт ,  что в ад а та х  
д агестанцев  единицей изм ерения  ш тр аф о в  часто  я в л я л с я  бык, причем 
порою и в тех случаях , когда  провинность н еб о л ьш ая  и м ож н о  бы ло бы 
еграничиться , наприм ер, бараном '® . А то, что этого не д ел ал и ,  говорит
о том, что быки и зд ав н а  стали  н ар ав н е  с зерном  м ерилом  эконом иче­
ской жизни, хозяйственны х о т н о ш е н и й ^

С ледует  учесть та к ж е ,  что в горах  Д а г е с т а н а  «хлебоп аш еством  з а ­
нимаю тся все без исключения»®'. Э то  свидетельствует  о том, что х л е б о ­
паш ество  я в л ял о с ь  не только  необходим ы м  зан яти ем , но д а ж е  в какой- 
то степени внутренней потребностью  горцев. П о это м у  горец п р и лагал  
все усилия, чтобы с о зд ат ь  или приобрести  участок паш ни. Н е  случайно 
в горах цена пахотного  у ч астк а  д оходи ла  до огром ны х с у м м — до не­
скольких тысяч рублей  за  д есятину

В быту горцев, в их повседневной ж и зн и  мы т а к ж е  находим  нем ало  
штрихов, которы е говорят  в пользу  н аш его  тезиса . Т ак , нап рим ер , б о ль ­
ш инство д арги нцев , з а г о т а в л и в а я  м ясо  на  зиму, обы чно р е ж у т  бы ка  или 
корову (« к к у л а » ) .  Если ж е  б ед н як  не был в состоянии з а р е з а т ь  бы ка  
(что случалось, конечно, ч асто ) ,  то о б ъ еди н яло сь  несколько  человек, 
которые совместно о т к а р м л и в а л и  одного  быка. И нтересно  отметить, что 
заготовк а  м яса  в лю бом  виде н азы в ается  «ккула» . хотя  ф актически  т а к  
н азы вается  именно убойный бык. Это м о ж ет  св и д етельствовать  к а к  о 
преимущ ественном разведен и и  крупного рогатого  скота , связан н о е  с 
земледелием , т а к  и о том, что бык, возм ож н ^, я в л я л с я  ж ер твен н ы м  ж и ­
вотным во врем я р азли чн ы х  обрядов , в том числе зем ледельческих .

Не менее в а ж е н  и тот ф акт , что в рационе  д ар ги н ц ев  зем л ед ел ь ч е ­
ская  пища п р ео б л ад ает  настолько , что в ы р а ж е н и я  «куш ать»  вообщ е и 
«куш ать  хлеб» я в л яю тся  синонимами. Д ругой  ф а к т  — обилие названий 
.х л еба— (кьац Ӏ .  ц ӀулхӀе ,  д иква , м учарк  и д р .) .

■*' В. М  к  о т о в и ч. Ука.з. соч., стр. 107— 108; В. Г. К о т о в и ч. Отчет
о работе 2-го Ч иркейского (1-го горного) о тряда  Д А Э , л.  64—65; его же. К вопросу
о древнем зем леделии и скотоводстве в горном Д агестане , стр. 287.

М у .X а м .м е д Р а ф и. И звлечение из истории Д агестан а , С С К Г, V, Тифлис, 
1871, стр. 11. Д ербент-Н ам е. Прил. IX, Тифлис, 1898, стр. 167— 168.

■•9 М у X а м м е д Р  а ф и. У каз. соч., стр. 23; А. Б а к и х а н о в. Гю листан-
Ирам. Б аку , 1926, стр. 53.

50 А даты  даргински.х оСшеств. С С К Г. VI I ,  Тифлис, 1873, стр. 34— 123.
51 Н. . А б е л ь д я е в .  С ельское хозяй ство  у дагестанских  горцев. «Ж урн ал  М и­

нистерства государственны х нмущ еств», 1857, ч. 64, №  8, сгр. 25.
■'’2 Д . Н. А н у ч и н .  О тчет о поездке в Д агестан  в 1882 г., стр. 399; М. В л а ­

д ы к и н .  Путеводител7> и собеседник в путеш ествии по К авк азу , ч. II, .М, 1885, 
стр. 215; С. Г а б и е в. Л аки , их прош лое и быт, стр. 100.
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Много подобных ф актов  мы находим в язы ке  и ф ольклоре . Н а п р и ­
мер, за зд р а в н ы й  тост у дарги н ц ев  «дерхьаб»  озн ач ает  «да будет у р о ­
ж ай » , причем отвечаю щ ий на тост говорит «хъу д ер х ъ аб » ,  т. е. «да б у ­
дет  на паш не урож ай » . И ли, н ап рим ер , когда  хотят  п о ж ел ать  человеку  
чего-нибудь очень хорош его, то ж е  говорят  «х Ӏел а  хъу  дерхъ »  («чтобы 
твои паш ни д а л и  обильны й у р о ж а й » ) ,  « х Ӏел а  къ ал и  анкӀили  бицӀ («что­
бы твой дом  н ап олн ился  пш еницей») и т. д ^

П о к а за т е л ь н о  т а к ж е  оби ли е  пословиц и поговорок, связан н ы х  с з е м ­
ледели ем  и, что особенно в а ж н о  обилие пословиц, в ы р а ж а ю щ и х  посред ­
ством зем ледельческ их  терминов многие отвлеченны е мысли; «У старого  
бы ка  б о р о зда  больш е», «В ееш ь зерно, знай  р а зм е р ы  гумна», «Если по­
сади ть  на м олоти льную  доску, д а ж е  з а я ц  см олотит зерно», «Кто не о к а ­
з а л  почета  гостю, у того поля  не за ко л о сятся» ,  « Н еж д ан н ы й  у р о ж а й  
голову круж ит», « П оле  словом  не засееш ь» , «П осеяв  ячм ен ь— пож инает  
пшеницу», «У кого  зем ли  много, у того быки тощие»®®. И ли, например, 
культ солнца, п р о яв л яю щ и й ся  во многих аспектах  (ори ен тац и я  поселг- 
ния, к л я тв а  именем солнца, господство  и зоб раж ен и й  солнца  в о р н а м е н ­
тике и пр .) .  Это я в л яется  общ еп ри зн ан н ы м  п о к а за те л е м  древности  и 
важ н о сти  в хозяй стве  зем ледельческ и х  традиций®^.

^ Д р у ги м  серьезны м  п о к а за те л е м  этого я в л яется  н аличие  лексической 
'общ ности основных зем ледельческ и х  терми нов у горцев Д а г е с т а н а ,  осо­
бенно т аки х  к а к  серп, соха, ячмень, овес, пш еница, просо, горох, чече­
вица, бык, просяной хлеб, паш ня , м оты га, яр м о  и д р . ' " ^

П ер ечи слять  п одобн ы е п ри м еры  м о ж н о  очень "долго. К  ним отно­
сятся , наприм ер, наличие разви то го  зем л едел ьч еск о го  к а л е н д а р я  и м н о ­
гочисленных агр ар н ы х  культов, п р ео б л адан и е  зем ледельч еск и х  пр о д у к­
тов в ритуальной  пище, наличие сп еци альны х  н азван и й  д л я  пшеничной, 
ячменной, просяной муки («бетӀу», «мухъуре» , «мучуре»),, разви тое  т е р ­
расовое зем леделие , су щ еству ю щ ая  в р я д е  селений тр а д и ц и я  и зм ерять  
покосы и п астби щ а  еди ниц ам и  посева, при няты м и д л я  паш ни  и пр.

В ы ш е нам  у ж е  при ходи лось  говорить о зем ельном  голоде  в горах 
.Дагестана, что с л у ж и л о  торм озом  д л я  разви ти я  зд есь  земледелия®®. 
О дним из средств увеличения паш ни бы ло  создан ие  террас .

Т еррасы  —  один из п о к азател ей  вы сокой зем ледельческой  к у л ь т у ­
ры — имеют в Д а гес т а н е  м ноговековую  историю. П р едп о л о ж и тел ьн о  
следует  отнести их р аспространение  к ж ел езн о м у  веку. В н а ч а л е  т е р р а ­
сы бы ли небольш ие, они п р е д с та в л я я  из себя, по-видимому, отдельны е 
клочки  зем ли  рядом  с поселением, подготовленны е с пом ощ ью  топора  и 
мотыги. Не исклю чена возм ож н ость , что тер рассовое  зем л едел и е  в з а и ­
м освязано  со ступенчатой архи тектурой  ж и л и щ а  и поселения.

П оявлен и е  плуга  привело в горах  к и сп ользован ию  крупны х естест­
венных тер р ас  и к созд ан и ю  больш их искусственных террас . Н о п од ли н ­
ный расцвет  террасового  зе м л е д е л и я  приходится  н а  эпоху су щ е с т в о в а ­
ния родственны х соседствую щ их поселков, т. е. на  1 ты сячелетие  н. э. 
С этого врем ени и вп лоть  до X V I века , когда  в осн овой  з а в е р ш а е т  п е­
рерасп ределен и е  географ ического  р азд ел ен и я  т р у д а  (связан н о е  с о б р а ­
зовани ем  устойчивых политических объединений , тер р и то р и ал ьн ы х  по ­
селений и установлением  постоянных обменны х связей)  террасовое  зем-

53 м . о . О с м а н о в .  Д арги нски е  пословицы  и поговорки. «П ословицы  и по­
говорки народов В остока». М., 1961, стр. 207— 213. С ходны е пословицы  и поговорки 
мы находим  и у  других народов Д агестан а . См. А. Н а з а р е в и ч .  О тобранное по 
крупицам. И з дагестанской  коллекции пословиц и поговорок. М ах ачкал а , 1958.

5-1 С р. С. В. К и с е л е в .  П оселение. РА Н И О Н , И н-т АИ, Т руды  секции теории
и методологии. 11, М.. 1928, стр. 55.

55 С р. А. П. Г е н к о. О названии  плуга в северо-кавказских  язы ках . Д о к л ад ы
АН  С С С Р, М., 1930; С. М. X а й д а к о в. О черки по лексике лакского  язы ка. М..
1961, стр. 10—25.

56 С р. Н А .  А б е л ь  д я е в .  У каз. соч., стр. 25.
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леделие  р азв и в ал о сь  по восходящ ей линии как  в отнош ении освоения 
все новых площ адей , т а к  и в отнош ении конструктивны х изменений и 
улучшений. С XIV века, когда  с окончанием  наш ествий кочевников ве ­
д ущ и м  зем ледельч еск и м  районом стан овятся  плоскость и ниж нее п р ед ­
горье, террасовое  зем л едел и е  начинает  идти на убы ль, п р о д о л ж а я  р а з в и ­
ваться  только  в горно-долинной зоне, где оно явилось  основным р ы ч а ­
гом в расш и рен и и  садовы х н асаж дени и .

Естественно, что обилие тер р ас  в Д агестан е ,  где не х в а т ал о  своего 
хлеба  и где ж и вотн оводство  игр ал о  значительную , а м естам и и главную  
роль, в ы зы в а л о  удивление русских н аб л ю д ател ен  X V I I I — XIX вв. При 
этом было ск азан о  н ем ало  слов об огромном «невероятно кропотливом» 
труде горцев, их упорстве, настойчивости, п р и леж ании , «чрезвычайном  
тщ ани и»  и т. д. Не обош лось  и без экзотических картинок, п о к а з ы в а ю ­
щих, к а к  горцы в зб и р аю тся  с крю кам и  на скалы  и приносят сюда зе м ­
лю м еш очкам и , иногда «из-за  десятка  верст» и пр.®'.

К ласси ф и ц и р о вать  террасы  затрудн ительн о . С ам и  д арги н ц ы  имеют 
д ва  н азван и я  — « т Ӏал т Ӏи »  и «барк» . Р ан ьш е , нам  д у м ается ,  термином 
«тӀалтӀи»  н а зы в а л и  искусственную, а «барк»  естественную  террасу . 
Этому м ож н о  верить  не только  потому, что и сейчас почти все естест­
венные террасы  н азы в аю тся  «барк», но и потому, что это н азьан и е  м ог­
ло произойти от слова  «баргес», «баркис»  — «найти». П ростейш ий вид 
террасы  - - это небольш ое поле, расп олож ен н ое  на относительно ровном 
месте на верш и не горы, на плоскогорье  и на некруты х травян исты х  
склонах. Н а  некаменисты х склонах  террасы  почти не имеют кам енны х 
стенок, их за м е н я л и  естественные откосы («хяри ») ,  чему сп особствова­
ли две в за и м о с в я за н н ы е  причины: не было особой необходимости в
этом и не бы ло  под рукой камней . П оэтом у д ан ны й вид тер р ас  мож но 
н азв ать  откосным.

В торой вид — укреп лен ны е узкие террасы  круты х и кам енисты х 
склонов. И н огда  они создаю тся  д а ж е  на скальн ы х  основаниях , с искус­
ственным создан ием  почвенного слоя. П о ско л ьк у  н ан есен ная  почва, так  
же, как  почва кам ени сты х  склонов, легко  см ы вается ,  больш ое в н и м а ­
ние уд еляю т  здесь  укреп лен ию  террасы  и отводу воды при сильных л и в ­
нях. О собое вни м ан и е  у д еляется  укреп лен ию  стенок, когда  тер р аса  го ­
товится под садовы е н а с а ж д е н и я ,  чтобы т е р р ас а  н? осела  под тяж естью  
деревьев. Этот вид более всего походит на террасы , расп ространенны е 
в Е вропе  и у\зии, на Д у н ае ,  в А ф ган истан е , Й емене, Л и в а н е  и др.®*.

Третий вид, ср авн и тел ьн о  м ало  распространенны й , м ож н о было 
бы н а зв а т ь  приречным, или пойменным. Техни ка  со зд ан и я  такой  т е р р а ­
сы закл ю ч ается  в следую щ ем . В русле реки, б л а г о д а р я  паводковы м  во­
дам , о бразую тся  невысокие террасы  из наносного ила, песка, гальки. 
П остепенно они за р а с т а ю т  травой , кустарни ком  ц. следовательно , со з ­
д аю тся  условия  д ля  поч вообразован ия . Т акую  т ер р асу  со временем 
использую т под н а саж д ен и я ,  огради в  ее крепким и в а л а м и  от  п рон икн о­
вения п аводковы х вод. З атем ,  после о гр аж д ен и я ,  вся расти тельн ость  
в ы ж и га е тс я  д л я  удобрени я  почвы золой и н ан осятся  азотны е удобрения.

57 Н априм ер, Н. Л б е л ь д я е в .  Укг:(. соч.; Л. П. Е р м о л о в ,  Записки, ч. II, 
М., 1868, стр. 101; М. Я- О л ь ш е в с к и й .  Воспоминания. К авк аз  с 1841 по 1866гг. 
СПб., 1894. ч. I, стр. 193; В. А. А е д о н и ц к и й .  И з поездки в Д агестан  летом 
1914 года. «Е стествознание и географ ия», 1916, Л» 8— 10, сгр. 2; А. 3  и с с е р м а и. 
25 лет на К авказе , ч. И, С П б., 1879, стр. 32; М. В л а д ы к и н .  У каз. соч., стр. 239.

58 А. П. Е р м о л о в .  У каз. соч., стр. 21; Н. И. В а в и л о в ,  Д.  Д.  Б у к и -  
н и ч. Зем ледельческий А ф ганистан. И -бранны е труды  академ и ка  Н. VI. В авилова,
1 I, М .— Л ., 1959. стр. 109, 136; Н ароды  П ередней Азии. Э тнограф ические очерки. М.,
1957, стр. 110, 421, 484.
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П одобны е террасы  м ож н о встретить в руслах  Койсу, Акуш инки, Л е в а -  
шинки, Г ам ри-озени  и др.^®.

С ледует  остан овиться  еще на одной исторической особенности т е р ­
рас. Д л я  пашен верхних высот, р асп олож ен н ы х  вокруг  средневековы х 
поселений, более х ар актер н ы  террасы  без ф у н д ам ен тал ьн ы х  каменны х 
стен-подпорок. Это о б ъ ясн яется ,  по-видимому, следую щ и м и обсто ятел ь ­
ствами: во-первых, д л я  поселений этого времени х а р а к т е р н ы  зерновы е 
посевы, т ер р асы  д л я  которых не д ел а л и с ь  гром оздким и. Во-вторых, 
строительство  т ер р ас  ш ло сверху  вниз, и кам н и  просто с каты в ал и сь  
вниз и не было необходимости  с к л а д ы в а т ь  их на границе участка . П о ­
этому к ам ен н ая  стена строится только  в случае прямой необходимости. 
Д л я  поселений ж е  нижних склонов, где террасострои тельство  ш ло снизу 
вверх (от реки ),  создан ие  тер р ас  со стен кам и  иногда было вы звано  
•|ем, что кам ен ь  нельзя  было бросать  вниз, на у ж е  засеян н ы е  террасы .

О тдельны е виды тер р ас  распространены  по зо н ам  неодинаково. 
В предгорье  вообщ е м ало  террас , а им ею щ иеся  чащ е  всего — естествен­
ные. В верхнем п редгорье  их больш е; в горной зоне п р ео б л адаю т  о тко с ­
ные, в горно-долинной — укрепленные.

В н асто ящ ее  врем5^, когда  в террасострои тельстве  м ож н о и сп ользо­
вать  современную  технику, оно при обрело  некоторые особенности. 
В частности, тер р аси р о ван и ю  по.авергаются ср а зу  больш ие массивы 
склонов, причем ныне тер р асы  белее  ш ирокие и поэтому п оявляется  
в озм ож н ость  д е л а т ь  их без высоких опорных стенок, требую щ их б о л ь ­
ших затр ат .  Н о тер р аси р о ван и е  ныне не единственное средство  у в ел и ­
чения пашни.

В спахи ван ие  прои зводи лось  р ан ьш е с пом ощ ью  горского плуга 
(« д у р ац » ) ,  влеком ого  бычьей у п ряж ью . В целом горская  система з е м ­
л едели я  м ож ет  считаться  паровой , с эл ем ен там и  плодосменной. Н а и б о ­
лее  употребительны ми бы ли зябь , ранний пар, зан ято й  пар. П рим енение  
того или другого  метода  зави село  от местных условий, д о ст а т к а  земли, 
пастби щ  и пр. Если зем ли  было достаточно, то под пар  о став л я л и  по­
ловину  паш ни, если ж е  ее было м ал о  — треть. Ч асто  н аб л ю д али сь  с л у ­
чаи, когда  из-за  незначительности  паш ни  п ри м ен яли  зан ято й  пар и д а ­
ж е  не о ставл ял и  ни какого  пара.

З я б ь  всп ахи вали  ср а зу  ж е  после уборки  у р о ж а я ,  до весны в сп ах и ­
ва л и  ещ е р аз  и весной при севе — третий.

Н аи б о л ее  распростран ен н ы м  видом п а р а  был весенний (ранний) пар. 
В сп аш ка  п р о и зводи лась  первый р аз  в марте , затем  в р а зг а р  л ета  и 
осенью перед севом. Т рехкратн ое  всп ахи ван и е  счи талось  необходимым 
минимумом, а часто  случалось , что п ах ал и  5— 7 р а з  в течение весны и 
лета . Это д ел ал о сь  д л я  того, чтобы солнце в ы ж гл о  зем лю  с дерном. 
С читалось, что в ы ж ж е н н а я  вместе с органическим и  остатк ам и  почва 
становится  более плодородной и чем сильнее  в ы ж ж е ш ь ,  тем мягче и 
ж и рнее  зем ля ,  тем больш е влаги  она удерж ит . Э то  мнение п о д т в е р ж д а ­
ется  практикой  зем л едел и я  и в других местностях. Н. И. В ави л о в  у к а ­
зы вал ,  что во многих с тр ан ах  с недостаточной у вл аж н ен н о стью  при м е­
няется  вы суш и вание  почвы н а  солнце к а к  эф ф ек ти вн ы й  способ в о сста ­
новления плодороди я  почвы®".

Если бы ло много зем ли, весенний пар п ри м ен яли  и вместо зяб и  с 
м ногократны м  вспахиван ием . И м ею щ и е  много паш ни  п ри м ен яли  и пере­
лог: п ах о тн ая  зе м л я  д ел и л а с ь  пополам , одна  часть  о с т а в л я л а с ь  н е в с п а ­
ханной и и сп о льзо вал ась  д л я  пастьбы  скота , д р у га я  — под сев. Ч ер ез  
год-два полож ение  менялось. Т аки е  п ер ел о ж н ы е  пары  бы ли и общ есель-

П риблизительно такую  ж е  классиф икацию  п редлагает  на м атериале  аварских  
террас  М. А гларов. — Техника сооруж ения террасовы х полей и вопрос об эволю ции 
форм собственности на землю  у  аварц ев  до XX в. У З И И Я Л , т, X II, М ах ачкал а , 1963. 

60 Н. И. В а в и л о в  У каз. соч., стр. 180.



ского м асш таба .  В этом случае  общ ество  дели ло  паш ню  в о п ред елен ­
ных местах  на две половины и р еш ал о  з а с е в а ть  эти половины п о п е р е ­
менно. П ри  этом ж ел ан и е  хозяев  участков не учиты валось  — они подчи­
нялись  традиционной очередности. В год. когда  п аш н я  о с т а в л я л а с ь  для  
перелога, она  и сп о льзо в ал ась  в качестве  общ есельского  пастби щ а. М ера  
эта повсю ду в ы зы в а л а с ь  недостатком  сельских пастбищ . С ам  х арактер  
этого устан овлен и я  у к а зы в а е т  на то, что д а н н а я  паш ня б ы ла  в п р о ш ­
лом сельским пастби щ ем  и недостаток  зем ли  вы нудил использовать  его 
на пашню , но с условием  и сп ользован ия  и д ля  пастьбы  скота.

В ы п ас  скота  на  паре  имел и другой смысл — топча и поедая  р а с ти ­
тельность, скот ун и что ж ал  сорняки  и одноврем енно у д обрял  почву. 
Если н ех в атало  покосов, то  п ерелож ен ны й пар о ставл ял и  и к а к  покос.

З ем ел ьн ы й  голод  в ы н у ж д а л  принять и зан ятой  пар (сеяли  на пару  
свеклу, к а р т о ф е л ь ) .

З н а к о м а  бы ла д ар ги н ц ам  и п лодосм ен ная  система. И н о гд а  н а б л ю ­
д алось  сочетание п а р а  с прави льн ы м  плодосм енны м  севооборотом.

П ахоте, ее качеству  у д елялось  больш ое внимание. Ч асто  п р и м ен я ­
лось м н огократное  и перекрестное вспахиван ие . О дин стар и к  р а с с к а з ы ­
вал, к а к  он в м олодости, н асл у ш ав ш и сь  п ож и лы х  лю дей, в сп ах ал  свой 
участок б раз.  П о сл е  сева он часто ходил см отреть  свое поле, т а к  как  
по словам  этих лю дей оно д о л ж н о  бы ло в ы д ел яться  среди участков. 
Но после не отли чалось  от  соседних. О днако, когда  н аступ и ла  л етн яя  
пора, соседние поля (кук урузы ) стали  ж елтеть ,  а его поле сгановилось  
тем зеленее, чем больш е у с и л и в а л а с ь  ж а р а .  С у щ ество вал  обы чай з а р ы ­
вать  на  паш н е  кувш ин с водой — если во д а  не испарится , значит почва 
доведена до необходим ы х кондиций. В связи  с этим  р а с с к а зы в а ю т  п ре­
дание  о крестьянине, которы й реш ил провери ть  обычай. В первый раз  
он в сп ахал  поле д в а  р а з а  и н аш ел  в за р ы т о м  кувш ине очень м ал о  воды. 
Во второй р аз  он в сп ах ал  семь р а з  и н аш ел  сосуд полны м, чем и д о к а ­
зал  значение м н огократного  всп ах и ван и я  д л я  у д е р ж а н и я  влаги.

Опы тны е зе м л едел ьц ы  д а ж е  бр ал и сь  о п ред елять  по у р о ж аю , ск о л ь ­
ко р аз  поле было вспахано . Р а с с к а зы в а ю т ,  что некий п а х а р ь  ослеп и 
когда п ах ать  стал  его сын, то п а х а р ь  строго н а к а з ы в а л  в сп ах и в ать  7 
раз. О д н а ж д ы  отец пош ел с сыном в поле, сел н а  зем л ю  и с ж а л  хлеб  
вокруг себя, не д в и га яс ь  с места. В ы ш ло  6 снопов. «Ты в с п а х а л  поле 
только 6 раз» , за я в и л  он сы ну и тот п р и зн ал ся  в этом.

Глубина пахоты  б ы ла  от 8 до  15 см, ш ирина б орозды  — 15— 25 см, 
плуг не п ер ево р ач и вал  п ласта ,  а только  в зр ы х л я л  землю . В сп ах и вал и  
за  ден ь  от 0,25 га  до одного гектар а  в зависи м ости  от состояния  почвы, 
р ельеф а  и т. д.

Д а р п ш с к и й  «дурац»  явл яется  разнови дн остью  о б щ едагестан ского  
плуга®', он п р и н ад л еж и т  к полозному типу пахотны х орудий, свойствен­
ному горным стр ан ам  Е вропы , П ередней  Азии, К а в к а з а .  О тли чи тел ьн ы ­
ми особенностями его явл яю тся  устойчивость рабочей части п олоза)  и 
д о п олн и тельн ая  рабо та ,  и сп олн яем ая  им, когда  его волокут  по взрытой 
зем ле  (боронование) .

Н еглубоки е  кам ени сты е почвы н а р я д у  с этой особенностью  плуга  и 
привели, по-видимому, к отсутствию  бороны в нагорном  .Дагестане.

Н азван и е  «плуг* в некоторой степени условно. Н а зы в ая  горское пахотное ору ­
дие плугом, мы исходим из того, что оно имеет полоз и отвал , которы е являю тся от- 
.ш чительны ми признакам и плуга. Кроме того, мы исходили из тради цион ною  описания 
таких орудий в русской литературе, в котороӀӀ как  кавказски е  пахотны е орудия, так  и 
сходные с ними русские, м ереднеазиатские, европейские назы ватотся плугами. С|^.
Н. И. Клннген. С реди патри архов зем леделия народов Ближ него  В остока. М., 1960, 
стр. 236— 237, 491—493; Н. И. В а в и л о в ,  Г. Д . Б  у  к и н и ч. У каз. соч., стр. 17^ 
Н ароды  П ерелей Азии, стр. 63, 1.57— 161, 318 319, 389, 4338, 500, 513; Ю. Ф. Т и х о ­
н о в .  Генезис плуга и этнограф ия. СЭ, 1963, 2, стр. 103.
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Рис. I. Д аргинские плуги и мотыги;

1 _  горный плуг. с. Ашты, 2 — предгорный плуг. с. Трисанчи, 3 — плуг горных
долин, с. Х адж алм ахи , 4 — кубачинский плуг с колесом, 5, 6 — горные плуги, ее. Ус-<-
ша (5 ), У рцаки (6 ), 7 — мотыги для  обработки почвы, 8, 9 — горные плуги, со. Ч и ­

рах (8 ) , Х арбук (9 ).
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« Д у р ац »  яв л яется  простым и в то ж е  врем я  мудро  скон струи рован ны м  
орудием, восходящ им  к мотыге первобы тного  огородничества.

Д ал ь н ей ш ее  разви ти е  плуга  ш ло в следую щ и х н ап р авл ен и ях :  1) со ­
верш ен ствовани е  реж ущ ей  части; 2) н ахож ден и е  наилучш ей ф орм ы  п о­
л о за ,  обеспечиваю щ ей боронование, устойчивость, регулировку  глуби ­
ны, легкость  волочения; 3) создан ие  специального  устройства д л я  регу ­
л и рован и я  глубины вспаш ки. В в о сстан авли ваем ы х  об р азц ах ,  с о х р а н и в ­
ш ихся то ль к о  частично, мы встречаем , в основном, два  типа: ярем ны е с 
гряди лем  н без гряди ля . П ервы й тип состоит из следую щ и х  частей: по­
лоз, рукоять, гряди ль , сошник. Во втором  отсутствует  гряди ль , но име- 
егся  ды ш ло. Б олее  древн им  и конструктивно более простым типом я в ­
ляется  гряди льн ы й — р езу л ьтат  р а зд ел е н и я  первобытной суковатой 
ж ер д и  на полоз и колен ообразн ы й  гряди ль . Д а л ь н е й ш е е  р азвитие  при­
вело к р азд ел ен и ю  гряди ля  на колено и ды ш ло. Со врем енем  вместо 
колена стали  п р ак ти к о в ать  соединение этих звеньев  под прям ы м  углом, 
что привело в конечном счете к исчезновению г р я д и л я  и превращ ен и ю  
его в соединительную  стойку и к появлению  д ы ш л а . Д ы ш л о  в ставл яется  
горизон тально  в рукоять, с подош вой его соединяет  стойка.

О кон чательны й в а р и а н т  орудия  имеет следую щ и е элементы : полоз
— «кьяш » (н о га ) ,  наконечник п о л о з а — «м ухӀли»  (рот, о стри е) ;  отвал  
или скорее борозди льн и к  — «ляхӀи»  (ухо ) ,  сош ник — «гъваб» , р у ко я ть — 
«дуцелт» (от «дуцес» — д е р ж а т ь ) ,  соеди н и тельн ая  стойка м е ж д у  д ы ш ­
лом и полозом  — «дурекка»  (гребен ь ) ,  д ы ш л о — «м ар за» ,  я р м о — «дукӀ».

Д л я  регулировни я  глубины пахоты  с л у ж а т  выгнутость  гряди ля ,  пе­
р естан о вка  я р м а ,  что изм ен яет  угол полож ен ия  сош ника, з акр у ч ен н ая  
веревка ,  н атя н у тая  м еж д у  гряди лем  и ручкой, соеди нительная  стойка 
м еж д у  полозом  и ды ш лом . С редние р азм ер ы  плуга: д ли н а  от о т в а л а  до 
кон ца  д ы ш л а  — 2,2— 2,5 м, д л и н а  п олоза  от о т в а л а  до сош н ика  — 45 см. 
с о ш н и к — 15X12 см, ш ирин а  о т в а л а — 30 см, вы сота  р укоятки  — 0,9 —
1 м, вы сота  соединительной п ланки  — 20— 30 см.

Я рм о у плуга  бы вает  двух  типов: одноствольное и двуствольное.
П оследнее — это ярм о  обычной конструкции, встречаю щ ееся  почти пов­
семестно в Е вроп е  и Азии. О дноствольн ое  ярмо п р ед ставл яет  собой 
верхню ю половину двуствольного . Оно специ ально  предн азн ач ен о  д л я  
пахотных орудий, ибо с ним легче м а н е в р и р о в а т ь  в процессе пахоты  на 
небольш их участках .

С в о е о б р аз н а я  конструкция  плуга  с л о ж и л а с ь  в сел. Кубачи. З д есь  
усоверш ен ствовали  б езгр яд и л ьн ы й  плуг, причем д а ж е  присоединили к 
нему колесо, регулирую щ ее глубину пахоты.

В ни ж нем  предгорье при м ен яли  ф абр и ч н ы е  и х ар бу кски е  ж ел езн ы е  
плуги, в которы е з а п р я г а л и  несколько  пар быков или буйволов. Ввиду 
ш ирокого  внедрения  ф абричны х  плугов местные не сохранились . О д н а ­
ко местные п луги— д вухколасны е, с гром оздким и  деревянн ы м и колесам и, 
в которые в п р ягал и  по несколько  пар быков — сущ ествовали  ещ е в н а ­
ч ал е  XIX века

В верхнем  предгорье  при м ен яли  д еревянн ы й плуг. Он о тли чался  
простотой конструкции, небольш им  числом составн ы х частей. З д е с ь  еще 
ср авн и тел ьн о  недавно м о ж н о  было встретить  плуг, состоявш ий только  
из трех частей — п олоза  с гряди лем , рукояти  и сош ника. П о сущ еству  
перед н ам и  од н а  ч а с т ь — первобы тны й плуг с д о бавл ен и ем  сош н ика  и 
рукояти, которые ни в одной конструкции органически  не сли ваю тся  с 
основным корпусом.

Т акой  анахрон и зм  о б ъ ясн яется ,  по-видимому, тем, что здесь  всегда  
бы ли в изобилии лесны е м атер и алы , д ав а в ш и е  в озм ож н ость  н аходить  
подходящ ие кривы е деревья ,  чем у м е н ь ш а л ас ь  необходимость поисков.

62 П олевой м атериал  1962 г. РФ  И И Я Л , д. 3020, стр. 41, 145.
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к ом б и н и рован и я  и т. д. И м е л о  значение  и то обстоятельство , что поч­
венный п л а с т  был глубоким , часто  в стреч али сь  целинны е земли, на ко­
торы х регулировка  глубины пахоты  бы ла  более или менее постоянной 
л нуж ен был плуг особой кон структивной  прочности.

С ледует  отметить ещ е одну особенность горского  плуга  —  наличие 
р е зака  — специ ального  резца , которы й у с т а н а в л и в а л с я  при всп аш ке  осо­
бенно трудных, зад ер н о ван н ы х , з а л е ж н ы х  или целинны х почв. П л у г  с 
резцом «сип» очень н ап ом и н ает  соху. П о лоз  с него сн и м ается  и непо­
средственно к гр я д и лю  при креп ляется  верти кальн ы й  р езак . О твал  т а к ж е  
снимается . З а д а ч а  этого  видоизм енен ного  орудия  — вспороть  почву, р а з ­
р е за т ь  дерн, остатки  корней и пр. К а к  сам остоятельн ое  пахотное о р у ­
дие он не употребляется , его назн ачени е  — подсобное. И н о гд а  р е за к  
п р и креп ляли  к д ы ш л у  на деревянн ом  стерж не, который свисал  перед 
сошником. В этом случае  орудие одноврем енно  вы п олн яло  обе опера- 
1;ии — н ад р езан и е  и вспахивание.

В сп аш ку  производил, к а к  прави ло , один человек.
С у п р яга  с у щ еств о в ал а  у всех д арги нцев . А нализ этого института 

п о к азы вает ,  что  он возник из чисто хозяйственны х, эконом ических сооб­
раж ен и й , но Б повседневной п р ак ти ке  п ри н и м ал и сь  в расчет  и р о д ст ­
венные или тухум ны е связи. О б  этом свидетельствую т и н азв ан и я  суп­
ряги в разн ы х  н аречи ях  дарги н ского  я з ы к а  «м изугӀ»  (от слова  с л а д ­
ки й),  « ц ах Ӏн а»  (вм есте ) ,  «кум ха»  (сообщ а, с к л а д ч и н а ) ,  «уртахъ  бицур- 
ле» (ставш ие т о в а р и щ а м и ) ,  « г ъ а м а д  аги» (легкий способ).

С л у ч ал о сь  и так , что об ъ еди н яли сь  бесскотный крестьянин и в л а д е ­
лец  быков. В этом случае  первый д о л ж е н  был заготови ть  сено второму 
пли вы полнить  за  него д руги е  работы . Н ечего  и говорить, что супряга  
ст ал а  со врем енем  одной из удобней ш и х форм эк сп л у атац и и  к р естья н ­
ской бедноты.

П а х о т а  б ы ла  целиком  делом  м уж чин. В ообщ е в зем ледельческих  
р або тах  за м еч ается  п р е о б л а д а н и е  м уж ск ого  труда ,  особенно в той их 
части, ко то р ая  требует  исп ользован и я  скота.

П оэтом у  следует  реш и тельн о  отвергнуть в есьм а  распространенное  
в Х \ 'П  XIX веках  у тверж ден ие , что в Д а г е с т а н е  «ж ен щ и ны  стерегут и 
пасут скот, а м уж чины  зан и м аю т ся  разбоем»®^. Конечно, многие а в т о ­
ры бы ли правы , когда  говорили  о неимоверном  труде  и тяж к о й  доле 
горянки, но они ош ибали сь , у к а зы в а я ,  что сельскохозяйственны е работы  
вы полняю тся  только  ж ен щ и н ам и , а м уж чи н ы  бездельничаю т. Э ту  о ш и б ­
ку м ож н о объясн ить  в основном неосведомленностью , «скольж ением  по 
поверхности вещей». О тметим, нап рим ер , что п р о е зж а ю щ и м  н а б л ю д а ­
телям  преж де  всего бросается  в г л а з а  труд  ж ен щ и ны , ее хлопоты  по 
д о м аш н ем у  хозяйству , ибо в поле или на п астби щ а, где главны м  о б р а ­
зом протекает  труд  м уж чин, эти н аб л ю д ател и  не выходили. Во-вторых, 
у к азан и е  на леность муж чин во многом о б язан о  сущ ествованию  годека- 
на — здесь соби рали сь  все м уж чины , которым в д ан н о е  вр ем я  нечего 
было делать ,  и это с р азу  зам ечалось .

Р ассм о тр и м  кон кретно вопрос о р азд ел ен и и  труда  м е ж д у  м у ж ч и н а ­
ми и ж ен щ и нам и . Т олько  м уж ск и м и  счи тали сь  следую щ и е  работы  — 
всп аш ка ,  сев, полив, косьба, снятие у р о ж а я  с деревьев, уход за  д е ­
ревьями, р а б о т а  со скотом и у п ряж ью , уход за  скотом вне дом а  и его 
п астьба , изготовление орудий труда^. о р у ж и я  и вообщ е всякой  м е т а л л и ­
ческой и деревянной утвари , уход  в чуж ие к р а я  д л я  обм ен а  п р о д у к т а ­
ми (т ар щ а )  и пр.; только  ж ен ски м и  — сбор ф руктов  п о д д е р е в ь я м и ,  
прополка, м оты ж ение, уход  за  скотом д ом а ,  приготовление пищи, з а г о ­
товка  впрок продуктов, п од дер ж ан и е  п о р яд ка  в доме, тканье , изготов­
ление одеж ды , приготовление ки зяка ,  обеспечение семьи водой и пр.;

63 Я- С т р с й с. Три путеш ествия. Л ., 1Э35, стр. 219.
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общими — уборка  хлеба, сена (м у ж ч и н а  косой, ж ен щ и н а  серп ом ) ,  д о с ­
тавка сена — м уж ч и н а  привозит на тран сп орте  (осел, а р б а ) ,  ж ен щ и н а  
приносит на себе, молотьба , за го то в к а  дров  (сходить  в лес, сруби ть  д е ­
р е в о — дело  мужчины, н ал о м ать  веток, собрать  в а л е ж н и к  — ж е н щ и ­
ны) и т. д.

в  этом разделен и и  тр у да  о б р ащ а ю т  на себя вни м ан ие  некоторы е 
закономерности . Р аб о ты , св я за н ы е  с уходом  н а  д ал ь н ее  расстояни е  от 
дома, в основном вы полняю тся  м уж чи н ам и , а внутри селения  б о л ь ш ая  
часть работ  л е ж и т  на ж енщ ине. Ж е н щ и н е  часто п р и ходи лось  носить на 
спине значительны й груз, а м у ж ч и н а  никогда этого не д ел а л .  П о -в и д и ­
мому, это переж и ток , оставш ий ся  от тех времен, когда  м у ж ч и н а  посто ­
янно носил о р у ж и е  и был на сто р о ж е  и груз мог п ом еш ать  его боевым 
дей стви ям .

Х арактерно , что, несм отря  на п рео б л адан и е  м уж чины  в зе м л е д е л ь ­
ческих рабо тах ,  м оты ж ен и е  считается  исклю чительно ж ен ским  делом . 
Это явный архаи зм , сохранивш ий ся  со врем ен  первобы тного  м о т ы ж н о ­
го зем леделия .

В делом , конечно, повседневного  труда , заб о т  по д о м у  и хозяй ству  
больше у женщ ин, и не удивительно, что такое  полож ен ие  з а м е ч а л о с ь  
многими. О д н ак о  сл о ж и л о сь  оно в конкретны х исторических о б ст о я т ел ь ­
ствах— тревож ной  военной ж и зни  на протяж ени и  всего ср едн евек о вья— 
закрепленны м п атр и ар х ал ь н ы м и  отнош ениями.

У читы вая  все это, мы д о л ж н ы  присоединиться  к словам  М. В л а ­
дыкина, который, перечислив т я ж е л ы е  работы , вы п олн яем ы е д а г е с т а н ­
цем, д обавляет :  «И зы тогда  усумнитесь, когда  услы ш ите, что лезгин  
ничего не д елает ,  а р а б о т а ю т  все з а  него ж енщ ины . П р а в д а ,  что на  пос­
ледних п а д а е т  б о льш ая  часть  трудов, но в этом в и н о вата  че леность, а 
преж няя п остоянная  военн ая  жизнь»®'*.

В о зв р а щ а я с ь  к описанию  полевы х работ , отметим  применение р а з ­
личных удобрений. Н аиболее  р асп ростран ен н ы м  из них был навоз , иног­
да  смеш анны й с золой. В носили удобрени я  поздней осенью и д а в а л и  
ему перепреть зимой в кучах, а весной, перед вспаш кой — р а з б р а с ы в а ­
ли. Возили навоз  на  арбах ,  колокуш ах , санях , ослах , а случалось , его 
переносили на своей спине женщ ины .

П р и м ен ял и сь  и другие удобрения, в частности ил и птичий помет, 
который соби рали  на специ альны х б аш ен к ах ,  помостах, подобных пе- 
редн еазиагским  позднее и на боевых баш нях .

В горах  сущ ествовал  ещ е один способ удобрени я  почвы «ц ӀукӀа» . 
Он з а к л ю ч а л с я  в том, что пласты  зем ли  с дерном  с к л а д ы в а л и  в кучу, 
свыш'е двух  м етров высотой, снизу п о д к л ад ы в ал и  солому, потом н а в о ;  
н сж и гали . П олученны й таки м  о б р азо м  порош ок красн овато -бурого  ц ве­
та р а зб р ас ы в а л и  на паш не

Н аво з  и « ц Ӏук Ӏа»  ценились очень высоко и поэтому ими удо бр ял и  
гот участок, который я в л я л с я  главны м , на  которы й в о зл а г а л и с ь  н а и ­
больш ие надеж ды . У р о ж ай  су д о б р ен н о го  наво зо м  у ч астка  был сам  15— 
20, а с « ц Ӏу к Ӏа»  и того больше. П ри  су щ ествовавш ем  безземельи , навоз  
и « д Ӏу к Ӏа»  и сп ользовали сь  т а к ж е  д л я  уплотненного  севооборота .

В ы севали  д арги нцы  сам ы е р а зн о о б р а зн ы е  культуры . В горнодолин- 
ской зоне в XIX веке п р е о б л а д а л а  к у к у р у за  (х Ӏе ж л а н ч Ӏи  — пш ениц а  
х а д ж а ) ,  которую  сеяли  вместе с ф асо л ью  (х ъ а р а ) .  Р а н ь ш е  здесь  имели 
.место го р аздо  больш ие посевы ячм еня  (нухъи) голозерного  ячм еня  
(м а х Ӏе р ) ,  конопли (х ъ а м а ) ,  л ь н а  (у р б еш ) ,  пшеницы (а н к Ӏи ) .

64 М, В л а д ы к и н .  П утеводитель и собеседник в путеш ествии по К авк азу , ч. П. 
■стр. 239.

65 Н. И. В а в и л о в ,  Д . Д . Б у к и н и ч. У каз. соч., стр, 115, 181.
66 О писание «цӀука»  у леваш инцев им еется у Е, И. К озубского. — Д агестански й  

сборник, I, Т ем ир-Х ан-Ш ура, 1902, стр. 22.
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в горной зоне кук урузы  почти не было, т. к. ку к у р у за  требует  м н о­
го воды II тепла. З д е с ь  в ы р а щ и в а л и  много ячм еня , пш еницы, моркови 
(ж и тӀа ,  н а б а д а р ) ,  к ар то ф еля  ( к Ӏ а р т Ӏ а н Ӏ к Ӏ а ) . р ж и  (сусу),  свеклы  
(кьягьн и).

В предгорье  гораздо  больш ее  место за н и м ал и  о зи м ая  пш еница и 
ячмень; кроме них здесь  сеяли  полбу  (п ер у ш ),  а т а к ж е  просо (мичи) 
кукурузу , овес (н и х ъ я) .  В верхнем предгорье  бы ла  т а к ж е  свекла, к а р ­
тофель.

В рем я  посева зави село  от кли м атич еских  условий и р азл и ч ало сь  по 
зонам . В горной зоне осенний сев проводился  в августе  — сентябре, в 
п редгорье  это д ел а л и  ч \ т ь  позж е, н ач и н ая  с сентября . Весенний сев — 
прои зводи лся  примерно с япреля  в горах  и долинах , с м а я  — в п р ед ­
горье. Сев в горах  производили своеобразно : вн ач але  д е л а л и  борозду
по окруж ности  участка , затем  ру кам и  р а з б р а с ы в а л и  зерно  и наконец  
пахали . З ер н о  при всп аш ке  уходило вглубь, чему в значительной  сте ­
пени способствовали  полоз н отвал.

Т акой  способ п р и м ен ялся  д ля  того, чтобы зерно п оглубж е уш ло в 
зем лю  и не зам ер зл о .  В бороновании надобности  не было; только, когда 
сеяли  просо или м орковь, с зади  о т в а л а  п р и креп ляли  связку  колючек, 
т а к  к а к  эти семена, очень м елки е  трудн ее  з а к р ы в а л и с ь  после в с п а х и ­
вания.

В предгорье при бегали  к д р у го м у  м етоду — сн а ч а л а  вспахивали  
землю , затем  р а з б р а с ы в а л и  сем ена , потом бороновали . Б орон а  (бирхла)  
п р е д с та в л я л а  собой однорядн ую  конструкцию , им евш ую  от 6 до 12 зу б ь ­
ев. П р и м е н я л а с ь  она только  в тех сл у чаях ,  когда  всп ахи ван и е  п рои зво­
дилось  отвали ваю щ и м  плугом. К верхним то рчащ и м  концам  зубьев 
п р и кр еп л я л ась  в о л о к у н а  из колю чек. Б орон у  из 12 зубьев м сглн  в о л о ­
чить только  буйволы.

В н а ч а л е  сеяли  колосовы е, потом пропаш ны е. В ообщ е все д а р г и н ­
цы о к а зы в а л и  особое предпочтение колосовым.

О вощ ны е культуры  были очень м а л о  расп ространены . Н екоторы е 
из них — л у к  (з зе р х ь и ) ,  чеснок (и тан ззер х ьи )  сеяли  в предгорье. С п р и ­
соединением Д а г е с т а н а  к России  сортим ент  овощ ных культур з н а ч и ­
тельно расш и р и л ся ,  но в горы они все-таки  не проникли вплоть  до к о л ­
л екти ви зац и и  сельского х о зяй ства  Д а г е с т а н а .

Е щ е меньш е в ы р а щ и в а л и с ь  бахчевы е культуры , особенно в горах. 
Р а н ь ш е  других прон и кла  т ы к в а  (вакья ,  к ъ а б а к ъ ) . А рбузы  (^хъарпуз) и 
лыни (п а с т Ӏа н ) .

У ход з а  колосовы м и з а к л ю ч а л с я  в основном в прополке (а р ц Ӏи ) .  
П р о п аш н ы е  по возм ож н ости  поливали . З а  лето  о сущ ествляли  д в а  поли­
ва , иногда — три. М оты ж ен и е  проводилось  один-два  раза .  Сроки у б о р ­
ки у р о ж а я  оп р ед ел ял и сь  в зависи м ости  от со зр еван и я  хлебов; как  п р а ­
вило, у б о р к а  проводи лась  в горах  в и ю л е — августе  (о зи м ы е) ,  августе
— сентябре  (я р о в ы е ) ;  в предгорье — июне — июле (о зи м ы е) ,  августе — 
сентябре  (яр о вы е).

Ж а л и  хлеб  только  серпом, причем эту работу  вы полняли  мужчины, 
а в некоторых селениях и ж енщ ины . В предгорье .мужчины с серпом не 
))аботали, здесь  и зд авн а  с л о ж и л а с ь  система н а й м а  на  врем я  ж а т в ы  
даргинцев , ж и вш и х в горах.

Б огаты е  з а м л е в л а д е л ь ц ы  н ан и м ал и  и местных крестьян, причем 
условия н ай м а  были очень жесткие. Так,, наприм ер, в сел. Губден 
крестьянин И. М у сак аев  н а н ял с я  к местн ом у богачу  на весь  цикл работ  
от пахоты  до м олотьбы  за  25 мерок. Н о при этом было оговорено, что 
в случае, если М у сак аев  не вы йдет  на работу  в страдн ую  пору, он т е ­
ряет по м ерке  в день. Во в р ем я  ж г т в ы  он заб о лел ,  в р езу л ьтате  чего он 
ничего за  свой труд  не получил.



Если хл еба  были очень низкие, их уби рали  рукам и . Т аки м  ж е сп о­
собом уб и р ал и  лен, коноплю, иногда просо. С читаю т, что это д ел а л о с ь  
д ля  п редуп реж ден и я  осы пани я  зерен, а т а к ж е  д л я  исп ользован ия  в ы р ­
ванн ы х с корнем стеблей в качестве  топлива.

Местный серп отли чал ся  от русского больш ей закругленн остью , 
меньшей величиной и п и лообразн ы м  лезвием . К ром е того, имелся серп, 
нап оми наю щ ий косу в миниатю ре. С ж а т ы й  хлеб  с в я зы в а л и  в снопы 
(б агь а м и ) ,  а через некоторое врем я  с к л а д ы в а л и  в копны. С у щ ествовали  
сам ы е р а зн о о б р азн ы е  виды копен, они с к л а д ы в ал и с ь  в зависи м ости  от 
величины уч астка , заж и точн ости  в л а д е л ь ц а ,  погоды и пр.

С завер ш ен и ем  ж а тв ы  постепенно свозили  хлеб к току, где у к л а ­
д ы в ал и сь  скирды  до м олотьбы, иногда чуть ли  не д о  середины  зимы. 
С кирды  т о ж е  были р азн ооб разн ы е . Н аи б о л ее  р а сп р о стр ан ен н ая  ф орм а  
их в г о р а х — круглая ,  а н аи более  употреби тельн ое  н азв ан и е  «хӀинтӀа» . 
В предгорье, где скирды  б ы вал и  крупнее и вообщ е х л еба  было больш е, 
слож илось  больш е н азван и й  скирды: « х алар» ,  «х Ӏи н тӀа»  — круглы е; и 
«хӀяпал» , «цу» и «гьаба»  — продолговаты е.

У б о р ка  кук урузы  п ровод и лась  в осенние м есяц а , до  наступления  
ненастной поры в предгорье  и осенних за м о р о зк о в  в горах. В уборке  по 
зонам  сущ ествовали  некоторые различия . В горах и доли н ах ,  где п р о б ­
л е м а  корм ов бы ла  очень острой, стебли кукурузы  с к а р м л и в а л и с ь  скоту 
и поэтому ее уб и р ал и  со стеблям и  серпом.

В п редгорье  початки  сры вали  со стеблей еще в поле. С тебли ж е  о с ­
та в л я л и с ь  и с ж и гал и сь  весной при вспаш ке.

С ено косили в предгорье до н аступления  ж атвы , в го рах  и доли нах
— во в р е м я  ж атвы , после нее, или после сбо р а  абрикосов. П р и б л и з и ­
тельно эти сроки оп ределяю тся  д л я  п редгорья  м аем  — июнем, д л я  гор 
и долин — июлем — августом. В горах  и д оли нах , где м ож н о  уб и р ать  
сено косой, р аб о тал и  муж чины , а на  прочих уч астках  — ж ен щ и н ы  (м е с ­
там и  и м уж чины ) серпами.

П окосны е участки  в горах  часто невелики, круты, обры висты , п о э ­
тому здесь  во врем я  уборки сена обы чно  впереди  ш ла  ум у др ен н ая  о п ы ­
том ж ен щ и н а  (м а р х у т Ӏа  — в еду щ ая ,  от слова  м ар х  — п о л о са ) ,  з а д а ч а  
которой за к л ю ч а л а с ь  в том, чтобы в ы б р ать  участок, п о к азать ,  в каком  
н ап равлени и , к ак  у б и р ать  и пр.

В некоторых селениях п р и м ен яли сь  небольш ие косы, п р е д н а з н а ч е н ­
ные д л я  ж ен щ и н  (а р х ь л а  от ирхьиз» (ж а т ь ) .  В предгорье, где сен о к о ­
сов было больш е  и они не были расп о л о ж ен ы  на круты х  склонах , все 
сено уб и р ал и  косам и  муж чины , а ж ен щ и ны  п ом огали  при копнении.

Т р ав у  со би рали  рукам и , но это д ел а л о с ь  походя, нап рим ер , во в р е ­
мя ж атвы , м оты ж ен и я  или сбора  ф руктов , когда  ж ен щ и н ы  д л я  своей 
коровы или телен ка  с т ар а л и с ь  вечером  принести немного свеж ей  т р а ­
вы. Во врем я  м оты ж ен и я  или сбора  ф руктов  нельзя  было вы носить на 
угодья серп, ибо он стал  сим волом  уборки  сена и ж а тв ы ,  а к т аковы м  
м ож н о бы ло п ри ступ ать  только  сообщ а. Этот ф а к т  п рям о  у к а зы в а е т  на 
то, что в свое врем я, когда  все покосы бы ли общ ими, при ступ ать  к косо­
вице м ож н о  бы ло  только  в н азн аченн ы й общий день. А когда  во зн и кл а  
чересполосица угодий, разн ы х  как  по своему назначению , т а к  и по в и ­
ду собственности, закон  « зап р ета  серпа»  стал  не только  мерой защ и ты  
общ инных угодий, но и своеобразн ой  мерой п р ед у п р еж д ен и я  воровства , 
взаим н ы х  обид и столкновений.

Коса, видимо, т о ж е  древн ее  орудие. У к а ж е м  на то, что н азван и е  
косы, к а к  и серпа  о б н а р у ж и в а е т  п о р ази тельн ое  единство н азван и и  у 
всех д ар ги н ц ев  (к ъ я л к ъ я ,  к ъ улкъ у ,  к ъ ял к ъ и »  и г. п .) ,  причем все они 
п роисходят  от слова «полоса», «линия», п одчерки ваю щ ем  отличие косы 
от серпа. Н е  менее серьезны м  ф акто м  я в л яется  то, что сущ ествовало  
местное производство  кос, значительно  о тли чавш и хся  от привозных, в
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Рис. II. Ручны е сельско.хозяйственны е орудия местного прои.зводства;

I, 2 грабли беч .эубьев, 3 — грабли , 4 — деревян ная л оп ата . 5 деревянны е 
внлы, 6 — коса, 7 — топор, 8 —  секач, 9 -с ер п ы .
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частности, производство  «двуручных» кос, т. е. кос, которыми м ож н о б ы ­
ло косить и сп р ава  и с лева  — качество, н е зам еним ое  на н еуд о б н ы х  г о р ­
ных угодьях.

К роме косы и серпа на косовице при м ен яли  грабли  (д и р гъ л а )  от 
слова «собирать» или «деревянны е вилы» (к ь я г а ) .

Рис. III.  С кирды  в горах  с. У ркарах.

Осенью  сено свозили домой. Способы д о ставки  (арбой , волокуш ей)
II хранения  его были разн ообразн ы . В горах привозили сено к а к  м о ж ­
но раньш е и досуш ивали  его на откры ты х с юга сен овалах ,  н ах о д я щ и х ­
ся на дворе  или на одном из этаж ей  д о м а  (ц у га ) .  В горной долинной 
зоне, где бы вает  много солнечных дней, оно вы суш и вается  быстро ч 
храни тся  в зак р ы ты х  сен овалах  (м у р у ц Ӏ) .

В предгорье суш,ествовали сен овалы  откры ты е с одной или несколь 
ких сторон плетневые с конической крыш ей, круглы е или п р ям о у го л ь ­
ные в плане, а т а к ж е  зак р ы ты е  сеновалы . И ногда  сено х р ан и ли  на д в о ­
ре, в специальны х кон усообразн ы х стогах (г Ӏи п п а ) ,  которые с к л а д ы в ал и  
вокруг длинной ж е р д и — «гӀяпнуцӀ» . В ряде  горных селений, о т л и ч а в ­
шихся сильной теснотой, сеновалы  р а с п о л а га л и  группам и  на кр аю  села. 
Видимо, кроме тесноты здесь  учиты валось  и то, что сено о бдуваем ое  
здесь со всех сторон, вы суш и вается  быстрее, чем в сам ом  селении.

Рис. IV. Скирды в предгорье с. К арацан.

М олотьба  хлеба  -  один из важ н ей ш и х  этапов  в цикле зе м л е д е л ь ­
ческих работ  дарги нцев . П р о во д и тся  она на токе (д у р ази ,  д у р ег Ӏи ) .

Д л я  молотьбы при м ен яли сь  молотильны е доски, им ею ш ке а н а л о ­
гов на всем К а в к а з е  и в П ередней  Азии. Н а зы в а л и с ь  они «иргми», «ирк- 
ме» и у п отребляли сь  в количестве  двух-трех, причем х ар актер н о , что в 
единственном числе их н азван и е  вообщ е не употребляется .

Д е л аю т ся  они из одного больш ого  бруска  дерева ,  тверды х пород 
(орех, дуб, б у к ) ,  иногда и м ягких (л и п а ) .  Д о с к а  имеет  вид полоза, п р и ­
поднятого спереди в виде шейки. В передней части она более  узк а  и 
чуть тоньше. Р а з м е р ы  сам ы е разны е; н аи более  крупны е встречаю тся  в



предгорье. Д л и н а  доски 1,4— 1,7 м, ш и р и н а— 15— 45 см, толщ и н а  5— 9см^ 
приподнятость  ш ейки 7— 10 см.

В горной и горно-долинной зонах  они п ри м ен яю тся  попарно, п р и ­
чем не скреп ляю тся  м еж д у  собой, а просто  п о д вязы ваю тся  на длинной 
веревке к я р м у  бычьей уп р яж к и ;  в предгорье  встречаю тся  соединенные 
м еж д у  собой в ту лк ам и  по две  и по три.

Рис. V. Работы  на току в предгорье.

Ж естк о сть  м олотильной конструкции в предгорье  заш ли  ещ е д а л ь ­
ше. З д есь  прим енялось  интересное орудие, сочетаю щ ее в себе элем енты  
пахотного о р у ж и я  и м олотильной доски; изогнутый под углом гряди ль  
окан чи вается  раздвоен ны м  кондом с отверстиям и, к котором у с пз- 
.мощью втулок  п ри крепляю тся  доски.

Это орудие  «ирчихан» (доски т я н у щ а я )  похож е на  плуг, только  
вместо полоза  у него м ол о ти л ьн ая  д оска  В аж н ы й  элем ент доски — 
камни, к ак  правило, кремни, которые заб и в аю тся  в гнезда на днищ е 
доски. Н а  одну доску  при би ваю т от 100 до 400 камней . Они увеличи­
ваю т трение и р е ж у т  сслому, в резу л ьтате  чего она вся уходит в м я ­
кину. В условиях  недостатка  кормов это хорош ее подспорье, ибо м я к и ­
на к ак  корм лучш е соломы. Д ру го й  р езультат ,  д остигаем ы й этим  — 
улучш ение качества  н аво за ,  ибо и сп ользован н ая  на  подстилку  м якин а  
го р аздо  лучш е см еш и вается  с н авозом  и лучш е преет. Н е д а р о м  такой 
зн а т о к  сельского  х озяйства , к а к  И. Н. Клинген,, говорил о досках ,  что 
они «позволяю т превосходно у ти л и зи р о вать  сам ую  грубую  солом у к ак  
кор.мовой м атер и ал ,  и что по его мнению « к ав к азски е  доски с кр ем н ям и  
при некоторых усоверш ен ствовани ях  годились и у нас в экстенсивном

Рис. \'1 . М олотильны е доски.
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хозяйстве  на юге и юго-востоке, где ко р м а  дороги, а солом а слиш ком 
груба  д л я  корм а»

П ри  работе  м уж ч и н а  стан ови лся  на  доски и погонял быков.
С ледую щ ей операцией  яв л яется  веяние: « за к  д аркьес»  (подброси ть) ,  

«пяхӀ д ар ес»  ( п о т р я с т и ) ,«гӀигӀиз».
Ш ирокой деревянной лопатой  (кура , к Ӏ а т Ӏа )  п о д бр асы ваю т  о б м о ­

лоченную  м ассу  и при падении из нее от сопротивления  воздуха  (осо­
бенно при слабом  ветре) о тдел яется  зерно (ц Ӏу л и ) ,  м яки н а  (нек, кен) 
и отходы (к ь я р к ь ) .  Ч ерез  несколько  взм ахов  пом ощ ник (нередко  им 
я в л я л а с ь  ж ен щ и н а)  см етал  с зерн а  м якин у  и отходы метлой («буш ка- 
л а » ) ,  потом со би рал  ее специ альны м  орудием  ( г ь а р а ) ,  н ап ом и наю щ им  
грабли  без зубьев. К атки  при обм олоте  при м ен яли сь  очень редко  и д е ­
л а л о сь  это только при обм олоте  льна . Видимо, н ем алую  роль играло в 
этом то обстоятельство , что стебли л ь н а  шли не на корм, а на топливо 
и поэтому их не надо было крошить.

В некоторы х селениях п редгсрья  просо м олотят  вы тап ты ван и ем , 
для  чего пускаю т по кругу  быков без досок.

Видимо, следует  п р ед п о л агать  наличие определенной эволю ции 
в способах молотьбы. П ер в о н ач альн ы м  способом надо  счи тать  в ы б и в а ­
ние палкам и , по времени он д о л ж е н  соответствовать  первобы тн ом у 
огородничеству. Второй способ — вы тап ты ван и е  скотом — с в я за н  с н а ­
чалом исп ользован ия  скота  при зем ледельческих  р аботах ;  трети й— д о с­
ками, видимо, р асп ростран и лся  б л а г о д а р я  своей больш ей эф ф ективности  
при молотьбе таких  культур, к а к  ячм ень  или пш еница. Н е исключена 
возм ож ность , что сам о возникновение досок  св я зан о  с п о д р аж ан и ем  
конструкции пахотного орудия. П оявлен и е  кам ней  на д н и щ ах  досок, 
видимо, м ож н о с в я за ть  с реш ением  п роблем ы  кормов д л я  скота, с у ве ­
личением его количества.

О б м о л ач и ван и е  кукурузы  проводилось  д в у м я  способами; в ы б и в а ­
нием п ал к ам и  и лущ ением . П р е о б л а д а л  второй, ибо вы би ван и е  не очень 
эф ф ективны й способ, д а  и зерн а  при этом п о вр еж даю тся .

Х ранение зем ледельч еск и х  продуктов  до нового у р о ж а я  — важ н ы й  
момент в хозяйственной ж и зни  горца. П ри  этом хранени е  зе р н а  я в л я ­
лось  особенно в а ж н ы м  делом.

Д л я  этой цели у п отребляли сь  сам ы е р азн о о б р а зн ы е  средства . И з  
них в первую  очередь следует  н а зв а т ь  больш ие лар и ,  искусно с д е л а н ­
ные из дерева ,  раск р аш ен н ы е  причудливой резьбой  (уси),  д еревянн ы е 
,тари поменьш е (к ь а н и ) ,  больш ие сапетки , о б м азан н ы е  изнутри глиной
— «кӀарт Ӏ» .  больш ие глиняны е сосуды (к Ӏв а р а ) .  Н аи б о л е е  емкие из них 
— «сандуг» и « к Ӏар т Ӏ»  (в п редгорье) ,  в м ещ аю щ и е  от 20 до 100 мер з е р ­
на (500— 2500 к г ) ;  «кьани» — от 3 до 6 мер (75— 150 кг ) .  К ром е того, 
были б о чк ообразн ы е  сосуды из цельного  д ер ев а  или п л ан о к  (б ар х а )  
д ля  хран ен и я  муки и н ас та и в а н и я  бузы  (гьар у ш ) э. Л а р и  и вообщ е 
средства  хранени я  зе р н а  я в л яю тся  в а ж н ы м и  п о к а за те л я м и  к а к  з о н а л ь ­
ных различий в хозяйстве , т а к  и соци альн ого  неравен ства  внутри зоны.

В предгорье  были ещ е зерновы е ямы, вм ещ аю щ и е  по нескольку  
тонн зерн а .  Я м у  в ы к ап ы в ал и  обычно внутри двора ,  ее густо о б м а з ы в а ­
ли глиной и тут ж е  до иросы хания  н а к л а д ы в а л и  на  стену тонкие ветви 
с листьями , с о зд ав а я  нечто вроде обоев. Это п р е д у п р е ж д а л о  осыпание 
зем ли  и загр язн ен и е  зерна , а т а к ж е  з а щ и щ а л о  от сырости.

Х ранение  кукурузы  имело свои особенности. В предгорье  д л я  по­
чатков кукурузы  строили  специ альны е плетневы е постройки (чял и ) ,  
которые р асп о л агал и  в н аи более  солнечном, о б ду ваем о м  ветром  месте. 
В горной и особенно горно-долинной зо н ах  гроздья  п о ч а т к о в —-гури .

М. Н. К л и и г е н. С реди натриар.хов зем леделия народов Б лиж него  и Д а л ь ­
него В остока, стр. 225.
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сплетенные из оставленны х листьев, р а зв е ш и в а л и  на ж е р д я х  или 
крючьях.

П ом ол  производили на водяны х м ельницах . К ром е  них сущ ество­
вали  ручные мельницы, но их роль своди лась  к приготовлению  крупы 
(х ъ а р х ъ а р ) .  Д р ев н о сть  водяной мельницы, как  и водян ой  турбины, в 
Д агестан е  не п одлеж ит  сомнению, а это я в л яется  общ еп ри зн ан н ы м  
признаком  древности  и развитости  зем ледельч еской  культуры  н ар о д а  
Вспомним хотя  бы о том. что здесь  и зд ав н а  известны р а зн о о б р а зн ы е  
виды муки, известно применение турбины  д л я  об раб отки  д еревян н ы х  и 
м еталлических  изделий. П о к а за т е л ь н ы  и местны е н азв ан и я  мельницы  и 
ее элементов. С а м а  м ельница  н а зы в а е т с я  «ш илкьан», «ш ункьа»  (от шин 
— вода — и л у кьан  — мелю щ ий, т. е. — водой м ел ю щ ее) .  Это н азван и е  
говорит о том, что термин явл яется  достаточно древн им  и местным, т а к  
ж е  как  о том, что до м ельницы  д о л ж н о  бы ло  быть другое  м елю щ ее 
орудие. Это — ручная  м ельница, со сто ящ ая  из двух  небольш их к а м е н ­
ных жерновов. Д остой но  удивления  то, что мы встречаем  в н азван и и  
подчеркивание ручного х а р а к т е р а  оруди я  (н я х ъ л а  у р х аб  —  ручной ж е р ­
нов).  Видимо, этот ф а к т  т а к ж е  свидетельствует  о древности  мельницы. 
К огда  в о д ян ая  м ельниц а  прочно во ш ла  в бы т дарги нцев , а это д о лж н о  
было случиться  с н ач ало м  паш енного  (плуж ного) зем ледели я ,  ручной 
мельницей пол ьзо вал и сь  редко и только д л я  приготовления крупы, а 
помол муки стал  повседневны м явлением . П оэтом у  н азван и я  п ерем ести ­
лись, н не водяную  м ельницу  стали  о п р ед ел ять  по ручной, а ручную 
стали  определять  по водяной, в р езу л ьтате  чего ручная м ельниц а  п олу­
чила вторичное назван ие  «ручной ж ернов», в отличие от просто « ж е р ­
нова».

В одян ы е  мельницы  у д ар ги н ц ев  встречаю тся  двух  типов: с в е р т и ­
к альн ы м  колесом и с горизон тальны м  колесом. П ервы й тип явл яется  
заи м ствован н ы м  у русских и встречается  только  в некоторых селениях 
предгорья , нап рим ер , Губден и мы не будем  н а  нем о стан авли ваться .

Второй тип р а зд ел я е т с я  на д в а  вида; с резер ву ар о м  и без него. 
В первом случае  во д а  из к а н а в ы  поступает  в больш ой в ер ти кал ьн о  у с т а ­
новленный резервуар . Р е зе р в у а р о м  с л у ж и л  в ы д олб лен н ы й  ствол б оль­
шого д ер ева  (б ар х а ,  к ъ а т ) ,  поэтом у  таку ю  мельницу часто н а зы в а ю т  — 
« б яр х ал а  ш инкьа»  (р е зе р в у а р н а я  м е л ь н и ц а ) .

Во втором случае  вода  из к а н а в ы  подается  на  постановленны й под 
уклон ж ел о б  (шинтир, м у к ь л у к ь ) ,  которы й подводит во д у  к турбине.

Т у р б и н а  —  «чар ч ар аг»  (от ч а р — вокруг, кругом , обратно , —  т. е. 
в е р т ящ и й ся ) ,  лопасти  — к Ӏап п и  (лист) и др. и зготовляю тся  местными 
м астерам и . Т урбина  соединена с ж ерн овом ; н ад  ним устроен резервуар  
д л я  зерна, от которого к ж ер н о ву  идет подаю щ ее  устройство.

П ри  безостановочной работе  на полной воде одним ж ерн овом  м о ж ­
но было см олоть  от 15 до 25 мер зер н а  (300— 500 кг) з а  сутки.

М ельницы  были частны е и коллективны е. П рои сх о ж ден и е  такой 
собственности было разны м . Н ап р и м ер ,  человек, имею щ ий мельницу, 
о став л я л  ее своим н асл едн и к ам , а они, п о ск о ль ку  ее нельзя  бы ло р а з ­
делить, п ользовали сь  ею, сообщ а д ел я  доход. И л и  ж е  это  были лю ди, 
внесш ие паи ден ьгам и, скотом и пр. при строительстве  и получаю щ ие 
«дивиденды».

В заклю чени е  остан овим ся  на  садоводстве . В целом  м ож н о сказать ,  
что садоводство  и ви н о гр ад ар ство  у д ар ги н ц ев  в XIX веке  бы ли с л а б а  
развиты . Л и ш ь  в отдельны х м естах  сады  и вин оградни ки  за н и м ал и

69 Ср. В. В и л ь е р  д е  Л и л ь  А д а м .  Д в е  недели в Д арги нском  округе. СС К Г. 
У1И, Тифлис, 1875, стр. 5.

70 Ср. Н. и . В а в и л о в ,  Д . Д . Б  у к и и и ч. Зем ледельческий  А ф ганистан , 
стр. 103.
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больш ую  п л о щ адь  и д а в а л и  значительны й доход. С лабое  р азвитие  с а ­
доводства  в горах обусловлено, на наш  взгляд ,  следую щ и м и причинами. 
Р а зв е д ен и е  садов тр ебо в ал о  наличия  удобны х путей д л я  торгового об ­
щ ения, ибо без об м ен а  садоводство  не могло  сущ ествовать  — н агорн ая  
ж е  Д а р ги н и я  бы ла сравнительно  более оторван а  от других районов Д а ­
гестана. И хозяйство  здесь  имело более н атуральн ы й  хар ак тер .  Д р у г а я  
причина — суровость к л и м ата ,  что при тогдаш ней  агротехнике с л у ж и ­
ло серьезным препятствием  д ля  п родви ж ен и я  в горы садовы х н асаж д е-  
ни 1!. Н е м а л о е  значение имело и то, что в нагорной Д ар ги н и и  было т р у д ­
но н ал ад и ть  орош ение, ибо речек, из которых м ож н о бы ло  бы отвести 
иоду, было очень м ало.

П оэтом у  более или менее разв и то е  садоводство  у дарги н ц ев  было 
только  в нижнем__предгорье и горных д о ли н ах  (в К ай таге  и у цуда- 
х а р ц е в ) .  "  ^

С ледует  сказать ,  что в К ай таге  было разви то  т а к ж е  в и н о гр а д а р с т ­
во, чему в немалой степени способствовала  близость  Д ер бен та .  У ж е 
И. Гербер отм ечал , что у к а й т а гов «довольно садов  вин оградны х и п ро­
ч их овощей» В описатТи Ф. 1'еке мы т а к ж е  находим  упоминание з 
том,, что в «провинциях», л е ж а щ и х  бли ж е  к м орю, зан и м аю тся  у ж е  са- 
д о водством и огородами», и что здесь  «растет  ви н оград  и д р у г ие ф р \ ^  
ты>^^'‘. О том, что каи тагн ы  «имею т хорош ие сады » свидетельствую т и 
другие н а б л ю д а те л и "  .

Но наи больш ее  развитие  получило садоводство  у ц у д ах ар ц ев ,  осо­
бенно в XIX в е Ӏ с е ,  с укреплением  обменны х связей и скл ад ы ван и ем  о б ­
щ едагестан ского  рынка.

П о л агать ,  что садоводство  и ви н о гр ад ар ство  им елись  в доли нах  
еще в средние века, мы м ож ем  только на основании косвенных данны х. 
К  ним могут быть отнесены: с р ав н и тел ьн ая  древность  доли нны х террас, 
которые ввиду ж а р ы  могли з а с е в а ть с я  только  в сочетании с ф р у к то в ы ­
ми деревьям и ; наличие на склонах  небольш их рощ  из диких и о д и ч а в ­
ших ф руктовы х деревьев, которы е могут сущ ествовать  только  в местах, 
где сильны традиц ии  садоводства ,  а т а к ж е  наличие лоз  одичавш его  в и ­
н о гр ад а  на склонах  и терресах  и дичков  основных видов фруктов; ис- 
клю.чительное м ногообразие  местных сортов плодов. О дним  из самых 
древних плодовы х деревьев  у дарги н ц ев  бы ла, видимо, груш а. Не с л у ­
чайно, что наи больш ее  количество сортов местного п рои схож ден ия  у 
ц уд ахарц ев  имеет груша. Не случайно, видим о  и то, что в числе посто­
янных товаров  дербентского  ры нка  н а р я д у  с сам ы м и  р асп р о стр ан ен н ы ­
ми дагестан ски м и  то варам и  у к а зы в а ю тс я  «горские суш ены е груши»

Р азв и то сть  садо во д ства  зо  многом с в я за н а  с орош ением. В п р е д ­
горье оно было легче о су щ естви м о ^’, а з  горных д о л и н а х  дело  о б сто я ­
ло зн ачительно  слож нее, ибо склоны были круты , скалисты , подводить 
;-ке воду приходилось издалека .

Горцы достигли  зн ачительны х успехов в проведении кан алов .  П ри  
этом они строили больш ие акведуки , п робивали  туннели в скалисты х 
грунтах, л о ж и  в с к а л а х  и т. д. П ри  поступлении на участок, вода  разде- 
.лялась на несколько  рукавов , с необходим ы м  количеством  воды в к а ж ­
дом. Т акой  р укав  н а зы в а л с я  «иркла»  (видимо от иркес, икес, ирчиз —

71 и . г. Г е р б е р .  О писание стран и народов .вдоль западного  берега К аспии- 
ского моря. «И стория, географ ия и этнограф ия Д агестан а  X V III -  XIX  вв.» А рхивные 
м атериалы  пол редакцией М. О. К'^свена X. О. Х аш аева  И Г Э Д , М., !958, стр. 83.

"2 ф , Н. Г е н е .  С ведения о горном Д агестане . И Г Э Д , стр. 344.
'3 М. К- К о в а л е в с к и й ,  И. Ф. Б .п а р а м б е р г. О писание Д агестан а , И ГЭ Д , 

стр. 310.
' А. А. К р е м с к и й .  В ы держ ки из описания Д агестан а  и Ш ирвана. И Г Э Д , 

стр. 234.
75 М, К. К о В а Л  е В с К  И й, К . Ф. Б л а р а м б е р г. У каз. соч., стр. 307.
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п о л и в ать ) .  Обычно говорили: к а н а в а  из стольких-то  «иркла» , д а ж е  род­
ники изм еряли сь  этой единицей, что м о ж ет  сви детельствовать  о д а в ­
ности этого термина, а, следовательно , и сам ого  орош ения .

Т акую  оросительную  систему видел  в сел. Х а д ж а л м а х и  Д . Анучин, 
который пишет; «около а у л а  достоин вн и м ан и я  водопровод, д о с т а в л я ю ­
щий воду по тр у бам  и ж е л о б а м  с другой  стороны реки на  довольно 
значительное расстояни е  с гор. Т аки е  искусственные системы орош ения  
у стр аи ваю тся  ж и те л я м и  часто  весьм а  искусно, при помощ и простых 
приспособлений, на общ ественны й счет»^®.

Тем не менее, если с р а в н и в а т ь  м а с ш т а б ы  орош ения  в горах  с м а с ш ­
т а б а м и  п редгорья  или плоскости, то п ервы е о к а ж у т с я  очень н еб о л ьш и ­
ми. В целом на весь Д ар ги н ски й  округ  к н а ч а л у  XX века  было 4 к а н а ­
вы в 20 верст, с пл о щ адью  орош ения в 20 д е с я т и н Д л я  сравнени я  ука- 
>1чем, что в К ай т а го -Т аб а с а р а н с к о м  округе бы ло к ан ав  147 верст  с п л о ­
щ ад ью  орош ен ия в 11700 десятин^®. П р а в д а ,  сады  в горных доли нах  
были у рож ай нее , а плоды  лучш е. В горах  сады  с о зд ав а л и сь  с неи м овер­
ным трудом  и поэтом у ст  с а д а  о ж и д а л и  многого. О тсю да  и т щ а т е л ь ­
ный уход за  ним, хорош о р а зр а б о т а н н ы й  к а л е н д а р ь  садовы х  работ, с е ­
л екц и я  и пр.

В предгорье  сады  со зд ав ал и сь  без террасострои тельства ,  без о гр о м ­
ных з а т р а т  средств и труда , иногда просто путем о к у л ьту р и в ан и я  рощ. 
состоявш их из дичков. П оэтом у  и уход  з а  с а д а м и  здесь был менее т щ а ­
телен, часто дер евья  о став л я л и сь  на произвол  судьбы и о них всп о м и ­
нали  только  во врем я  сбора  ур о ж ая .

Это объясн ялось , конечно, не больш им трудолю бием  горцев по с р а в ­
нению с ж и тел ям и  предгорья , а самой природой этих садов, особеннос­
т ям и  их разведен ия , а т г к ж е  тем, что в предгорье у крестьянин а  б о л ь ­
ше работ, связан н ы х  с полевым зем ледели ем , доставкой  дров  и пр.

Видимо поэтому сады  ц у д а х а р ц е в  п ри влек ал и  особое вни м ан ие  н а б ­
л ю д ателей ,  чему способствовало  т а к ж е  и то, что кром е них вбли зи  не 
было садов. У к а ж е м  некоторы х из м ногочисленных н аб л ю д ател ей ,  вос- 
хиш.авшихся са д а м и  селения  Х а д ж а л м а х и ,  наи более  крупного са д о в о д ­
ческого селения  д ар ги н ц ев  н по сию пору; В. С идоров («аул  утонул в 
ф р уктовы х  садах » )  ''З. А. З и ссер м ан  («н ельзя  не уд и вл яться  р а з б р о с а н ­
ным на т е р р ас а х  ф руктовы м  са д а м » )  Н. А бельдяев  («известны здесь 
сады  х ад ж а л м а х и н с к и е » )  ®', А. Б е р ж е  («из горных д еревен ь  одна  т о л ь ­
ко Х а д ж а л м а х и  имеет зн ачи тельн ы е  сады , груш и ея с л а в ят с я  во всем 
к р ае» * 2  ̂ В В ильер  де Л и л ь  Адам®®, А. Н и с ч е н к о в *■*, М. В лады к и н  
Д . И. Анучин П. Н а д е ж д и н ,  И. П антю хов , Е. И. Козубский, 
В. А. Аедоницкий

76 д. Н. А н у ч и н .  Отчет о поездке в Д агестан  в 1882 году, стр. 430. Об этом 
водопроводе говорят  и другие наблю датели. В. А. А е д о н и ц к и й .  Из поездки в 
Д агестан  летом  1914 гола, стр. 2; М. В л а д ы к и н .  П утеводитель и собеседник в 
путеш ествии по К авк азу , стр. 213.

Е. И. К о з у б с к и й .  Д агестански й  сборник, т. I, Тем ир-Х ан-Ш ура, 1902.
стр. 53.

78 Е. И. К о з у б с к и й .  У каз. соч., стр. 53.
79 В. С и д о р о в .  По России К авказ. П утевы е зам етки  и впечатления. СПб., 

1897, стр. 374.
80 А. 3 . ( З и с с е р м а н ) .  10 лет  на К авказе . «Созретиенник», 18о4, т. 48, Л? 11. 

■стр. 28.
8' Н. А. А б е л ь д я е в .  С ельское хозяйство  у  дагестанских  горцев, стр. 28.
82 А. Б е р ж е .  П рикаспийский край . К авказский  к ален дарь  на 1857 г., стр. 332 
вз В. В и л ь е р  д е  Л и л ь  А д а м .  Д в е  недели в Д аргинском  округе, стр. 20. 
в'* И. Н и  о ч е н  к о  в. П утеводитель по Д агестан у . Тифлис, 1871, стр. 22.
85 М. В л а д ы к и н ,  у к а з .  соч., стр. 213.
86 Д . Н. А н у ч и н .  У каз. соч., стр. 430.
87 П. Н а д е ж д и н .  К авказский  край . П ри рода  и люди. Т ула, 1895, стр. 246; 

И.  П а н т ю х о в .  Современны е лезгины  «К авказ» , 1901, №  228; Е . И. К озубский. 
У каз. соч., стр. 70; В. А. А е д о н и ц к и й .  У каз. соч., стр. 2—4.
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Ч ем  суровее бы ла природа , чем б езн адеж н ее  к а з а л и с ь  усилия 
екультури ть  землю , тем упорнее и настойчивее  стан овится  труд  горца. 
П р а в  был в этом см ы сле  Ф. Б оденш тедт , когда  у к а зы в а л ,  что суровая  
при рода  то ль ко  з а к а л и л а  д агестан ски х  горцев и что они покорили ее и 
за с т ав и л и  плодоносить®®. В ц у д ах ар ск и х  селениях  сады  д а в а л и  к р е с т ь я ­
нам  основной доход, или говоря  словам и  того  ж е  автора, «главное  бо­
гатство тем, что д аю т  хлеб, д р о в а  д л я  сж и ган и я ,  вкусные ф рукты  — 
короче, все, в чем н у ж д аю тся  эти нетребовательн ы е  горцы д ля  своего 
сущ ествования»

Р а б о т  в с а д а х  было много. С р а з у  ж е  после осеннего сбо р а  у р о ж а я  
прои зводи лась  о б р ез к а  ветвей и полив на  зиму. К  н ач ал у  холодов сво ­
зили  навоз  и у к л а д ы в а л и  его у стволов деревьев . Весной производили 
еш е одну о б р езку  и полив, а потом поли вали  в течение л ета  столько  
раз ,  сколько  п о зв о л я л а  очередность. В о д а  я в л я л а с ь  общ ественны м  д о с ­
тоянием  и очередность полива  р егу л и р о в ал ась  ж ребием . К а ж д ы й  новый 
член общ ества  не из приш ельцев , г. е. ж ен ивш ийся  сын члена общ ества  
имел п раво  на полив. Если у человека  бы ло д а ж е  7 сыновей, к а ж д ы й  
из них в качестве  сам остоятельн ого  х о зяи н а  стан о ви л ся  в л адел ьц ем  т а ­
кого ж е  «иркла,», к а к  и его отец. Т акой  «нркла»  н а зы в а л и  «бумккур»  
(т. е. в о сп р о и зв о дящ ая  п о л и в а л к а ) .

Д л я  «чуж аков» , поселивш ихся на территории общ ества  с его р а з ­
реш ения иногда вы д ел ял и  «гъябу м кку р  иркла»  (не в о п р о и зв о д я щ а я  по­
л и в а л к а )  .

Сбор у р о ж а я  н ач и н ал ся  с абрикосов, в конце ию ня— июле. З атем  
поспевали сливы, летние груши и т. д.

Сортов ф руктов  было очень много, ч асть  из них н азв ан ы  по им енам  
лю дей, впервы е вы ведш ие д ан ны й сорт, или за в е зш и х  его из чуж их к р а ­
ев. Особенного много бы ло сортов груш, абрикосов, яблок.

Спец иальны й садовы й ин вен тарь  был немногочисленный: лестницы  
д л я  сбора  плодов, состоящ ие из одной длинной ж ер д и  с п е р е к л а д и н а ­
м и — втулка.ми, то рчащ и м и  по обе стороны; р огати н а  с меш очком д ля  
сбора  гимринской груши и др. О х р ан ы  садов  не было, есть плоды со 
своего участка  р а з р е ш а л  каж д ы й , но уносить не р азр еш ал о сь ,  д а  это и 
не практи ковалось .

К концу XIX века  в садоводстве  н ам еч аю тся  изменения принципи­
ального х а р а к т е р а .  П рисоединение Д а г е с т а н а  к России, вклю чение его 
во всероссийский кап итали сти чески й  ры нок  по сл у ж и л о  сильны м  то лч ­
ком д л я  разви ти я  в к р ае  садовод ства  и в и н о гр ад ар ства .  А усиление т о р ­
гового п лодоводства  с о п р о в о ж дал о сь  возникновением  зависи м ости  м е л ­
ких производителей  от торгового и ростовщ ического  к ап и тал а .  Это уси­
л и ло  процесс п о л яр и зац и и ;  п оявили сь  б еззем ел ьн ы е  крестьяне, которые 
стали  р аб о тать  б а т р а к а м и  у богаты х садоводов . П оследн ие  н а ч а л и  ск у ­
пать  плоды и отвозить  их в Ц ен тр ал ь н у ю  Россию , у с тр аи в а ть  н еб о л ь ­
шие заводы  и при ним ать  ф рукты  на переработку , а поскольку  ско роп ор­
тящ и еся  косточковы е нуж но  бы ло сбы вать  немедленно, б огаты е п р ед ­
при ним атели  пол ьзо вал и сь  эти.м обстоятельством , чтобы сбить цены.

Н алицо , таки.м об р азо м , отчетливо видим ы е кап и тали сти чески е  о т ­
нош ения «в ф орм е  зависи мости  м елкого  т о вар о п р о и зво д и тел я  от торго- 
во-ростовщ ического  к ап и та л а »  и в «ф орм е эк сп л у атац и и  наем ного  т р у ­
д а  сельским и к у л а к а м и  и други м и  п р ед п р и н и м ател ям и »

88 Р. ВосӀепзӀесӀӀ. В1е УоӀкег сӀез К аи к ази з  ипсӀ ӀЬге Р г е ӀЬ е ӀЬ к а т р Ӏе  § е^еп  сЛс 
Киззеп. ВегНп, 1885, 5. 302.

89 р, В о й е п з Ӏ е с Ӏ Ӏ :  ӀЫй. 8. 303; Ср. о том -ж е А. Т. В а с и л ь е в .  Тавлинцы. 
«Н овое обозрение», 1889, №  1919.
, 90 В. Д . М о ч а л о  в К рестьянское .хозяйство в З а к а в к а зь е  к концу XIX в. М.,
1958, стр. 350.
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Все это не со п р о в о ж д ал о сь  как ой -ли бо  лом кой  в разви ти и  прои з­
водительны х сил — б аза , техника, методы  садо во д ства  о став ал и сь  п р е ж ­
ними. Т олько  ли ш ь  в советское вр ем я  в орган и зац и и  сад о в о д ств а  Д а г е ­
стан а  произош ли коренные изменения.

О городов  к а к  тако вы х  д арги н ц ы  р ан ьш е  не зн а л и  и огородны х 
культур здесь  почти не было. Ещ е в XIX веке  Ф. Гене отм ечал , что ж и ­
тели селений А ку ш а и С ю ргя  «об огородах  пон ятия  не имеют, к  р а з в о ­
ду коих и кли м ат  неблагоп риятен , почему при н уж ден ы  лук, огурцы, 
м орковь  и другие  огородные овощ и покупать  у своих соседей»

О д н ако  в такой  категорической  ф орм е  это утвер ж ден и е  п р ед став ­
л яется  неверным. Конечно, огородов в буквал ьн о м  см ы сле  этого слова, 
у горцев не было, но в ы р а щ и в а л и с ь  некоторы е огородны е культуры , 
причем именно там , где не было ни ягод, ни ф руктов  — в горной зоне. 
Это было проявлением  стихийного крестьянского  п р ак ти ц и зм а ,  горец 
чувствовал  необходимость каких-то  продуктов  д л я  о р г а н и зм а  и пы тался  
обеспечить себя ими. В едь  не случайно, что в горах, где невозм ож но  
бы ло засуш и ть  на  зи м у  ягоды или ф рукты , з а к л а д ы в а л и  в ямы свеклу  
и морковь, сушили травы  в изм ельченном  виде.

В ни ж нем  предгорье огородны е культуры  были более р а с п р о с т р а ­
нены, в горно-долннной ж е  зоне их не бы ло совсем.

В итоге следует  отметить, что в целом  зем л едел и е  дарги н ц ев ,  н е ­
см отря  на древние  его тр ади ц и и  и зн ачи тельн ое  развитие , бы ло до р е ­
волю ции отсталой, слабой , технически ни зковооруж ен ной  о т р асл ью  х о ­
зяйства  и не о бесп ечивало  потребностей зе м л е д е л ь ц а  в сам ы х  н еобходи­
мых продуктах . Л и ш ь  с устан овлен ием  Советской власти , когда  на см е­
ну единоличному тр у д у  стал  труд  лю дей , спаян н ы х  в социалистический  
коллектив, когда  примитивны й серп и коса уступили м есто к о м б ай н ам , 
молотильны е доски — м аш и н ам -м о л о ти лк ам , осел и бы к — т р а к т о р у  и 
автомобилю , когда  п р ави тел ьство  с тал о  о к а зы в а т ь  всем ерную  пом ощ ь 
крестьянину, с о зд а в а я  ему все условия  д л я  норм альн ой  ж и зн и  и р а б о ­
ты — лиш ь тогда  зем л едел и е  поднялось  до уровня  соврем енны х тр ебо ­
ваний.

3. ж ивотноводство.

Ж и вотн оводство  — в т о р а я  издревле  основн ая  о тр асл ь  х о зяй ства  
дарги н ц ев .  Н а ч а л о  скотоводства  в Д а г е с т а н е  относится к мезолиту®*, 
а несомненный р асц вет  его относится  к эпохе бронзы.

В целом  д л я  Д а г е с т а н а  бы ло  х а р а к т е р н о  п р ео б л ад ан и е  крупного 
рогатого  скота  н ад  мелким, о чем свидетельствую т остеологические м а ­
тери алы  археологических  раскоп ок , п о к азы в аю щ и е  соотношение по к о ­
личеству  особей 1 : 1,6 и I ; 2,5 Это п р ео б л адан и е ,  х ар а к т е р н о е  вплоть 
до второго ты сячелетия  н. э., св я зан о  во многом с паш енны м  з е м л е д е ­
лием  и х а р а к т е р и зу е т  оседлы й тип зем ледельческо-скотоводческого  хо-

91 Ф. и . Г е н е .  У каз, соч., стр. 344. Ср. т ак ж е  Н. А бельдяев. У каз. соч., стр. 27; 
А. В. П а с т у х о в .  П оездка  по  вы сочайш им селениям  К авк аза  и восхож дение на 
верш ину горы Ш ахдаг. «Зем леделие», И, 1894, стр. 37.

92 К. Н. З о л о т о в .  Р оль  охоты и ж ивотн оводства  в хозяйственной ж изни н а ­
селения Д агестан а  в древности (по остеологическим данны м ). М А Д , П , М ах ачк ал а , 
1961, стр. 291.

93 В. Г. к  о т о  В И Ч .  к  вопросу о древнем зем леделии и скотоводстве в горном
Д агестан е . У З И И Я Л . т. IX, М ах ачкала , 1961, стр. 292.
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зяйства . В пользу  оседлости говорит и н ахо ж ден и е  на  Верхнегунибском  
поселении костей д о м аш н ей  свиньи.

Тенденция п р ео б л а д а ю щ е го  роста  крупного рогатого  скота  п р о д о л ­
ж ае т с я ,  по-видимому, и в небольш их поселениях родственны х к о л л екти ­
вов, сущ ествовавш и х  до X I I— X IV  вв. О б этом свидетельствует  тот 
ф ак т ,  что к а ж д о е  из этих поселений расп о л о ж ен о  с таки м  расчетом , 
чтобы иметь вокруг  себя  м инимум пахотны х и покосных зем ел ь  и п а с т ­
бищ. П о д ав л я ю щ е г о  п ревосходства  в пастби щ ах , что неи збеж н о при 
овцеводстве  мы не н аблю даем . Б олее  того, сам  ф а к т  наличия  огром ны х 
(для  небольш ого  поселения) п л ощ адей  в о зд елан н ы х  зем ель  в д остаточ ­
ной мере свидетельствует, что здесь  было много крупного рогатого 
скота.

Со времени о б р аз о в ан и я  крупны х тер р и тори альн о-род овы х  поселе­
ний, при ходящ ем ся  на период с к л а д ы в ан и я  устойчивых крупны х поли ­
тических объединений, н аб л ю д аю тся  изменения в сп еци али зации . Если 
по археологическим  д ан н ы м  до этого времени мы зн ал и  плоскость как  
об ласть  преимущ ественного  овцеводства  то, прим ерно с XV века , 
с окончанием  вторж ени й  и переселений, сн а  вм есте  с ниж ни м  п р е д ­
горьем начинает  п р е в р а щ а ть с я  в очаг зем л ед ел и я  с разведен и ем  круп н о­
го рогатого  скота.

Н е удивительно, поэтому, что сообщ ени я  н аб л ю д ател ей  X V I I I — 
XIX вв. о хозяйстве  д агестан ц ев  противоречат  д ан н ы м  археологических 
м атер и ал о в  и средн евековы х источников 6̂. И м енно  эти  сообщ ения спо­
собствовали  с к л ад ы в ан и ю  мнения, что горцы Д а г е с т а н а  всегда  были по 
п реи м ущ еству  овцеводам и. П р ави л ьн о е  д л я  изучаем ого  времени, это 
полож ен ие  не в ы д ер ж и в а е т  критики в применении ко втЪрому ты сяч ел е­
тию наш ей эры.

К XIX веку скотоводство  д ар ги н ц ев  у ж е  д авн о  прош ло этап  пере- 
о асп ределен и я  географ ического  р азд ел ен и я  труда . Н агорье , о х в а т ы в а ю ­
щ ее знач и тельн ую  территорию  д арги н ц ев  стал о  преи мущ ествен но  зоной 
скотоводства . В части этой те р р и т о р и и > 1аб л ю д а е т с я  п о д ав л яю щ ее  пре­
о б л а д а н и е  овцеводства , в части (С ю рга , Б урк ун) зн ач и тел ь н ая  роль  
п р и н а д л е ж и т  р азведен и ю  крупного рогатого  скота.

В предгорье, особенно в ниж нем , мы видим сочетание сильно р а з ­
витого зем л едел и я  с не менее р азви ты м  разведен и ем  крупного  рогатого  
скота; овцеводство  здесь  незначительно.

В горных д о ли н ах  в целом п р е о б л а д а л о  овцеводство, но с р а з в и т и ­
ем садо во д ства  и террасострои тельства ,  здесь  стали  уд ел ять  вним ание  и 
разведен и ю  крупного рогатого  скота  и ослов, в виду  их при способлен­
ности к р а б о т а м  в садах .

В русских источниках  X V I I I — XIX вв. мы н аходим  подтверж ден ие  
этой зональн ой  специфики. Н ап р и м ер ,  И. Гербер говорит об акуш ин цах , 
что они «паш ни много не имею т» и « с о д е р ж а т  великое  число баранов»®^.

О вцеводство  при н и м ало  все больш ее значение  в условиях  у с и л и в а в ­
ш ихся товарн о-ден еж н ы х  отношений. Д ен е ж н ы й  доход  при со дер ж ан и и  
двух-трех  десятков  овец м ож н о  было легче  получить, чем при с о д е р ж а ­
нии крупного рогатого  скота . П оэтом у  овца  с чи тал ась  более  доходной. 
Это о п р ед елялось  ещ е тем, что п ольза  от крупного рогатого  скота  (зем -

9  ̂ в. г. К о т о в  и ч. Указ. соч., стр. 293.
95 В. Г. К о т о  В И Ч .  У каз. соч., стр. 290 —292; А. П. К р у г л о в .  С еверо-вос­

точный К авк аз во I I— I ты сячелетни до н. э. М ИА, 68, 1958; стр. 25, 36.
96 А. П. К р у г л о в .  У каз. соч., стр. 22, 35— 36, 77; В. Г. К о т о в и ч. У каз- 

соч., стр. 279— 297; Б а л а д з о р и .  Книга заво еван и я  стран, стр. 18— 19; М у х а м ­
м е д  Р  а ф и. М звлечение из истории Д ?гестан а , стр. 11; А. Б а к и а к о в. Гюлис- 
тан -И рам , Б аку , 1926, стр. 53 и др.
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л едельч еск н е  работы , транспорт)  не т а к  б р о са л а с ь  в гл а за .  О тсю да 
стрем ление  горцев иметь хотя  бы несколько  овец, чтобы  не чувствовать  
себя беспомощ ным в условиях растущ их то варн о-ден еж н ы х  отношений.

И все-таки  овцы имелись д а л е к о  не у всех (обычно н а зы в а ю т  от 
1,10 части хозяев  до  1/2). в то вр ем я  к а к  крупный скот бы л  у б о л ь ­
шинства. ВообӀце бросается  в гл аза ,  что овцы я в л ял и сь  больш е  п р и з н а ­
ком н али зи я  изли ш ков в хозяйстве. О д н ако  поскольку  н ак оп лен и я  им е­
ли  немногие, число в л а д е л ь ц е в  овец бы ло  сравн и тельн о  небольш им . Это 
п о д тв ер ж даю т  и н аб л ю д ател и .  Н ап ри м ер ,  Н. А бельдяев  у к а зы в а е т ,  что 
«овец только  богаты е имеют зн ачительное  количество, прочие ж е  с о в ­
сем не д е р ж а т  или имеют их только  по н есколько  штук»®*.

О вцеводство  бы ло отгонным, и в этом н адо  видеть  еще одну при чи­
ну отсутвия овец в м ал ом ощ н ы х  хозяйствах . П о ск о л ьк у  селения  к аж д о й  
зоны н у ж д а л и с ь  в п астби щ ах  других зон (зимние, л етн и е) ,  в отгонном 
скотоводстве бы ли заи н тер есо ван ы  ж и вотн оводы  всех зон, отку д а  и со г ­
л асо в ан н о сть  в их д ей стви ях  и в заи м оп оним ани е . О бы чно соглаш ени е  
осущ ествлялось  по принципу взаи м н ы х  услуг  — предгорны е селения 
уступали  свои п астб и щ а  зимой, горные — летом . Н о  ранний з а х в а т  п лос­
кости ф е о д а л а м и  привел к  тому, что горные селения  о к а з а л и с ь  в б о ль ­
шей экономической зависимости . Этим не прем инули в о сп ользоваться  
ф еодалы , требуя  за  зимню ю  пастьбу  больш ую  плату  и д а ж е  о б я з а т е л ь ­
ной военной помощи.

В XIX веке отнош ения встали  на чисто эконом ическую  почву. С у ­
щ ествовало  д в а  способа п р о д аж и  пастби щ ; или б р ал и  п л ату  пош тучно 
с овец, пропущ енны х на п астби щ а или п р о д ав ал и  участки  п астби щ  (к у ­
таны ) на сезон.

Крупны е баран оводчески е  х о зяй ства  н ап ом и наю т х о зяй ства  к у л а ц ­
кого, кап итали сти ческого  типа, б огатевш и е за  счет эк сп л у атац и и  н а е м ­
ного тр у да  чабанов , присоединивш ихся к ним из-за  незначительности  
отары  крестьян  и д а ж е  общ ины в целом  (используя  бесплатно  и за  м и ­
зерною  сим волическую  плату  сельские п а с т б и щ а ) .  П л а т а  з а  тяж е л у ю  
работу  ч аб ан а  б ы ла  очень незначительной : 2— 5 овец с приплодом 
з а  год, причем п а д е ж  (случайн ы й) в ы счи ты вал ся  с ч аб ан а .  Ч а с то  м е л ­
кие собственники,, не имея возм ож н ости  п ер егн ать  овец  н а  зим ние п а с т ­
бищ а, вы н уж ден ы  были д е р ж а т ь  овец  д о м а  или пасти  на пригревах. 
Это затр у д н ял о сь  тем, что местные п астби щ а-п р и гр евы  п р ед н азн ач ал и сь  
д ля  крупного рогатого  скота  (коров) и овец не всегда  р а з р е ш а л и  там  
пасти. О т а р а  овец н азы в ается  «ттурзан», овца  « м у за л а  м ае»  (овцы овец, 
со зд ан и я  о в е ц ) .

Р ай он ом  наи больш его  р азв еден и я  крупного  рогатого  скота в XIX в е ­
ке мо-кно считать  предгорье. В этом сы гр али  роль  к а к  природны е ф а к ­
торы. т а к  и экономические. Угодья с густы ми больш им и л есам и  не м о г­
ли исп ользоваться  под п астби щ а  д л я  овец, в то ж е  врем я ,  эти угодья 
дал^е с небольш им и п ол ян ам и  были п рек расн ы м  местом д л я  пастьбы  
крупного рогатого  скота  и д л я  сенокоса. П реи м ущ ествен н ое  разви ти е  
паш енного зем л едел и я  с т яж е л ы м  плугом на несколько  пар  бы ков и эти 
природные особенности привели  к тому, что здесь  н ам ети л ся  сильный 
крен в сторону р азв еден и я  крупного рогатого  скота , особенно быков. 
П роцен т  быков в стаде  прим ерно в 2, а м естам и  и 3— 4 р а з а  вы ш е п р о ­
цента коров.

В горной зоне бы ло меньш е крупного рогатого  скота. П а с тб и щ а  
горной зоны бы ли более приспособлены  д л я  в ы п аса  овец, а в бы ках  
здесь н у ж д ал и сь  меньш е, чем в предгорье. О д н а к о  в некоторы х р ай он ах  
н агорья  (С ю рга, Б уркун) разведен и е  крупного рогатого  скота  бы ло  
довольн о  сильно развито . Е. И. К озубскии , говоря  о хозяйстве  д ар ги н -

98 Н. А б е л ь д я е в .  С ельское хозяй ство  у дагестански.к горцев, стр. 25.
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цев, отм ечал , что «больш е всего скотоводство  р азви то  в Сю ргинском  
участке, коровы которого п ользую тся  некоторою  нзвестностью»^^. Е щ е  
более реш и тельн о  о тм еч ает  это Б. Ф. Д обры н ин . Говоря  о скотоводстве  
в Д агестан е ,  он указы вает ,  что «в особенности хорош ие м олочны е гор­
ские коровы р а зв о д я т с я  в С ю ргинском  участке  Д ар ги н ск о го  округа , 
А ш т ы - К у л и н с к о м у ч а с т к е  Л а к с к о го  округа»'®’.

П р е о б л а д а н и е  коров в стаде  о б ъ ясн яется  тем, что в XIX веке здесь  
бы ло м ал о  посевов и много пастби щ , а из-за  плохих дорог  население  
не исп ы ты вало  надобности  в больш ом  количестве  рабочего  скота. С д р у ­
гой стороны, п астби щ а  были только  летние, поэтому бычков часто  п р о ­
д а в а л и  после первого ж е  отгула  на летних п астби щ ах .

Осенью, когда  у горцев н ач и н ал ся  сезон заго то вк и  м яса  на  зиму, 
на б а з а р а х  п р о д ав ал и  много сю ргинских бычков и коров. Н а д о  п о л а ­
гать, что именно тради ц и я  р е за т ь  на зим у  бы ка, п о д д е р ж и в а я  п остоян ­
ный спрос на бычков и коров, сп осо б ство вал а  оп ределен ном у н а п р а в л е ­
нию скотоводства  у сюргинцев.

Б едность  покосов, н ехватка  сена зимой, отсутствие прави льн ой  с е ­
лекции, вообщ е суровые условия  гор, способствовали  с к л ад ы в ан и ю  м а ­
лорослого , м алоэф ф екти вн ого ,  но вы носливого  и неприхотливого  скота. 
Р азу м еется ,  «--нерадение хозяи н а»  и его « л е н о с т ь » б ы ла  здесь  не 
при чем.

Р азвед ен и е  крупного рогатого скота  имело больш ое зн ачение  д л я  
обеспечения горцев пищей, коровье молоко и продукты  из него (м а с ­
ло. сыр и др.) за н и м ал и  больш ое место в пи щ евом  раци оне  горца. И з  
овечьего ж^ м о л о ка  д ел а л и  только  сыр, п р авд а ,  очень вы сокого  к а ч ест ­
ва. И з  ведра  м олока  получали  5 фунтов сыра, а ведро  м о лока  н а д а и в а ­
ли за  ден ь  от 60— 80 овец. И нтересно, что сыр. сделанны й из коровьего  
м олока  н азы вается  просто «нусягӀ»  (сы р ) ,  в то  врем я  к а к  сыр из 
овечьего м олока  « м а з а л а  нусягӀ» , т. е. «овечий сыр», что лиш ний р а з  
подчеркивает  больш ую  д ав н о сть  молочны х продуктов, полученных от 
крупного рогатого  скота.

Б уй волов  (галм уш ; теленок —  гудег) д е р ж а л и  только  в ни ж нем  
предгорье, т а к  к а к  они теплолю бивы . Ц ен и ли сь  они з а  огром ную  силу
— в больш ие предгорны е плуги часто  з а п р я г а л и  именно буйволов.

Лошс^ди («урчи») ,  бурхӀер»  (ко н ь ) ,  «б у лх ъ ар »  (м ер и н ) ,  «газа»  
(к о б ы л а ) ,  «тяй» (ж еребен ок)  в Д а г е с т а н е  были очень почитаемы. Но 
число их в горах  было невелико (в 5— 9 р а з  меньш е крупного рогатого  
скота  О качестве  рабочего  скота  они у п о требляли сь  редко, а, следо- 
вательн<^, основн ая  м асса  крестьян  ж изненной необходимости в них не 
чувствовала . О сновное назн ачени е  их за к л ю ч а л о с ь  в использовании д л я  
верховой езды  и изредка , в труднодоступны х ау л а х  в качестве  вью чно­
го животного.

Н езн ачи тельн ость  местного кон еводства  о б ъ ясн яется  и природны ми 
условиям и нагорного  Д а гес т а н а .  Н е д о с та то к  п астби щ  и зим них  кормов, 
грубость кормов ско вы вал и  разведен и е  л о ш ад ей  и крестьянин р азв о д и л  
скот тех видов, которы е нуж ны  бы ли в крестьянском  хозяйстве .

С ледует  отметить, что в предгорье , где условия  ж и зн и  бы ли более 
терпим ы м и и ГД0  имелось больш е покосов и корм ового  зерна , л о ш ад ей  
было гораздо  больше.

99 Е . и . К о з у  б е к и  й Д агестанский  сборник, II, стр. 82.
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О слов (осел — амхӀе , ослица — хъари ,  осленок  — д я г а )  у д арги нцев  
бы ло больше, чем ионен. но не намного. Осел п р и м ен ялся  в качестве  
рабочей  склы или там. где с бы кам и  н ел ьзя  бы ло рабо тать ,  или ж е  
таким и х озяевам и , которы е по бедности не в состоянии были купить б ы ­
ков. В разведен ии  ослов очень за м е тн а  зональность . В предгорье, где 
бы л иерасчлеиенны й рельеф  и имелись дороги  д л я  колесного  тр ан сп о р ­
та  ослов не было совсем; и иметь их счи талось  д а ж е  п р едосуди тель­
ным. В горах  ослов бы ло  больш е, основн ая  м асса  их сосредототачива-  
л а с ь  у сюргинцев и ц уд ахарц ев .

И з  дом аш н ей  птицы д арги н ц ы  р азвод и ли , в основном, только  кур 
( г Ӏя р г Ӏя  — кури ца , д ад у х ъ  — петух, ч Ӏи к Ӏа  — ц ы п л е н о к ) . Вот что говорит 
н а б л ю д а те л ь  о разведен и и  здесь  птицы. «В верхнем  Д а г е с т а н е  д о м а ш ­
ней птицы, исклю чая  кур, ни какой  нет... случи лось  мне ви д еть  только  
двух  гусей, которых д л я  редкости д ер ж у т ;  уток ж е  и индеек вовсе не 
в и д н о » ’о̂ .

В предгорье птицы было го р азд о  больше, причем не только  кур, но 
и уток ( б я д ) . Ӏусей ( к ъ а з ) ,  индеек (гургур) .

Т ак и м  об р азо м , мы видим, что ж и вотн оводство  я в л ял о с ь  одним 
из главны х и древнейш их зан яти й  дарги нцев . В р а зв е д е н и и  отдельных 
видов скота, в способах со дер ж ан и я ,  в тради ц и ях  связан н ы х  с уходом, 
пастбой, хозяйственны м  использованием  и пр. мы видим много общ его 
с ж и вотн оводством  других н ародов  Д а г е с т а н а ,  В то ж е  врем я, мы н а б ­
лю д аем  и специфические р азли чи я  в ж и вотн оводстве  сам их  д ар ги н ц ев ,  
св язан н ы е  с прож и ван и ем  в разн ы х  естественно-исторических зонах.

4. ДОЛ1АШНИЕ ПРОЛАЫСЛЫ И ОТХОДНИЧЕСТВО

С уровость природы , бедность  к р ая ,  н ед о стато к  зем л и  и средств, по- 
л и ч аем ы х  от зем л едел и я  и ж и вотн оводства ,  избы ток рабочих  рук и пр. 
и зд а в н а  приводили к сильном у разви ти ю  у д агестан ц ев  д о м аш н и х  п р о ­
м ыслов и ремесел. Д р у г а я  причина  з а к л ю ч а л а с ь  в несовпадении  р а б о ­
чего периода в сельском  хозяйстве  с периодом прои зводства . В XIX в е ­
ке во зн и кл а  еӀЦс одна  причина: присоединение к  России у стран и ло  н а ­
беги и м еж доусобицы , а это  вы сбоводи ло  определен ную  часть  м уж ских 
рук. Б ы вш ие наездник и  п р евр ати л и сь  в мирны х кустарей , и место воин­
ственных участников н аб егоз  за н я л и  отходники.

Н есм отря  на повсеместное распространение  промы слов, вы званн ое  
причинами общ его  х а р а к т е р а ,  м о ж н о  говорить  об их зон альн ом  р а с п р е ­
делении. Э та  зональн ость  в ы зв а н а  причинам и к а к  природно-географ и- 
ческого, т а к  и соци альн ого  по р яд ка .  В целом  ж е  м ож н о считать, что 
зональн ость  в пром ы слах  во зн и кл а  в больш ей степени в зависи мости  от 
причин при родно-географ ического  порядка .

П редгорье  р а зд ел я е т с я  в этом отнош ении на две  части: н и ж нее  и 
верхнее. В ни ж нем  зем ледельчески х  работ: избы ток рабочего  времени 
здесь  невелик, поэтому и промы слы  возникли , в основном, из собствен­
ных потребностей. Это, собственно, д а ж е  не пром ы слы , а д о м аш н ее  п р о ­
изводство необходимы х семье орудий и предм етов  (ш елк, х л о п ч ато б у ­
м аж н ы е  ткани, больш ие чувалы  д л я  зерн а ,  с ы р о м я тн ая  обувь) .

В верхнем предгорье! зем ли  было м ало, но бы ло много лесов, 
поэтому в этих м естах  р азв и л и сь  пром ы слы , связан н ы е  с и сп о л ь зо в а ­
нием лесны х богатств. П ростей ш и м  из них было с в ал и в ан и е  леса , кото­
рый отвозился на плоскость и об м ен и вал ся  на зерно.

Здесь , особенно в Верхнем  К ай таге ,  сл о ж и л о сь  и производство  
(зем ледельческие  орудия, колеса, лари , кровати , р а зл и ч н а я  у твар ь  и пр.) .

101 ф  и  Г е н е .  Све.гения о горр.'ом Д агесган е , стр. 34о.
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Рис. V II. Д ом аш н ие промыслы:
1 —  инструм ентарий рем есленника-харбукца, 2 — м аховое колесо для  обработки и зде­

лий с. К убачи, 3 — мельница, 4 — кам ень для м ягчения кож и.
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И зготовлен ие  предм ета  начи н алось  с вы б о р а  и рубки  д ер ева ,  затем  
его р асщ еп лял и  на заготовки  необходимой ф ормы, которы е привозились  
домой. В некоторых селениях, где и зготовляли  крупны е предметы, чур­
ки п одвергали сь  первичной (а порой и полной) о б р аб о тк е  н ед ал ек о  от 
леса , на берегу речки. Т а к  поступали , нап рим ер , м а с те р а  по прои звод ­
ству больш их круглы х коры т (ш и ки р ) ,  подносов ( к Ӏа б а т Ӏ )  и том у по­
добны х предметов из липы, д уба , бука. Ч урки  определенной толщ ины  
ск а ты в а л и  к речке, где имелись н ебольш и е пом ещ ения  с водян ой т у р ­
биной; к ней бы ло  при креплено  колесо, с пом ощ ью  которого о б р а б а т ы ­
вал и  и п о л и ровали  предмет.

И н струм ен тари й  м астеров  был очень ограниченны й —  кром е резцов 
и в ы д а л б л и в а т е л я  бы ло несколько  видов топоров, тесак , нож , секач. 
З д е с ь  изготовляли  т а к ж е  стулья, лю льки , л ар и ,  кровати , метлы, л о п а ­
ты, грабли , д еревян н ы е  вилы, меры  д л я  зерна , ш к а ф ы  и др. Следует  
отметить, что м елкие  д еревян н ы е  издели я  и зготовляли  почти во всех 
аулах ,  но это прои зводство  носило потребительский х ар ак тер ,  в то в р е ­
мя к а к  К а й т а г  вы ступ ал  к а к  своего рода  центр рем есленного  прои з­
водства  на рынок. К ром е того, в верхнем  предгорье было разви то  
производство  расти тельн ы х тканей , древесного  угля  на п р о д а ж у  и т. п.

Горная  зона  я в л я л а с ь  центром наи более  прославлен н ы х  промы слов 
дарги нцев:  оруж ейного , ювелирного, гончарного, суконного, кож евенно- 
10. Н ал и ч и е  сы рья  в виде ш ерсти, ш кур и овчин н а т а л к и в а л о  на п р о ­
изводство  сукон и кож ; оторванность  от внеш него  м и ра  тр е б о в а л а  
с о зд ан и я  собственной б азы  изготовления  м еталли ч ески х  предметов, 
а зем ельны й голод  з а с т а в л я л  и скать  вы хода  из п о л о ж ен и я  в ремесле. 
Все это созд ало  условия  д л я  в ы д елен и я  рем есла  к а к  сам остоятельной  
и главной  отрасли  х о зяй ства  в ряде  селений (К убачи , Х арбук , Сулев- 
кен т) .  Так , нап рим ер , в сел. Х гр б у к  почти 80 процентов крестьян 
вовсе не имело зем ли  или скота. Хозяйств, которы е м огли  сущ ество ­
вать  на  доходы  от зем л ед ел и я  и ж и вотн оводства ,  бы ло прим ерно  5 п р о ­
центов.

Т ак  ж е  плохо обстояло  с зем лей  и в Кубачи. В XIX веке  м еж д у  
этими д в у м я  селениям и сл о ж и л о сь  своеобразн ое  разд ел ен и е  тр у да  
в производстве  м еталлических  изделий. Х ар бу к  сп ец и ал и зи р о в ал ся  на 
изготовлении орудий тр у да  и о руж и я,  которые затем  окон чательно  от­
д ел ы в ал и сь  и у к р а ш а л и с ь  в К убачи . Т ак и м  ж е  поставщ и ком  д ля  К у  
бачи бы ло и селение Амузги, клинки которого счи тали сь  лучш ими 
в Д агестан е .

Ж е л е з о  в XIX веке д о ст а в л я л о с ь  из России или п е р еп л ав л ял о сь  из 
стары х орудий труда , в особенности ф абричны х. Р а н ь ш е  ж е  здесь  было 
собственное литейное производство, п р а в д а  весьм а  примитивное. Р у д у  
привозили в Х ар б у к  из сел. Д игбук . Рем еслен н и ки  д е л а л и  специ альную  
яму, в ы лож ен н ую  кам н ем  и о б м а за н н у ю  глиной; я м а  б ы ла  соединена 
с мехам и. В ям у  с н а ч а л а  засы п ал и  уголь, затем  руду, а з а т е м  снова 
уголь. Д л я  одной п лавки  н а д  бы ло н агн етать  воздух  с у тр а  до вечера, 
причем м еха  и здесь  бы ли особые,, парные, при води мы е в действие  по­
следовательн о  обеими рукам и , что обесп ечивало  неп реры вн ость  дутья. 
Н а  следую щ и й день, после п ереры ва  дутье  возобн овлялось .  З а т е м  
огромны ми к л еш ам и  д о ст а в а л и  кусок за тв ер д ев ш его  ж ел еза .

Д ревесн ы й  уголь д о ст а в л я л и  х а р б у к ц а м  ж и тели  верхнепредгорны х 
селений Д и б л у к  и У р к Ӏм у ц  ( К а л а - К о р е й ш ) . Х арбукц ы  производили 
сошники д л я  плугов, серпы, косы, топоры, своеобразн ы е, п охож ие на 
мачете  секачи (с а т Ӏя к ь )  д л я  хвороста , л опаты , мотыги, кирки, подковы 
н гвозди к ним, зам ки , печи и др. И зд е л и я  х а р б у к ц е в  бы ли р а с п р о с т р а ­
нены не только  у дарги нцев , но и у остальн ы х  народов  Д а гес т а н а .

10» П олевой м атериал  1961 г. И нф орм атор  М. Я хьяев , 90 лет.
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Н езн ачи тельн ое  кузнечное п рои зводство  б ы ло  и в некоторы х других 
а у л а х  (Д а й б у к ,  Ч идик , Т а м а ,  Б а р ш а м а й ,  А д а г а ) .

Н е м а л о е  р азвитие  получило в горной зон е  и п рои зводство  о руж и я.  
Амузги был и зд авн а  центром  п рои зводства  клинкоц, а в К убачи  больш е 

-зани м али сь  отделкой , хотя  в прош лом  и зд есь  изготовляли  оружие^ 
Х арбук  ж е  стал  в XIX веке  центром  прои зводства  огнестрельного  о р у ­
ж и я, хотя  здесь  п р о д о л ж а л и  т а к ж е  изготовлять  к и н ж ал ы , сабли ,  
нож и и пр.

С л а в а  х ар бу к ск и х  оруж ей н и к ов  б ы л а  очень велика . П о  сущ еству  
это  был о б щ ед агестан ски й  центр п рои зводства  о р у ж и я .  П р о д у к ц и я  их 
им ела  настолько  ш ирокое  расп ространение , что у д ар ги н ц ев  и ав ар ц ев  
одн озарядн ы й  пистолет н а зы в а л и  «харбукпнцем ». П о  всей Д а р ги н н и  
и д а ж е  А варии  был известен в XIX веке м астер -о р у ж ей н и к  А лим ах . 
Его крем невы е р у ж ь я  стали  этал о н о м  соверш енного  о р у ж и я .  К а ж д о е  
свое р у ж ье  он о т д а в а л  пок упателю  ли ш ь  после того, к а к  сби вал  у с т а ­
новленный на противоп олож ной  горе еле  видим ы й пятак . Он сл ави л ся  
т а к ж е  тем, что умел п ри стрели вать  и и сп р ав л я ть  руж ье, изготовленное 
лю бы м  м астером . Р а с с к а з ы в а ю т  об одном авар ц е ,  который попросил 
А ли м аха  пр и стр ел ять  руж ье . А л и м ах  взял  его, повертел  в руках , п оло­
ж и л  под себя, потом встал  и, вскинув его, сбил с первого вы стрела  
пятак. В осхищ енны й а в а р е ц  воскликнул : «У други х  м астерство  только 
в руках , а у А л и м а х а  о к а зы в а е т с я  и в бедрах» .

В годы г р а ж д а н с к о й  войны в Д а г е с т а н е  х а р б у к ц ы  изготовляли  
винтовки и м аузеры , ничем не уступ аю щ и е  завод ск и м . П ри  этом и н ст ­
рум ентарий  х ар бу к ски х  м астеров  был довольн о  небольш им : молоты
и м олотки  всево зм о ж н ы х  форм и р азм ер о в  (к ь я к ь ) ,  набор  стерж ней 
(т та н а к )  разной длины,, толщ ины  и ф орм ы  с подставкой  (у к а б и л ц а н  — 
п од ставляем ы й )  д л я  пробивани я  ды р или вы б и ван и я  отметин  на  м е ­
т а л л е ,  нож ницы  д л я  резки  м е т а л л а  (л я п Ӏц Ӏи ) ,  ручные и больш ие на 
специальной стойке клещ и ( к ъ я м ц Ӏ а ) ,  р а зн ы х  ф орм  и р азм ер о в ,  в том 
числе клещ и с особы м и о б х в ат а м и  д л я  р ас ка л е н н ы х  кусков м е та л л а ,  
набор  н ап ильников  (м ех л у кан  — ж е л е зо  с т и р а ю щ и й ) ,  набор  зуби л  
(б у р у сса ) ,  н ак о вальн и  (уцц а)  разл и ч н ы х  ф орм  и разм еров ,  л о п а ­
то о б р а зн ая  кочерга с деревянн ой  ручкой (к в я х х и ) ,  ко вш и к  д л я  угля, 
мехи всякого  рода  (пущ икӀ — н а д у в а е м о е ) ,  о д и н арн ы е  и двойные.

К убачин цы , к а к  у ж е  отм ечалось , с тали  в XIX веке по преи м ущ еству  
ю вели рам и  и зл ато к у зн ец ам и , п рои зводство  ж е  о р у ж и я  и орудий т р у д а  
приняло у них потребительский х ар ак тер .  П р о д о л ж а л о с ь  то л ь к о  оф орм  ■ 
ление и у краш ен и е  о р у ж и я ,  произведенного  в селениях  Х ар б у к  и А м у з­
ги. К убачин ское  прои зводство  очень хорош о и подробно описано 
Е. М. Ш иллингом .

В XIX веке  в этих селениях  д ал е к о  з а ш л о  расслоен ие  крестьян  
и п о л я р и зац и я  им ущ ества . О тнош ен ия м е ж д у  м астером  и п о д м а с те р ь я ­
ми, перекупщ и кам и  и то р говц ам и  м ож н о н а з в а т ь  капитали сти чески м и . 
О д н ако  имели место и некоторые п а т р и а р х а л ь н ы е  переж итки . Т ак . н а ­
пример. среди работни ков  одной м астерской  доход  р ас п р е д ел я л с я  с л е ­
дую щ им  о б разом : из 45— 50 коп. около  половины  (20— 25 коп.) получал  
м астер  (х у л а  уста  — старш и й  м а с т е р ) ,  10 — п од м астер ье  (ш игирт) .  
столько  ж е  м олотобоец  (к ь я к ь р у та )  и 5 коп. — п о д д у в ал ьш и к и  (пу- 
ш и к ч и ) .

Б огаты е  м астер а  иногда н а н и м а л и  много подм астерьев , которые 
ф актически  я в л ял и сь  н аем н ы м и  рабочим и. С лучалось ,  что богаты е ку- 
бачинские м астер а  н а н и м а л и  м астеров  из Х ар бу к а ,  А м узги  д л я  р аботы  
к ак  в К убачи , т а к  и в городах  Д а г е с т а н а ,  С еверного  К а в к а з а ,  Грузии

•06 Е. М. Ш и л л и н г .  Кубачинцы  и их культура. И сторико-этнограф ические 
этю ды , М .— Л ., 1949.
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и А зе р б ай д ж а н а .  В XIX веке у ж е  имелся и сло ж и вш и й ся  институт 
скупщ иков, скуп авш их изделия  у м астеров  и р азво зи вш и х  их.

К ром е К убачи  серебрян ы м  делом  за н и м ал и сь  в селениях  Сутбук, 
Х а д ж а л м а х и ,  У рц аки , Ц у д ах а р .

Горная зона  о т л и ч а л а с ь  т а к ж е  сильны м разви ти ем  дом откан ого  
пром ы сла. В части селений, где бы ло много ш ерсти, сл о ж и л о сь  сукон ­
ное производство , а там , где было много конопли, ткал и  полотно. В се ­
лениях  А куш а, Л е в а ш и ,  Х а д ж а л м а х и ,  Ц у д а х а р ,  А б д а л а я ,  Х у л ел ая ,  
Н аскен т  изготовляли  сукна, в М екеги, В. М улебки , Ж а н г а м а х и  — п а л а ­
сы, в селениях  К иш а, И ц ари , Цугни, М еусиш а, Д ийбук , Ч и д и к  и д р у ­
гих — полотно.

Н а  границ е  верхнего п редгорья  и гор, в Ш улерчи  (С улевкент)  сл о ­
ж и л о сь  гончарное производство  д арги нцев . И зд е л и я  сулевкентцев  были 
очень расп ростран ен ы  в ю ж ном  Д а гестан е ,  у ю ж ны х д арги нцев , кай- 
тагцев, кумыков. Н а р я д у  с Б а л х а р о м  С улевкен т  я в л я л с я  основным 
поставщ иком  гончарной посуды д л я  д арги нцев . Б о л ьш е  того, С улевкент, 
видимо, был более крупным, чем Б а л х а р ,  п оставщ и ком  гончарной посу ­
ды (6 тыс. изделий на сум м у в 500 руб. против 300 в Б а л х а р е ) . '" '

К ам нерезны й промысел был сосредоточен в селениях  С утбук  и 
Х улелая  (У л у а я ) .  В Х у л ел ая  изготовляли  надм оги льн ы е  стеллы  почти 
для  всех дарги нски х  селений, входивш их в А куш инский союз «вольны х 
обществ», в С утбуке  д ел ал и  т а к ж е  краси вы е  кам инны е плиты, у к р а ­
шенные резьбой в стиле кубачинского  худож ественного  о р нам ента .

С ледует  у к а за т ь ,  что не всегда  тот или иной пром ы сел  б ы вал  с в я ­
зан  с особенностями природы , тут и грали  роль и та к и е  фа.кторы, к ак  
наличие  свободных рабочих  рук,, сл о ж и в ш и еся  традиц ии , падение  спро­
са на традиц ионн ы е  издели я  дан ного  прои зводства  и необходимость 
в связи  с этим перейти на  другой  промысел, с к л ад ы в ан и е  новых рынков 
и новых потребностей у н аселения  и пр. Н ап ри м ер ,  в горно-долинной 
зоне не было серебра , однако , серебряное  дело  здесь  р азви вал о сь .  В и ­
димо вопрос з а к л ю ч а л с я  в том, что это б ы ла  наи более  у д ал е н н а я  от 
К убачи  о б ласть  дарги н ц ев  и местный рынок тр ебо вал  больш е с е р е б р я ­
ных изделий, чем их поступало  из Кубачи.

В этой зоне бы ло меньш е ш ерсти чем у акуш инцев, но сукна здесь 
д ел ал и  лучше. Это о б ъ ясн яется  тем, что ж и тели  долин, имевш ие м ень­
ше ш ерсти, сосредоточили все свои усилия  на улучш ении качества  
своих сукон. Это ж е  обстоятельство  способствовало  с к л ад ы в ан и ю  здесь 
производства  тканей  из вер бл ю ж ьей  шерсти.

Т акие ж е  ф акторы  способствовали  тому, что в отдельны х селениях, 
не отли чаю щ и хся  богатством сырья, с к л а д ы в ал и с ь  промыслы, не тр е ­
бующ ие больш ого количества сырья, но требую щ и е значи тельн ы х  т р у д о ­
вых усилий, нап рим ер , прои зводство  м у зы кал ьн ы х  инструментов в К и ­
ша, Х а д ж а л м а х и ,  поставцов  — в И р ган и м ах и ,  ш ап о к  и обуви — 
в Ц угни и т. д . ) .

О дним из в аж н ей ш и х  зан я ти й  д ар ги н ц ев  в XIX веке  бы ли отходные 
промыслы. Эго было об условлено  о б сто ягель ствам и  со ц и альн о-экон ом и ­
ческого х ар а к те р а .  С ледует  с казать ,  что отходничество к а к  постоянный 
институт су щ ествовало  в виду  бедности к р ая  и до XIX века. П ри  этом 
отходничество не в ы зы в ал о сь  таки м и  причинами, как и е  имели место, 
например, в крепостной России  (необходим ость  уплаты  о б р о к а ) .

Естественно, что п о д авляю щ и й  процент отходников п а д а л  на горные 
районы, отли чавш ихся  наибольш ей бедностью.

'''7  Е . Н. К о  3 у б е к и  й. Д агестански й  сборник. I, стр. 93.
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Отходничество  при ним ало  сам ы е р азн о о б р азн ы е  ф орм ы. Ч асто  
имел место уход  горцев на плоскость  и в предгорье в период сезонных 
работ, причем богаты е ж и тели  п редгорья  н ан и м ал и  б а т р а к о в  и на к р у г ­
лый год.

В XIX веке, после присоединения Д а г е с т а н а  к России, в отх о дн и ­
честве произош ли глубокие изменения при нци пиального  х а р а к т е р а .  
Теперь дело  бы ло  не в общ ей бедности к р ая ,  а в более быстром  п р о ­
цессе классового  расслоен и я  крестьян ства ,  ускоренны м  разви ти ем  т о ­
варн о-ден еж н ы х  отношений.

Д р у г а я  сторона  этого вопроса  з а к л ю ч а л а с ь  в том, что присоедине­
ние к России  привело к появлению  больш ого  спроса  на отходников д ля  
сезонных работ . М ногие стари ки  из горных селений р ассказы в аю т , что 
строительство  ж елезн ой  дороги и создан ие  крупны х ры бны х пром ы слов  
явилось очень больш им  подспорьем  д л я  беднейш их горцев, которые 
м ассам и  уходили туда  на зар аб о тк и .

И, наконец, разви ти е  д ен еж н ы х  отнош ений привело к увеличению 
потребности к рестьян и н а  в ден ьгах , а д л я  бедного горца, которому 
своих продуктов не х в а т а л о  д а ж е  д л я  прокорм лен и я  семьи, отходниче­
ство  и промы слы  бы ли единственны м способом д о б ы в ан и я  денег.

О сновным и ви д ам и  отходничества  в XIX веке  были круглогодовое 
батргчество , сезонное батрачество , уход  на  работы  в города, на  рыбные 
и н еф тян ы е промыслы, на строительство  ж ел езн о й  дороги.

С п ец и ал и зац и я  по зон ам  н а б л ю д а л а с ь  и в отходничестве. И з  п ред ­
горья отходники уходили тольк(5 на  плоскость, чащ е всего зимой 
и больш ей частью  на работы  в промы ш ленности. С ельскохозяйственн ы й 
отход  не получил здесь  больш ого  разви ти я .  Зи м о й  горцы за н и м ал и сь  
и извозом. О тходн иков-рем есленни ков  из предгорья  почти не было.

В горной зоне отходничество  бы ло н аи бо л ее  р азви то  и в XIX веке. 
Ф орм ы  его здесь  были сам ы е  р азн о о б р азн ы е . С ельскохозяйственн ы й 
отход  за н и м ал  здесь  одно из в а ж н ы х  мест, причем он был н ап р ав л ен  не 
только в полеводческие районы  предгорья  и плоскости, но и в горно- 
долинную  зону.

В отличие от предгорья , р а зг а р  сезонного б атр а ч ес тв а  в горах, 
особенно в ж и вотн оводческих  селениях, п ри ходи лся  на летний период.

С воеобразной  ф орм ой  бы ло круглогодовое  отходничество. Горец 
уходил со своими б ы кам и  в б огаты е зем лею  предгорны е селения  (Губ- 
ден, К а р а б у д а х к е н т ,  М а н а с  и др.)  и по договоренности с в л ад ел ь ц ем  
зем ли  вы п олн ял  на  пустош ах весь цикл р або т  от пахоты  до веяния  х л е ­
ба исполу ( д и я т ) .

К а к  и в предгорье, в горах было и зим нее  отходничество, причем 
главны м  о б разом  рем есленное. И з д а в н а  горн ая  зо н а  п о с т а в л я л а  к а м е н ­
щ иков и подсобных рабочих  к а к  в плоскостные, т а к  и в горно-долинны е 
районы. Много горцев р а б о т а л и  ш ап очн икам и , сап о ж н и к ам и , к у з н е ц а ­
ми, плотниками. Б о л ьш о е  разви ти е  получил у горцев и извоз (к и р а ) ,  
особенно в бедных зем л ею  селениях, р асп о л о ж ен н ы х  у больш их дорог. 
Т ак , наприм ер, о селении Л е в а ш и  н а б л ю д а те л ь  сообщ ал , что «ж и тели  
зан и м аю тся  больш е отхож им и пром ы слам и  и извозом»'^®.

В горно-долинной зоне летом , в период со зр еван и я  ф руктов , о тх о д ­
ников не было. Д р у г а я  особенность  этой зоны з а к л ю ч а л а с ь  в том, что 
отходничество отсю да имело к а к  бы более сп ец и али зи р о ван н ы й  х а р а к ­
тер, в частности отсю да  ш ло н ем ал о  кож евенни ков , ш апочников, с а п о ж ­
ников. Б атр ач еств о  ж е  здесь  б ы ло  разв и то  меньш е, чем в горной зоне.

К концу XIX века  в горно-долинной зоне  получил расп ростран ен и е  
и извоз, причем не только  грузовой, но и п ассаж и р ск и й . О д н а к о  в це-

•08 в. А. А е д о н и ц к и й .  И з поездки в Д агестан  летом  1914 года, стр. 121.
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лом  отходничество бы ло р азви то  здесь  слабее , чем в горней зоне- 
н верхнем  предгорье и сильнее чем в н и ж нем  предгорье.

Р а зн о о б р а зи е  форм  отходничества , отсутствие всякой системы и п о ­
р я д к а  в этом деле  з а т р у д н ял и  учет отходников. П о  д ан н ы м  Г̂ . Козуб- 
ского. в 1901 году по Д а р г и н с к о м у  округу  н асчи ты валось  11837 отходн и­
ков из общ его  числа в 76336 по Д а г е с т а н у , п о  более поздним  д ан ны м  
их бы ло 11763 из 93313,” ® О б р а щ а е т  на  себя  вним ание, что в предгор­
ных о к ругах  отходников  бы ло го р аздо  меньш е (н апри м ер , в К ай таго -  
Т абасаранско .м  — 3828, в Т ем и р-Х ан-Ш уринском  — 5 2 4 0 ) .“ '

В советское врем я  ку стар н ы е  пром ы слы  и отходничество коренным 
образо.м изменились. Больш и н ство  пром ы слов  стал о  п а д а ть  ещ е в д о р е ­
волю ционное вр ем я  под у д аром  конкуренции ф абри чн о-заводской  п ро­
мышленности. М е ж д у  прочим, падение  кустарны х  пром ы слов  т а к ж е  
послуж и ло  одной из причин увеличения отходничества  — тот, кто 
р ан ьш е  и зготовлял  к у старн ы е  изделия, вы н уж ден  был бросать  это дело- 
и уходить ка зар аб о тк и .  Так . к н а ч а л у  XX в ек а  резко  упало  п р о и зво д ­
ство полотна, отчасти сукна, о руж и я,  м еталлических  орудий труда, 
искусство кубачинцев  получило другое  нап равлени е .

В целом, изучение кустарны х пром ы слов  и отходничества  п о к а з ы ­
вает,  что они исторически сущ ествовали  издавн а ,  во всяком  случае  со 
врем ени последнего крупного географ ического  р азд ел ен и я  т р у д а  (XV— 
XVI вв.).  В XIX веке ряд  причин соци ально-эконом ического  х а р а к т е р а  
в ы зв ал и  их подъем, а в послереволю ционны й период новые о б щ еств ен ­
ные и эконом ические причины привели  к уп адку  кустарны х промы слов 
и полному исчезновению многих из них.

5. ТРАНСПОРТ И ТОРГОВЛЯ

Транспортны е средства  д арги н ц ев  бы ли сравнительно  невелики, но 
довольн о  многообразны .

Т ранспортом  ДЛ Я  езды с л у ж и л и  верховы е л ош ад и , но они имелись 
д ал е к о  не у всех, ибо были дороги  (в 5— 7 р а з  д о р о ж е  бы ка, который 
в хозяйстве  был го р азд о  н у ж н е е ) . Д а ж е  приобретш ий л о ш а д ь  не всегда 
мог ее прокормить. С р авн и тельн о  больш е бы ло  л о ш ад ей  в предгорье, 
а т а к ж е  у ц у д ах ар ц ев ,"^  у муэринцев  и сю ргинцев в горной зоне."^  
В общ ем в горах  н а б л ю д а л с я  ф а к т  п р ео б л ад ан и я  л о ш ад ей  в овцевод ­
ческих селениях, что связан о ,  видимо, к а к  с больш ей товарностью  о в ц е ­
водческого хозяйства , т а к  и с тем, что л о ш ад и  особенно нуж ны  ч а ­
банам.

Зн ачи тельн о  р а зн о о б р азн ее  бы ли грузовы е тран сп ортн ы е  средства . 
Из них в первую очередь следует  н а зв а т ь  наи более  р аспространенны й 
т р а н с п о р т — арбу  в бычьей у п р я ж и  (у р к у р а ) .

О на целиком  и зго то в л ялась  из д еревян н ы х  д еталей  и только  во 
второй половине в ек а  появили сь  в ней м еталлические  детали . В а ж н е й ­
шие составные части ее: «барк»  (остов),  «арк» (ось),  «хӀулри»  (к о л еса ) ,  
хъяртбе» , (боковы е стойки ),  « гадам у х р и »  (продольны е планки , в д е в а е ­
мые в стойки),  « би табяхъ е»  (соединительны е п лан ки  м е ж д у  обоими 
д ы ш л ам и , о б р азу ю щ и е  дно а р б ы ) ,  « к Ӏян ц Ӏн и »  (ограничители  оси) 
«М урга»  ( д ы ш л о ) , «аврум и»  (обод к о л е с а ) ,  «чехникке» (спицы ко л еса ) .

1"9 Е И. к  о у  б с к и 1(. Ь 'каз. соч., стр. 89.
но X, О. X а ш а е в. О бщ ественны й строй Д агестан а  в .XIX веке. 1961,

стр. 107.
Там ж е.
Д аргинский округ, стр. 34— 36, 78— 80.

" 3  Там ж е, стр. 78*—80. Д агестан ская  область. С вод стгтнстнческн.'; данны.':. 
Тнф.тнс, 1890, стр. 101— 1(15.
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Рис. V III. Арбы и волокуш и:
I — горная арба с широким остовом, с. Ч ирах, 2 — верхнепредгорная арба. с. А да- 
га, 3 -  гарнодолинная арба с сапеткам и для ф руктов с. Х адж ал м ах и , 4 —  пред­
горная арба. с. Б арш ам ан , 5 —  верхнепредгорная арба с сапеткой д л я  половы, с. Г ул­
ли, 6 предгорная волокуш а, с. Гулли, 7 — волокуш а с сапеткой для  перевозки н аво ­

за и специальны е вилы для навоза, с. Д уреги .
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А рб а  отли чается  зн ач ительны м и зо н ал ьн ы м и  особенностями. В н и ж ­
нем предгорье, где имелся рослый и сильны й скот и неплохие дороги, 
он а  бы ла  больш ой и длинной, на высоких колесах . В верхнем  п р ед ­
горье, где дороги были узкие, о к ай м лен н ы е  лесом, где часто п ри ходи­
лось  проби раться  с арбой через кустарни к , она б ы ла  низкой, массивной 
с м аленьки м и  толсты м и колесами.

Г орная  н горно-долинная  а р б а  п р ед ставл яет  собой нечто среднее 
м е ж д у  ними. В некоторых селениях, где сельскохозяйственны е угодья 
р асп олож ен ы  на некруты х косогорах  и плато, с л о ж и л ся  вид арбы  
с огромны ми колесам и  на очень ш ироком  остове. О на  сл у ж и т  д л я  пере­
возки грузов по косогорам : ш ирин а  д ел а е т  ее устойчивой, а вы сокие 
колеса  обеспечиваю т преодоление неровностей.

В верхнем предгорье д л я  таки х  ж е  целей с л у ж а т  волокуш и (гъ я л ) .  
Н езави си м о  от врем ени года во л о ку ш а я в л яется  здесь  основным гр узо ­
вым транспортны м  средством,, что вы зван о  особенностями местных 
условий — лесисты е горы и холмы, обилие осадков , особенно снега. 
Д л я  перевозки  навоза ,  м якин ы  и т. п. на нее стави ли  специальную , 
сплетенную  из прутьев, сапетку.

П еревозка  на ослах, конях, мулах , проводи лась  нескольким и спосо­
бами; вью кам и  (д ех ) ,  в сапетках , а т а к ж е  на специ альны х рогати нах  
(х ъ я й м е ) ,  которы е и сп ользовали сь  д л я  перевозки  цельны х предметов — 
н ер азд ел ан н ы х  туш скота , больш их камней , ки зяка ,  сосудов. У ч аб ан ов  
они имею т наи больш ее  распространение , что вы зван о  удобством ис­
п о л ьзо ван и я  ослов с «хъяйм е»  в чабан ск ом  хозяйстве.

П одводы  д л я  лош ад ей ,  фургоны, ф аэтон ы  появили сь  у д арги нцев  
то ль к о  под влиянием  русских.

В целом т р ан сп о р т  не был развит , особенно в сф ере обм ен но-торго­
вых отношений, в чем не последню ю  роль  играло  бездорож ье .

Т орговля  во все в р ем ен а  за в и с е л а  от состояния тр ан сп о р та  и н а л и ­
чия необходимых путей сообщ ения. У д ар ги н ц ев  в прош лом  не бы ло  ни 
хорош их дорог,, ни приличного тр ан сп о р та ,  но обмен, торговля  к ак  
внутри дарги нской  территории, т а к  и с други м и  н ар о д ам и  и стр ан ам и  
были довольно о ж и влен н ы е  и имели больш ие традиции.

М ы уж е отм ечали  выше, что обмен у  д ар ги н ц ев  находи лся  в прямой 
связи  с географ ическим  р азд ел ен и ем  труда .

П ри  этом в XIX веке  мы видим таку ю  сп ец и али зац и ю  по зонам  
(конечно, п р и бли зи тельн ую ): ниж нее  п редгорье  —  зерно и крупный
рогаты й скот; верхнее предгорье — крупны й рогаты й  скот, но меньш е 
зерна , горная  зона  — овцы, крупный рогаты й скот, зерно, горно-долин- 
н ая  — сады , овцы, крупный рогаты й скот, зерно. Т аки м  о б р азо м , основ­
ные отрасли  х о зяй ства  имею тся во всех зонах , но степень их разви ти я  
и товарности  д ал е к о  не о динакова.

Д р у ги м  элем ентом  географ ического  р азд ел ен и я  тр у д а  и сти м ула  
д л я  торговли  яв л яется  разд ел ен и е  т р у д а  по рем еслен ны м  п рои зводст ­
в ам  к а к  в целом м еж д у  зонам и , т а к  и м е ж д у  отдельн ы м и  аулам и .

Все эти обстоятельства  яви ли сь  причиной того, что несм отря  на 
н ату р ал ьн о е  хозяйство  в Д а гес т а н е  сл о ж и л с я  довольн о  ож и влен ны й 
обмен продуктам и , способствовавш ий общ ени ю  д агестанцев , р а з р у ш а в ­
ший их хозяйственную , а следовательно , т а к ж е  политическую  и к у л ь ­
турную  зам кн утость . В этом плане  больш ую  рол ь  сы грало ,  на  наш  
взгляд , и то обстоятельство , что в Д а г е с т а н е  по р я д у  причин рано  с л о ­
ж и л а с ь  частн ая  собственнрсть н а  паш ню , что у в ел и ч и в ал о  ч ас т н о в л а ­
дельческие  тенденции и стрем ление  к  обменны м  связям .

В обменны х с в я зя х  д ар ги н ц ев  отчетливо о т р а ж а е т с я  зо н а л ь н ая  
с п ец и али зац и я  х о зяй ства  и промы слов. У ж и телей  ниж него  предгорья
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Рис. IX. Транспортны е средства:

1—2 формы одноствольного ярм а, 3 — рогатины  для  перевозки цельны.х пред­
метов на ослах, 4 — седло для  осла, 5 -сап етк а  из липовой коры  д л я  переноски груза 

на спине, 6 - переноска сена ж енщ инам и.

главны м  продуктом обмена было зерно, причем хар актер н о , что они 
почти не возили  его на п р о д аж у . Тот, кому т р ебо в ал о сь  зерно, сам  шел 
за  ним. Эту особенность отм етил  И. Гербер в описании кайтагов; 
«П ш еницею  и ячменем удовольствую т многих в горах  ж и вущ и х  н а р о ­
дов, которые д л я  покупки того х л еба  сю да  приезжаю т»." '*  П р о д ав а л и  
здесь  и л ош адей , и крупный рогаты й скот, а в некоторых селениях 
ш елковую  ткань, фрукты , лесны е ягоды.

К роме того, из предгорья  в X IX 'в е к е  дар ги н ц ы  вы возили  товары  
и в города (мед, воск, м арена , шелк, строительны й лес, д р о в а ) ,  а по­
купали ж елезн ы е  сельскохозяйственны е орудия, оруж и е, сукно, овчины, 
украш ения , папахи , отчасти деревянн ую  у твар ь  и оруди я  труда ,  в не-

ш  И. Г е р б е р .  Описание стран и народов вдоль западного  берега КгспиГюкого 
моря. И Г Э Д , стр. 83.



которы х селениях ф рукты. О бм ен  со в ер ш ал ся  на  б аз ар а х .  У к аж д о го  
б а з а р а  бы ла  своя специ ф и ка , о п р е д е л яе м а я  в первую  очередь  з а н я т и я ­
ми ж и телей  селения  и о к р у ж а ю щ е го  его населения . Так, наприм ер, было 
известно, что лучш ие укр аш ен и я  и о р у ж и е  м ож но найти на базаре  
в Кубачи, ж ел езн ы е  и зделия  — в Х арбуке , овчины — в А ку ш а  и Ура- 
хи, зерно — в М а д ж а л и с е ,  М ан асе ,  Губдене, сыр — в А куш а, ф р у к ты — 
в Ц у д а х а р е  и т. д.

В XIX веке  б о льш ая  ч асть  торговы х операций со в е р ш а л а с ь  у ж е  при 
помощ и денег, хотя  продуктообм ен  к а к  таковой  сущ ествовал . В б о л ь ­
шей степени он сохран и лся  в отнош ении сельскохозяйственны х п р о ­
дуктов.

С п родвиж ен ием  в горы обменны е связи  не ослабеваю т , а д а ж е  
в некоторых отнош ениях стан о вятся  более  интенсивными. Это связан о  
с бедностью  п р о д у ктам и  питания, обилием  пром ы слов  и р а с п р о стр ан е ­
нием отходничества.

В верхнем  предгорье одной из в аж н ей ш и х  статей  торговли  я в л я ­
л а с ь  д ер е в я н н а я  у тв ар ь  и орудия  труда .  П р о д а в а л и  т а к ж е  ягоды, скот, 
отчасти  сыр, полотно, бурки, дрова ,  лес.

С реди  покупных предм етов  здесь  ф и гу р и р о вал и  ж ел езн ы е  орудия 
т р у д а  и оруж ие, а т а к ж е  сукно, п аласы , соль, о д еж д а .  Н екоторы е  с е л е ­
ния верхнего предгорья, имевш ие д остаточн о  паш ни, п р о д а в а л и  и зерно  
(К а д а р ,  У рахи  и д р .) .

Р а й о н а м и  наи более  развитой  торговли  явл ял и сь  горн ая  и горн о-до ­
л и н н а я  зоны. З д е с ь  находились  и круп нейш ие б аз ар ы  дарги н ц ев  (А к у ­
ш а, Ц у д ах а р ,  Х улелая , К убачи , Х ар б у к  и д р .) .  Горцы п р о д а в а л и  здесь  
наи больш ий ассортим ент товаров , но количество  к а ж д о го  из них было 
сравнительно  невелико. Е сли  в предгорном  Губдене, н ап рим ер , п р о д а ­
в а л и  только  зерно, то п р о д а в а л и  его больш и м и  п ар ти ям и  и таки м  
о б р азо м  обесп ечивали  себя всем необходимы м. В горах  ж е  п р о д ав ал и  
овец, коров, сукно, масло , сыр,, овощ и (свекла ,  м о р ко в ь ) ,  картоф ель ,  
ж ел езн ы е  оруди я  труда , оруж ие, у к р аш ен и я  и пр. Т овары  горной зоны 
д о став л я л и сь  на все б а з а р ы  Д а г е с т а н а .  Это о б ъ ясн ял о сь  не только  р а з ­
нообразием  продукции, но и больш ой зави си м остью  горцев  от п р о д аж и  
своих товаров , что п о б у ж д а л о  их и ск ать  новые рынки.

Г о р азд о  меньш е список п ри обретаем ы х  гор ц ам и  товаров ;  зерно, 
д ер ев я н н ая  у тв ар ь  и д еревян н ы е  о руд и я  труда ,  ф рукты . Г лавн ы е  у си ­
л и я  горцев  были н ап р авл ен ы  на приобретение  необходимого  коли че­
ства  зерна, этом у в больш ой  степени б ы л а  подчинена вся  их п р о м ы сл о ­
в а я  и т о р го в ая  деятельность .

В горно-долинной зоне  гл авн ы м  п редм етом  п р о д а ж и  бы ли ф рукты  
и в и н о г р а д , 'п о л у ч и в ш и е  ш ирокую  известность  во всей Д ар ги н и и  
и К ум ы кии, сукно, в том числе зн ам ен и ты е  ш ал и  из в ер б л ю ж ьей  ш ер ­
сти, серебрян ы е  и зделия  и пр. П о к у п а л и  ж и тел и  горно-долинной зоны 
зерно, скот, оруди я  тр у да  и оруж ие, лес.

Т аки м  о б р азо м , в к а ж д о й  из зон б ы л а  своя  то р го в ая  специ ф и ка , 
сп о со б ство вавш ая  ск л а д ы в ан и ю  единого  дар ги н ско го  ры нка.

Н а м  д у м ается ,  что постоянны е обменны е связи  м огли  возникнуть  
только  с о б р азо в ан и ем  крупны х политических объединений, т. е. со 
второго ты сячелети я  н. э.

Н ал и ч и е  постоянны х «довольно зн ачи тельн ы х  б а з а р о в » ” ®, у с т а н о ­
вивш ийся  перечень традиц ионн ы х  то вар о в  в обмене  м е ж д у  селениям и  
р азн ы х  зон, слож и вш и й ся  н а  основе хозяйственной и пром ы словой  сп е­
ц и а ли зац и и  зон и отдельны х аулов  по зво л яю т  говорить о сравнительной  
давн ости  обменны х связей у даргинцев .

• '5  О бзор виноделия К авк аза . С С К , П Ӏ, Тифлис, 1875, стр. 330.
" 6  Н . А б е л ь д я е в .  С ельское хозяй ство  у дагестанских  горцев, стр. 29.
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О д н ако  несм отря  на наличие обменны х связей, о ск л ад ы в ан и и  еди ­
ного о б щ ед агестан ско го  р ы н ка  до присоединения  Д а г е с т а н а  к России 
говорить трудно. С корее  м ож н о н а б л ю д а ть  появление зон альн о-этн и че­
ских ры нков , в заи м н ы е  связи  которы х м ож н о  было бы и зо б р ази ть  в в и ­
де  п ересекаю щ и хся, взаи м н о-вп и сан н ы х  частично кругов. Т аки м и  были 
предгорны й дарги н о-кум ы кски й  рынок, объеди н яю щ и й  кай тагов ,  часть  
д ар ги н ц ев  и кум ы ков с ю га  до Д ж е н г у т а я ,  горный даргинский, горно­
доли нны й дарги н о-аварски й , горный д ар ги н о -л акски й  и др. Б а з а р ы ,  
к а к  правило , н аходились  на  гр ан и ц ах  общ их секторов этих кон ц ен три ­
ческих кругов и о х в аты в ал и  то вар ы  разн ы х  округ.

П рисоеодинение к  России н аруш и ло  структуру  м елки х  рынков. О р у ­
ж и е п ер естало  быть необходимостью ; м естные ткан и  и орудия  труда  
вы тесн яли сь  ф абри чн ы м и  и т. д. К  концу XIX в ек а  Д а г е с т а н  в целом 
уж е  вклю чается  в орбиту  русского кап и тали сти ческого  ры нка, хотя, 
конечно, не все уголки Д а г е с т а н а  бы ли вовлечены  в этот ры нок в р а в ­
ной степени.

Естественно,, что новые ф орм ы  торговли , победа  товарн о-ден еж н ы х  
отнош ений ускорили процесс расслоен и я  в дарги н ском  ауле, п о л я р и з а ­
цию богатств.

В заклю чени е  о стан овим ся  на основных еди ниц ах  измерения, п ри ­
м енявш ихся  д ар ги н ц ам и . Д л я  изм ерен и я  сыпучих тел, овощ ей, фруктов , 
к а р т о ф е л я  п ри м ен ялся  « б ар х а»  —  м ера , с о с та в л я ю щ а я  от 16 до 35 
литров , в зависи м ости  от природно-экономических  зон. С ам ы е  больш ие 
меры были в ни ж нем  предгорье, где « б ар х а»  с о став л я л  25— 29 кг 
пш еницы, т. е. прим ерно столько  ж е, что и бушель. В верхнем  п р ед ­
горье и горах  чащ е  в стр еч ал ась  м ера  в 25— 26 литров  (20 кг ) ,  в горно­
доли нной  зоне немногим меньш е (22— 24 литра ,  18— 19 кг) ,  в н екото­
ры х горных селениях ещ е меньш е (18— 20 л и т р о в ) .  М е р а  д ел и л а с ь  на  
м ал ы е  меры «сах» сам ой разн ой  величины — от 2,5 л и тр а  до 12. В 
« б ар х а»  входило  от 4 до 10 сахов.

М еры  веса  у д ар ги н ц ев  более  одн ообразн ы . В прош лом , видим о, 
к взвеш и ван и ю  при бегали  редко, а ко гд а  это б ы вал о  необходимо, п о л ь ­
зо вал и сь  весом, вы веден ны м  их «саха» , его  половины, четверти и т. д. 
С ам ы м  м ал ы м  р азновесом  я в л я л о с ь  куриное яйцо. С появлением  р у с ­
ского ф унта  его за м е н и л а  осьм уш ка . С ледую щ и й вес — «читвар» две  
осьм уш ки — видим о п рои зош ел  от четверти русского фунта. З а т е м  идет 
« б а я х ъ а л  ги л а в к а »  (п о л ф у н т а ) ,  « ги л авк а»  (ф ун т) ,  «ш игарт»  (3 ф у н т а ) ,  
« р а т Ӏа л »  (6 ф у н то в) ,  пуд. « Р а т Ӏа л »  и «ш игарт»  р ан ьш е  по всей в е р о я т ­
ности были прои зводн ы м и от «саха» . В этом н ас  у б е ж д а е т  и тот ф акт ,  
что « р а т Ӏа л »  в тех селениях, где «сах» меньш е, т о ж е  м ален ьки й  (5 ф у н ­
тов) .  Т акой  ж е  дорусской  мерой веса  я в л я л с я  п о -ви дим ом у и «вакье» , 
равн ы й  п ри близи тельн о  половине фунта,, а в некоторы х селениях  —  
четверти.

М еры  дли ны  т а к ж е  имели сам остоятель н ое  значение. С а м а я  р а с ­
п ростран ен н ая  единица  — «декӀ» , которую  принято  н а зы в а т ь  «локтем». 
В последствии это н азв ан и е  перенесли на  половину метра. Ч етвер ть  л о к ­
т я — «чирак», п ядь  «хъяш кӀи м » , р асстоян и е  м е ж д у  р астян у ты м и  б оль­
ш им п ал ьц ем  и м изи нцем  н а зы в а л о с ь  — п росто  «кӀим». Д л я  и зм ерени я  
зем ли  п ри м ен яли  чащ е  всего ш аг  — «кьяш » (н о га ) ,  «кканц»  (ш аг ) .  С у ­
щ еств о в ал а  ещ е одна  м е р а  д л и н ы — «чӀукьяп»  (р ассто ян и е  м е ж д у  р а з ­
двинуты м и н о гам и ) .

О б р а щ а е т  на себя  вним ание, что у горцев нет крупных единиц и з­
мерения ни о бъем а, ни веса. Это лиш ний р аз  п о к а зы в а ет  к а к  бедность  
горца, т а к  и отсутствие п р од уктооб м ен а  в больш их количествах . С п р и ­
общ ением  Д а г е с т а н а  к российском у ры н к у  единицы  изм ерения  стал и  
русскими, с н а ч а л а  стары м и  русскими, з а т е м  метрическими.
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Д ар ги н ц ы , как  и все народы , подвергш и еся  культурн ом у  влияни ю  
более цивилизованного  н ар о д а ,  у тер ял и  многие из своих н ародн ы х  о б ы ­
чаев и культов.

Так, народныр"! к а л е н д а р ь  д арги нцев , несомненно сущестБОвавший 
когда-то, был зам ен ен  м у сульм ански м . В X IX  веке все д ар ги н ц ы  п оль­
зо вал и сь  м усульм ан ски м  лунны м  к ал ен д ар ем . О д н ако  в сельском  хо­
зяйстве  ещ е сох р ан ял и сь  некоторы е п ереж и тк и  н ародного  к а л е н д а р я .

О сн о вн ая  особенность его — тесн ая  связь  с зем ледельч еск и м и  р а ­
ботами. О б  этом свидетельствует  тот ф акт ,  что в к а л е н д а р е  лучш е р а з ­
р аб о тан  весенний период, вр ем я  н аи бо л ее  в а ж н ы х  зем ледельчески х  
работ.

К ако е  вр ем я  дар ги н ц ы  счи тали  н а ч а л о м  года, с к а з а т ь  трудно, хотя  
по аналогии  с други м и  н а р о д а м и  с разви ты м  зем л едел ьч еск и м  к а л е н д а ­
рем следует  по л агать ,  что этим  врем енем  я в л я л а с ь  весна

Н аступ лен и е  весны у зн а в а л и  обычно по полож ен ию  солнца  или 
звезд . В сел. М екеги, нап рим ер , таки м  о пределителем  я в л я л а с ь  з в е зд а  
« к ь ар л а  уръи  («звезд а  травы », научного н а зв а н и я  ее устан овить  не у д а ­
л о с ь ) .  К огда  эта  з в е з д а  вы х о д и л а  на  уровень  горы « х Ӏе к ь л а  д у б у р а»  
в момент ночной молитвы , считалось, что  п р и ш л а  весна. В Х ар бу к е  на 
горе « Щ у р м е  г Ӏела»  был специальны й, слож енн ы й из камней , столб, 
которы й с л у ж и л  д л я  о пределен ия  врем ен  го да  (по солнцу).

В н ач але  весны ш ли дни «м ардух» , (при м ерн о  с середины  м а р т а ) ,  
за т е м  « т Ӏак ьр акь» ,  «хилла» , ц Ӏярхън и » , к а ж д ы й  по 12 дней.

П осле  « ц Ӏярхън и »  идет «гӀяргӀн и »  (в р ем я  сева в предгорье) и вслед  
з а  ними « д у к Ӏр у к Ӏл а »  (все три п а д а ю т  при м ерн о  на  м а й ) .

В п р о м еж у тк е  м е ж д у  « х и лла»  и « ц Ӏярхън и »  в горной зоне было 
три дня, когда  нельзя  бы ло п а х а т ь  и сеять. Эти д ни  н а зы в а л и с ь  «дни 
червей». С чи талось  что посевы этих дней  у н и чтож аю т  черви.

П ери од  « д у к Ӏр у к Ӏл а »  счи тался  наи более  п одходящ им  д л я  о ку л и ­
ровки.

Н а ч а л о  л е та  т а к ж е  о п р ед ел ял о сь  по п олож ен и ю  солн ц а  и звезд. 
В сел. М екеги  оно оп ред ел ял о сь  с п ом ощ ью  со зв езд и я  Т ельц а  —  «ула- 
х Ӏяр и »  (сито) .  В рем я ,  когда  оно всходи ло  с рассветом , счи тал о сь  н а ч а ­
лом  лета . Н а  30-й ден ь  л е та  п о я в л я л о сь  созвезди е  О рион «хӀебургъне»  
(три зв е зд ы ) ,  эти дни  до «тӀурщ и » счи тали сь  сам ы м и  ж а р к и м и  днями. 
<^Т1урщи» н асту п ал  на  45-й ден ь  лета ,  в среду. О том, что это такое,, 
горцы  толком  не знаю т. И звестн о  лиш ь, что оно н асту п ает  в о п р ед е ­
ленны е дни и что это  — зв е зд а ,  к о то р ая  п о я в л я е тс я  со стороны  моря. 
Н а  плоскости в эти дни не спали  на воздухе, чтобы не увидеть  этой 
звезды , ибо увидев ее, человек  якобы  см ертельно  за б о л е в а е т .  Д н и  до и 
после появлен и я  звезды  вообщ е счи тали сь  опасны м и д л я  зд о р о вья .  П о ­
явление  ее оп ред ел ял о сь  по л и стьям  липы, считалось, что они ж елтею т  
после этой ночи.

В ообщ е лето  (и осень) не р а зб и в а е тс я  на  та к и е  д робн ы е  периоды, 
к а к  весна. П о  этом у  поводу в сел. К а р а ц а н  н а м  говорили, что весен н яя  
п ери оди зац и я  переносится  на  другие в р ем ен а  года.

Н а ч а л о  зим ы  оп р ед ел ял и  по созвездию  « к ь а р л а  уръи». Е сли  оно 
за ш л о  за  час  до рассвета ,  значит  н а ч а л а с ь  зим а. Ч е р е з  25— 30 дней

6. С Е Л Ь С К О Х О З Я Й С Т В Е Н Н Ы Й  К А Л Е Н Д А Р Ь  И А Г Р А Р Н Ы Е  К У Л Ь Т Ы

1*7 Н а связь  к ал ен д ар я  с важ нейш им и сельскохозяйственны м и работам и  у к азы ­
вали многие этнограф ы . С р, Д . Ф р е з е р .  З о л о тая  ветвь, вып. IV, М., 1928, 
стр. 161 и др.
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наступает  «холод звезды », после ьхторого  идет средний м есяц  зимы », 
а затем  «последний м есяц  зимы».

В больш инстве селений с «холода  звезды »  начи н ается  «чилла»  д л и ­
тельностью  в 40 дней. Это сам о е  суровое врем я  года.

П осле  «чилла»  идут «т Ӏак ьр акьн и » ,  у ж е  встреч авш и еся  весной, а 
после них в некоторых селениях еш.& «м ардух» , половина которы х п р и ­
ходится  на зиму.

В горах  в закл ю чи тел ьн ы е  дни зимы  п р отекает  период ненастны х 
дней, связан н ы й  с неустойчивостью  погоды. Горцы настолько  привы кли 
к этому ненастью , з а в е р ш а ю щ е м у  относительно  спокойную зиму,, что у 
них сл о ж и л о сь  мнение — если в эти дни не будет ненастья , значит  оно 
будет во врем я  пахоты, ж а т в ы  или молотьбы. Этот период  у горцев сл е ­
дует  ср а зу  после  «чилла»  и п р о д о л ж а е т ся  7 дней («няс бурхӀне»  — не­
настные, плохие дни).

Р а зу м е е тс я ,  устан овлен ны е таки м  способом вр ем ен а  года  я в л ял и сь  
не просто отрезком  времени, а исчислением его д л я  наи лучш его  э ф ф е к ­
та  при производстве  сельскохозяйственны х работ.

К ром е того, с у щ еств о в ал а  б о л ь ш ая  кон к р ети зац и я  отдельны х пе­
риодов.

О д н а  из ф орм  такой  к о н крети зац и и  з а к л ю ч а л а с ь  в том, что к а ж д ы й  
из периодов имел свое практи ческое  назн ачени е , как-то : врем я  сева , 
уборки, окулировки , вы во за  н ав о за ,  з а п р е т а  р а б о т  и т. д.

В целом д а ж е  эти д а л е к о  не полны е дан н ы е  свидетельствую т, что у 
дарги н ц ев  был довольн о  р азви ты й  сельскохозяйственны й , п реи м ущ ест­
венно зем ледельческий , кал ен д ар ь ,  говорящ и й о древних зе м л е д е л ь ч е ­
ских традиц иях .

'"Особенно убедительно  свидетельствую т о таких  тр ади ц и ях  р а з л и ч ­
ные агр ар н ы е  обряды , культы , церемонии и праздн и ки  дарги нцев . Н а и ­
более расп ростран ен н ы м  и зн ачи тельн ы м  из них яв л яется  п р азд н и к  п е р ­
вой всп аш ки  «хъу б я х Ӏ р у м е » '— «выход на паш ню », «хъуча  к ъ и л л а»  — 
«борозда  на пашне», «къил агъни», «гъ ар ш  агъни»— «проведение б ороз­
ды», «хъуя  булхъни» — « п р а зд н и к  паш ни», «хъу дерхъ »  — «чтобы был 
у р о ж ай  на  паш не» и т. п. П очти в к а ж д о м  селении они имели свои осо­
бенности, но подоснова у них б ы л а  об щ ая .

П р е ж д е  всего н аи бо л ее  опы тны е лю ди  селения  у с т ан а в л и в а л и  по 
к а л е н д а р ю  и состоянию  погоды ден ь  первой всп аш ки  и о б ъ я в л я л и  его. 
Готовились к п р азд н и к у  все (угощение, н ар я д н ы е  о деж ды , трен и ровка  
у частни ков  бега, скачек  и пр.) .

В назначенны й ден ь  все ж и тели  ау л а  во гл а в е  с и зб ран н ы м  д л я  
п роведения  первой борозды  человеком, которы й называлс?! «хула  
х ъ у б зар »  (старш ий зем л еп аш ец )  ш ли к м есту  вспаш ки .

П роцессия  в ы г л я д е л а  очень праздничной . З а п р я ж е н н ы х  быков вели  
многие крестьяне, на  рогах  бы ков бы ли больш ие б ар ан ки , их у к р а ш а л и  
разноц ветн ой  материей , а уш и о б м а т ы в а л и  шелковы.ми ниткам и. В н е ­
которых м естах  д е л а л и  б ар а н ки  на ш ею  бы ка  и д а ж е  в о б х ват  всего 
его тулови щ а.

С ам ы е  больш ие б ар а н к и  и пироги д е л а л  «старш ий». Р а з м е р ы  п и ­
рога и р азн о о б р ази е  его начинки были д ел о м  п р ести ж а  не только  с а м о ­
го «старш его», но и об щ ества  в целом . Н ап р и м ер ,  в селении Х а д ж а л -  
махи в пирог д и ам етр о м  до одного м етр а  и вы сотой  0,5 м к л а л и  сотни 
яиц, мясо, курдю к, колбасу , изюм и пр. Т акой  пирог видел  здесь  И. П ан -  
тюхов. Он пишет; « К а к  приз, более  заж и то ч н ы м и  при готовляется  гр о ­
м адны й, д и ам етром  в арш ин, начиненный м ясом, ж и ром , изю мом 
пирог»

П8 и . И  П а н т ю X о в. Современны е лезгины . «К авказ» , 1901, №  233.
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И зг о т о в л я л а с ь  и о гр о м н ая  б а р а н к а  д л я  детей. Ее  д а в а л и  человеку, 
который п ол ьзо вал ся  у них популярностью . З а д а ч е й  его было отвлечь  
детей, увести их в сторону и потом скати ть  б ар а н к у  с горы, чтобы дети 
бросились за  ней.

В ряде  селений (напри м ер , Х арбук )  в стр еч ал ся  более  архаичны й 
приз — кукла , и з о б р а ж а ю щ а я  девуш ку. Г л а з а  ее д е л а л и  из серебряны х 
монет, зубы — из ф асоли . Голову уты кал и  нескольким и прутьям и  (вер о ­
ятно в н ач ал е  это были солом и н ки ).  Ее несли перед  толпой на  в ы т я н у ­
тых руках . В озм ож н о , в этом с к а зы в а л с я  п ер еж и то к  древнего  п р е д с т а в ­
л ен и я  о том, что у паш ни, х л еб а  им еется  дух, хозяин , и он д о л ж е н  бы ть  
ж ен ского  рода, ибо только  ж ен щ и н а  о б л а д а е т  способностью во сп р о и з­
водства . П оэтом у  первобы тн ы е зем л ед ел ьц ы  стрем и ли сь  ум илостивить  
этого духа, чтобы он позволил зерну  воспроизвести  зерно. Р а зд е л е н и е  
куклы  м еж д у  многими л ю д ьм и  д о л ж н о  бы ло при общ ить  их к таинству  
воспрои зводства , д а т ь  им силу, за кл ю ч а ю щ у ю с я  в духе хлеба.

С ходные мотивы  н а б л ю д а л и с ь  и у  други х  народов. Так , н ап рим ер , 
Д .  Ф резер  отмечает, что у  ам ер и кан ски х  индейцев б ож еством  м аи са  я в ­
л я л а с ь  ж ен щ и н а  и во вр ем я  п р азд н и ка ,  посвящ енного  ей, н а р я ж а л и  д е ­
вуш ку, приносимую в ж ертву ,  уподобив ее маису , что «свидетельствует  
о том, что она о л и ц е т в о р я л а  дух  хлеба»"®.

Главны й акт  п р а зд н и к а  з а к л ю ч а л с я  в проведении борозды. В это 
врем я  на  «старш его»  о б р у ш и в ал с я  г р а д  комьев  зем ли, снега, д а ж е  г р я ­
зи, иногда его ловили  и в ы в а л и в а л и  в снегу или грязи . Этот о б р я д  в и ­
дим о т а к ж е  имел магический  х а р а к т е р .  О к р у ж а ю щ и е  к а к  бы хотели 
п о к а за ть  бож еству , что осм еливш и йся  тронуть  зем л ю  не чуж ой  ей, что 
он сотворен из нее. В пользу  такого  п р ед п о л о ж ен и я  говорит и то, что 
все, кого ко сн у лась  грязь , не  д о л ж н ы  бы ли с м ы в а ть  ее до  следую щ его  
у т р а .

Т акого  ж е  рода  действием  м ож н о  считать  и в ы л и ван и е  воды  из 
кувш инов н а  паш ню , на  «старшего»' и други х  лю дей . Это своего р о д а  
п о д р а ж а т е л ь н а я  м агия , которой горцы  хотели  в ы зв а т ь  обилие  осадков .

В некоторых селениях н а зн а ч а л и  с р а зу  несколько  «старш их», кото ­
ры е д о л ж н ы  бы ли готовиться  к 0‘б р яд у  первой пахоты , н ач и н ая  с о к о н ­
чан ия  текущ его  п р азд н и ка .  М естам и  эти  л ю д и  имели п раво  на  получе­
ние в свое р асп о р я ж ен и е  в течение всего года  всех ш тр а ф о в  аула ,  ко то ­
ры е д о л ж н ы  бы ли быть употреблен ы  на подготовку  и проведение  о б щ е­
сельского  п р азд н и ка .

П осле  проведения  борозды  н ач и н ал и сь  игры. О дн и м  из ц е н т р а л ь ­
ных событий я в л я л с я  бег наперегонки, причем у ч аств о в ал и  только  
юноши и н еж ен аты е  м уж чины . В этом  т о ж е  м о ж н о  усм отреть  о п р ед е ­
ленны й смысл — к церемонии, связан н ой  с почитанием  б ож ества , могли 
бы ть  допущ ены  то л ь к о  «чистые» и «непорочные». В последую щ ем  это 
п р ави ло  было за б ы то  и в XIX веке во многих селениях  к бегу  д о п у с к а ­
лись все, кто ж е л а л  этого. Б ы л о  м ного  и други х  игр и со 'стязаний; бой 
специ ально  подготовленны х быков, петухов, б орьба  юношей, скачки , 
пр ы ж ки , м етан ие  кам н я ,  кач ан и е  на  к ач ел ях  и т. п.

Г л авн ы й  приз — пирог или ку к л у  п олуч ал  п р и б е ж а в ш и й  первы м. 
П ричем  х ар актер н о ,  что пирог о т д а в а л с я  победителю  целиком , в то 
врем я  к а к  к у к л а  д ел и л а с ь  м е ж д у  почти всеми уч астн и кам и  бега, а побе­
дитель  получал  только  голову ее. В некоторы х селениях победи телю  
бега  или скачек  п р ед о став л ял о сь  п раво  вы коси ть  на общ и нном  покосе 
несколько десятков  ослиных вью ков сена  до отдачи  покоса на  поток 
всем сельчанам .

В сел. К и ш а  готовили ещ е  сп еци альное  н ебольш ое дерево , которое 
д о лж н о  было, по-видимому, си м во л и зи р о вать  обильны й ур о ж ай . О но 
(б ах ч а )  уты кал о сь  яблокам и , груш ам и , к у к л а м и  из х л еба ,  пирогами,
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яй ц ам и  и пр. Устроители п р а зд н и к а  б р ал и  его и несли к месту п рове­
ден ия  борозды . П о  дороге  дети  д е л а л и  все д л я  того, чтобы р а згр а б и ть  
дерево, устроители  ж е  с нем еньш им  усердием  пы тались  о гр а д и ть  дерево  
от детей. П ричем  н ап ад ен и я  детей счи тали сь  зако н н ы м и  и н а к а з ы в а т ь  
их з а  это нельзя  было. К стати  отметим , что п р азд н и к  борозды  — один 
из немногих п разд н и ков ,  в которы х участвую т  дети и вообщ е все ж и ­
тели  ау л а  поголовно, в том числе ж ен щ и ны . О дин этот  ф а к т  м о ж ет  
сви детельствовать  о глубокой  древн ости  п р азд н и ка .

И н о гд а  случалось , что на  ро л ь  «старш его  зе м л е п а ш ц а »  п р етен д о ва ­
ли многие. Н о  та к и е  случаи  бы ли редки  и п р е д с та в л я л и  собой позднее 
наслоение, когда  о тдел ьн ы е  за ж и то ч н ы е  лю ди  в поисках  популярности  
и м атер и альн ы х  вы год  (ш тр аф ы , пом ощ ь п р о д у ктам и  родственников, 
п раво  вы коса  общ и нны х угодий и пр.) н ар у ш а л и  сло ж и вш и й ся  п орядок  
и д о б и в а л и сь  зв а н и я  «старш его».

Во врем я  п р а зд н и к а  в сп аш ки  пели песни зак л и н а ю щ е го  х а р а к т е р а .  
К  сож алени ю , почти все они за б ы ты  под вли ян и ем  ислам а .  Х орош о 
с к а з а л  об этом ни вели рую щ ем  воздействи и  и сл ам а  И. П антю хов; « В ы ­
р а бо тан н ы е  ты сячелети ям и  обы чаи , н равы , н арод н ы е  р азвлечен и я  
и д а ж е  я зы к  в последнее вр ем я  п од вергаю тся  зам етн ы м  изменениям . 
С а м а я  стр аш н ая ,  все н и в ели р у ю щ ая  сила, г р о з я щ а я  обезли чи ть  эти 
св оеобразн ы е  п рек расн ы е  п лем ен а  — ислам . П о л н о м у  п орабощ ен и ю  ис­
л а м о м  со п р о ти вл ял ся  и сопротивляется  весь  строй н ародной  ж и зни» . '

В больш инстве  селений проведение первой борозды  в X IX  веке  
с о п р о в о ж д ал о сь  к р и кам и  « дерхъ аб»  («да  будет  у р о ж а й » ) .  В этой связи  
м ож н о  вспомнить, что м естам и  этот  п р азд н и к  н а зы в а е т с я  «хъу  дерхъ »  
(«чтобы паш н я  б ы ла  у р о ж а й н о й » ) ,  а т а к ж е  то, что тако е  ж е  н азв ан и е  
носят  и б ар ан ки , испекаем ы е д л я  этого п р азд н и ка .

Н а м  у д ал о сь  за п и с а т ь  некоторы е сл о ва  за к л и н а н и я  в сел. Гап- 
;шима:

О алл ах , да будет у р о ж ай  на паш нях,
Д а  будет у р ож ай , да  будет урож ай .
Л иса  чтоб с хвостом.
В олк чтоб с лапам и 
Ч абан о в  овцы да  разм н о ж атся .
Н еба д ар ам и  (т. е, о садкам и) зем ля да насы тится.
Зем ли  дарам и  народ да насы тится.
Зем лепаш ц а паш ни да  у рож ай  д ад у т  
Д а  будет у рож ай , д а  будет урож ай .

Со следую щ его  дня, когда  зе м л я  б ы ла  «ум илостивлена» , р а з р е ш а ­
л о с ь  приступить к пахоте  на  и н ди ви дуальн ы х  участках .  Н а ч а т ь  в сп аш к у  
до вы полнен ия  о б р я д а  счи талось  серьезны м  преступлением  и не столько  
потому, что соверш и вш и й его н а в л е к а л  на себя  н ем илость  бож ества ,  
сколько  потому, что гнев м ог  обруш и ться  не( на  него одного, а на  весь 
коллектив , связан н ы й  круговой порукой. П о это м у  такое  н аруш ен и е  
о б ы чая  строго к ар ал о сь .  В сел. М екеги, нап ри м ер ,  ещ е в XIX веке  у н а ­
р уш и теля  тут ж е  р е за л и  быка.

П р а з д н и к  этот расп р о стр ан ен  не только  у дарги н ц ев ,  но и почти по 
всем у  Д а гестан у .  В стречается  он и у многих н арод ов  К а в к а з а  и всей 
Азии, почти во всех ее уголках . Так , нап рим ер , у черкесов сущ ествовал  
праздни чны й ц ерем он и ал  с ж ертвопри нош ен ием  по случаю  первой п а ­
хоты, до соверш ения  которого никто  не мог приступить к весенним по-

4 9  И. И. П а н т ю х о в .  У каз. соч., «К авказ» , 1901,\№  233.
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левы м  р а б о т а м » . '2®. Т ак и е  ж е  «зем ледельческие  р и ту ал ьн ы е  церемонии 
первой пахоты » отмечены у та д ж и к о в ,  аф ган цев , китай цев , народов  
И н д о к и та я  и др. '^ '

С ледует  отметить, что о б р яд  первой борозды  в ю ж н ы х  и предгор­
ны х ч астях  дарги нской  терри тори и  н аи м ен ее  р азвит . Н а м  д у м ается ,  что 
это с в я за н о  с тем, что д ан н ы й  п р а зд н и к  с л о ж и л с я  зд есь  очень рано. 
Если  вспомнить, что н а  зе р к а л е  из Т алли нского  м оги льн и ка  V —V II  в е ­
ков н. э. скорее всего и зо б р а ж е н  п р а зд н и к  первой пахоты, то ясно, что 
он д о л ж е н  был сл о ж и ть ся  го р аздо  р ан ьш е  сам ого  м огильни ка . 
П р едп о л о ж и тел ьн о  м ож н о  с к а за т ь ,  что п р а зд н и к  первой б орозды  во зн и к  
в I ты сячелетии до н. э. В д ал ьн ей ш ем  плоскость п одверглась  н а ш е с т ­
виям  кочевников и п р азд н и к  здесь , естественно, за б ы л с я .  Его  возобн ов­
ление  относится, видим о, ко врем ени нового географ ического  р азд ел ен и я  
труда , причем он идет с гор через предгорье на  плоскость.

И з  других о б ряд ов  у к а ж е м  н а  о б р я д  в ы зы в а н и я  солнца, которы й 
соверш ался ,  когда  за т ян у в ш е е с я  ненастье'~трозттло погубить  у р о ж а й .  
Д л я  этого ж ен щ и н ы  со би р ал и сь  и м астери ли  чучело ж ен щ и н ы  (к Ӏа т Ӏа -  
к Ӏу ш ) ,  затем  ходили по д о м ам  и со би р ал и  муку. И з  нее д ел а л и  пы ш ки , 
которы е р а з д а в а л и ,  собрав  лю дей у к л а д б и щ а .  В это ж е  в р е м я  н есколь­
ко ж ен щ и н  очи щ али  от гр язи  участок дороги , где обы чно больш ую  
часть дня  не бы вает  солнца. В идим о в р езу л ьтате  при м ен ения  этого  
своеобразн ого  средства  солнце д о л ж н о  в ы глян уть  и вы суш ить  г р я з ь  
д а ж е  там , где  оно б ы вает  недолго.

С ущ ествовал  о б р я д  в ы зы ван и я  д о ж д я ,  но в нем у ж е  почти ничего 
дом у су л ьм ан ск о го  не осталось, и в XIX веке ин и ц и аторам и  его б ы вали  
муллы.

Н ек о то р ая  обр яд н о сть  со х р ан и л ась  и при вы полнении други х  с ел ь ­
скохозяйственны х работ . Т ак , н ап рим ер , перед  н ач ало м  сенокоса или 
ж а т в ы  один у в а ж а е м ы й  человек (часто  старш и й ' зем л еп аш ец )  д о л ж е н  
был сдел ать  почин. И  только  на  второй ден ь  после этого  р а з р е ш а л о с ь  
при ступ ать  к уборке  всем  ч лен ам  общины. М естам и  до этого дня  д а ж е  
не р а з р е ш а л и  вы носить в поле серп д л я  уборки  т р а в ы  на  откосах  своих 
тер р ас  (за  н аруш ение  ш т р а ф о в а л и ) .  Н еобходи м ое  количество  тр авы  д л я  
телен ка  или ягн ен к а  вы р ы в ал о сь  н а  своем участке  только  рукам и .

П о  окончании ж а т в ы  у с т р аи в а л с я  п р азд н и к  (д еч ч у х ъ ар ) .  К а к  
только  за к а н ч и в а л а с ь  ж а т в а ,  ж н ец ы  б еж а л и  к гл аве  семьи и в е ш а л и  
серпы ему на  шею. П ри  этом  ему говорили «деччухъар» , а во в р е м я  
т р ап езы  — « у р ч Ӏях Ӏл е  д еркаб» ,  т. е. «с радостной  душ ой чтобы съели».

Ч а с то  в конце ж а т в ы  несколько  колосьев  о став л я л и  н е с ж а т ы м и ,  
с в я зы в а л и  их вместе  к а к  сноп и о с т ав л я л и  в поле. Это бы ло с в о е о б р а з ­
ное ж ертвопри нош ен ие  си лам  при роды  и н а зы в а л о с ь  «хъудерхъ»  (уро- 
ж ай н и к ,  б у к в а л ь н о — паш не чтобы у р о ж а й  д а л и ) .

« Д еччухъ ар»  у стр аи в ал ся  и после сенокоса  и обм олота . Б ы л  он 
го р аздо  прощ е и з а к л ю ч а л с я  в вы ставлен и и  угощ ения  и тан ц ах .

И нтересны й о б р яд  « в ы р аж ен и я  б лагод арн ости »  (х ъ у л и з  баркалла- 
ари  — паш н е  спасибо  говорение) со х р ан и л ся  у ц у д ах ар ц ев .  Он з а к л ю ­
ч ал ся  в том, что состари вш и й ся  зе м л е д е л е ц  приходил на  свою п а ш н ю  
в последний р аз  специ ально  д л я  того, чтобы посидеть там , п о п р о щ ать ­
ся  с паш ней и с к а за т ь  ей спасибо  за  все, что она д а л а . ’^̂

'20 Л . и . Л а в р о в .  Зем леделие  на С еверо-Зап адн ом  К авказе . М атериалы  п о  
истории зем леделия С С С Р, М., 1952, стр. 216.

<21 Д . Ф р е з е р .  У каз. соч., стр. 127; М. Р. Р а х и м о в .  С леды  древних в ер о ­
ваний в зем ледельческих обы чаях  и о б р яд ах  тад ж и к о в  К аратегииа  и Д а р в а за  в X IX —- 
начале  XX в. К С И Э , XXIX, стр. 80; «Современны й восток», 1960, №  1, стр. 56 и др.

122 В. Г. К о т о в и ч. К  вопросу о древнем  зем леделии и скотоводстве в Д а г е ­
стане, стр. 289,

123 И нф орм ация К. Б ар к у ева , сел. К улибухна.
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П р а з д н и к  пахоты  в селениях  ни ж него  предгорья  в какой-то  степени 
зам ен и л  п р азд н и к  весны (г Ӏе в л а  б а й р а м ) .  Н епрем енн ой  п р и н а д л е ж ­
ностью этого п р а зд н и к а  бы ли костры, через которы е п р ы гал и  дети 
и м олодеж ь. Р а з ж и г а я  костры, говорили  « п о д о ж ж ем  хвост  зиме». С у ­
щ ество вал  р ассказ  о встрече весны и зимы, в которой они ругали  
д р у г  друга .

Весна у к о р я л а ,  нап рим ер , зи м у  в том, что та  поглоти ла  все зап асы , 
накопленны е в теплое врем я ,  а зи м а  о б в и н я л а  весну в том, что она 
своей ж а р о й  губит продукты , особо по д ч ер к и вая ,  что  он а  д ел а е т  м ясо  
червивым.

Х арактерно , что весна говорит от имени всего  теплого  периода, 
зи м а  — холодного, и то, что зи м а  упом и нает  именно мясо. Т ако е  ч лен е­
ние года н а  две  половины  (теплую  и холодн ую ) имеет  в своей основе 
деление, связан н о е  с исп ользован ием  п астб и щ  и с о дер ж ан и ем  скота'^'*, 
что т а к ж е  п о д тв ер ж д ает  знач ительное  р азв и ти е  зд есь  в прош лом  ското­
водства . В какой-то  м ере это п о д тв ер ж д а е тс я  и весенней песней, р а с ­
п еваем ой  во в р ем я  п р азд н и к а ,  в которой гл ав н о е  вни м ан и е  уделено 
скоту  и его приплоду.

В некоторы х селениях  К а й т а г а ,  и зд а в н а  з а н и м аю щ и х с я  в и н о гр а ­
д ар ство м , сохран и лся  ещ е один древн ий  п р а зд н и к  « а х ъ р а р ц Ӏи л а  б а й ­
рам »  — (п р азд н и к  п ро п о лк и ) .  Он бы л с ам ы м  больш им  п р азд н и ко м  
и проводился  при м ерн о  в середине м ая , о б язател ь н о  от субботнего  дня  
до субботнего.

В н азн аченн ы й ден ь  утром  все ж и тел и  селения  вы сы п ал и  на  п л о ­
щ а д ь  или на  о к р аи н у  аула ,  п л я сал и  и пели. С р а з у  после этого все 
м у ж ч и н ы  в во зр асте  от 16 л ет  о б язан ы  бы ли н а п р ав и ть ся  к в и н о гр а д ­
н и кам , р асп о л о ж ен н ы м  д а л е к о  от аула . Весь скот  т а к ж е  угонялся . 
В  селении р а зр е ш а л о с ь  о став аться  только  ж ен щ и н а м  и детям . М у ж ч и н а ,  
о став ш и й ся  в ауле, п о д вер гался  ш тр а ф у  в 6 рублей  (цена  одной к о р о ­
в ы ) ,  а ж ен щ и н ы  после этого з а я в л я л и ,  что перестали  счи тать  его 
муж чиной. З а д е р ж а в ш и й с я  по как и м -л и б о  п ри чи нам  м у ж ч и н а  имел 
п раво  вы ех ать  из а у л а  только  одев ж ен ск ую  о д еж ду . В сю  неделю  м у ж ­
чины р а б о т а л и  на прополке, а ж ен щ и н ы  весели лись  —  днем они т а н ­
ц евали , а вечером —  пели. В следую щ ую  субботу  м уж чи н ы  в о з в р а щ а ­
лись, причем только  все вм есте  и только  с восходом  солнца.

В о зм ож н о , в этом  п р азд н и ке  н а б л ю д а ет с я  н аслоение  р азли ч н ы х  
обр яд о в .  Н а м  д у м ается ,  что в нем слились  летний п р азд н и к  скотоводов, 
которы е уходили летом  со скотом на  п астби щ а, и зем ледельц ев .  О снова  
его  скотоводческая , о чем свидетельствует  увод всего скота  и о с т а в л е ­
ние женщ ин. Н о  с внедрением  интенсивного зе м л е д е л и я  он получил 
зем ледельческую  о к р а с к у  (п р о п о л к а ) ,  одн ако  с и сп ользован ием  ее 
оп ять-таки  д л я  скота  (в ы р в а н н а я  т р а в а  —  скоту) .

И з  специ ально  скотоводческих п р азд н и ко в  у к а ж е м  на торл^ества 
по случаю  в о зв р а щ ен и я  скота  с плоскости  в горную  и горно-долинную  
зоны. О б р яд н о сть  его невели к а ,  н а зв а н и я  он не имеет, но в XIX веке 
с увеличением товарного  скотоводства  он получил больш ое р а с п р о с т р а ­
нение и отли чал ся  пыш ностью , богатством  и в то ж е  в р е м я  бедностью  
обрядов , игр и пр.

В целом, говоря о п р азд н и ке  и о б р яд ах ,  связан н ы х  с сел ьско х о зяй ­
ственны м и р а б о та м и  у  дарги н ц ев ,  м о ж н о  отм етить  следую щ ее: с р а в н и ­
тельное богатство  и р азви то сть  обрядности , явное п р ео б л ад ан и е  з е м л е ­
дельческих  обрядов , м ен ьш ая  р азви то сть  их б л и ж е  к плоскости  и к югу. 
больш ой  процент обр яд о в  скотоводческого  прои схож ден и я  в предгорье, 
исклю чительно коллективн ы й х а р а к т е р  о б ряд ов  и пр.

'24 Ср. об этом — д. ф р е з е р .  У каз. соч., стр. 161.
>25 П олевой м атериал  1961 г. И нф орм атор  А бакар о в  А. 67 лет, РФ  И И Я Л , 

д . 3020, стр. 97.
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в  советское вр ем я  х о зяй ствен н ая  д еятельн ость  д ар ги н ц ев  п р етер ­
п ела  огромны е изменения. С во ео б р ази е  этих изменений за к л ю ч а л о с ь  
в том, что они н а ч а л и с ь  п р е ж д е  всего сверху  —  в ф о р м ах  з е м л е в л а д е ­
ния. П е р е д а ч а  зем л и  кр естьян ам  яв и л а с ь  одним из м ощ ны х толчков 
экономического р азви ти я .  О собенно б лаго п р и ятн о  с к а з а л а с ь  на  состоя­
нии эконом ики дарги н ского  села  к о л л екти в и зац и я  сельского х озяйства . 
К о л л ек ти в и зац и я  д а л а  во зм о ж н о сть  реш ить  сам ую  серьезную  п роблем у  
дагестан ского  зем л ед ел и я  — вопрос о земле.

Н ы не тер р аси р о в ан и е  не я в л яе т с я  единственны м средством  у в ел и ­
чения зем ельной п лощ ади , ибо горны е колхозы  получили возмож ность- 
о св аи в ать  новые м ассивы  н а  плоскости, где  освоение не требует  к а п и ­
тальн ы х  з а т р а т  и го р азд о  более  прибы льно. П о л и т и к а  организован ного  
переселения  на плоскость  и сочетание горного х о зяй ства  с плоскостны м 
(кутанн ы м ) д л я  неп ереселивш ихся , знач ительно  ум еньш или  зем ельны й 
голод  в горах  Д а г е с т а н а  и способствовали  вм есте  с современной тех­
никой и агроном ией крутом у по д ъ ем у  эконом ики горных селений. П р и ­
ведем  некоторы е сравн и тельн ы е  данные:

У величение ф он д а  зем ель , сочетание двухсезонного  хозяй ства ,  со ­
в р ем ен н ая  агроби ологи я, м аш и ны , постоянная  пом ощ ь государства ,,  
совр ем ен н ая  агроби ологи я, м аш ины , постоянная  пом ощ ь государства , 
политика переселения на  плоскость  особо м ал о зем ел ьн ы х  селений 
и т. п. — все это  в корне изм енило к а к  х а р а к т е р  основных отраслей  
х о зяй ства  д арги нцев , сд ел ав  их более эф ф ек ти вн ы м и  и доходны ми, т а к  
и обеспеченность крестьян  п р о д у ктам и  сельского  х о зяй ств а  и способ­
ность с н а б ж а т ь  ими город.

С к а з а л и с ь  эти изменения и на  садоводстве . О тм етим , что п р еж де  
всего изм ен и лась  гео гр аф и я  садоводства .  С о зд а н и е  м ощ ны х сельскохо­
зяйственны х артелей , вооруж ен ны х соврем енной техникой и а гр о би о ло ­
гической наукой, устран и ли  рабск у ю  зави си м о сть  крестьян и н а  от п р и ­
родны х условий и обусловили  появление  новых районов  сад о в о д ств а ,  
причем сады  с о зд ав а л и сь  в т аки х  местах , где  р ан ьш е  об этом и д у м а т ь  
не могли. Так, нап рим ер , в горном селении Хурш ни, сейчас имеется 12 
гектаров  садов  и вин оградни ков , а ведь  это одно из сам ы х  в ы сокогор­
ных селений и зд есь  р ан ьш е  д а ж е  кукурузу  не в ы севали  из-за  ранних, 
холодов, не говоря у ж е  о  том, что не бы ло ни одного ф руктового  д е р е ­
ва. В сел. Усиша,. где т а к ж е  совсем не было садов, ныне имеется  108 
1а садов, в с. Б утри  — 21 га, в с. Г а п ш и м а  — 30 га, в с. М екеги  —  
57 га, с. Гулли — 24 га . '^ '

Д ругой  ф а к т  —  д ал ьн ей ш ее  разви ти е  сад о в о д ств а  в стар ы х  с а д о ­
водческих районах. Д о  револю ции (в 1886 году) во всех ц у д а х а р с к и х  
селениях числилось  всего 29 десятин  садов  и вин оградн и ков  (п р а в д а ,  
это явно преум еньш енн ы е д ан н ы е ) ,  а в н асто ящ ее  вр ем я  в одном к о л ­
хозе «Д агестан »  сел. Х а д ж а л м а х и  имеется  свы ш е 700 га  садов, а в 
н и ж н ек ай тагск о м  сел. Б а р щ а м а й  —  331 га вместо  11 дес., в сел. К а р а -  
цан  — 376 га  вместо  15 дес.

Естественно, что такой  рост  бы л бы н евозм ож ен , если бы го р ц ам  
не б ы ла  обеспечена в сем ер н ая  пом ощ ь техникой, к а д р а м и ,  льготн ы м и  
условиями, создан и ем  на месте ф руктово-консервн ы х заво д о в  и т. д.

И зм ен ен и я  в хозяйстве  сильно о тр ази л и сь  на  состоянии и х а р а к ­
тере кустарны х  пром ы слов  и отходничества  и в ы зв а л и  их падение. 
Основной причиной этого явилось  повы ш ение общ его  ж и зн ен н ого  у р о в ­
ня тр у дящ и хся ,  что почти уни чтож и ло  главн ы й  стимул и корни промыс-

•27 П олевой м атериал  1961 г. Рукоп . ф онд И И Я Л , д. 3020, стр. 13, 25, 26, 39'>
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лов  п отходничества. Д р у г а я  причина — создан ие  советской п р о м ы ш ­
ленностью  изобилия  тех изделий, которы е  р ан ьш е  изготовляли сь  к у ­
старн ы м  способом и улучш ение до ставки  этих изделий в горы.

В н аш е вр ем я  за  ку старн ы м и  пр о м ы сл ам и  сохранилось  лиш ь к у л ь ­
турно-историческое значение, т. е. некоторы е из них сущ ествую т не 
потому, что этот промы сел  я в л яется  средством  сущ ествован и я  д л я  з а н и ­
м аю щ и х ся  им, а потому, что кустарны е  и зд ел и я  со х р ан яю т  культурную , 
эстетическую  ценность в ж и зни  современного  общ ества . Т аковы , н ап р и ­
мер, и зделия  кубачинцев, унцукульцев, ковровое производство  и др. 
С К убачи , например, ныне р а б о т а е т  худож ествен ны й ком бинат , кото ­
рый вы п у ск ает  ш ирокий ассорти м ен т  изделий.

И з  остальны х пром ы слов  сохранили сь  в очень н еразви том  виде 
производство  обуви, ш апок, утвари. Собственно, это  у ж е  не промыслы, 
а л и ш ь  слабы е нам еки  на  них. Б о л ее  други х  со х р ан и л ся  промысел 
к ам енщ иков , ввиду исклю чительно больш ого сельского  строительства , 
а т а к ж е  кам н ерезов  (производство  п ам я тн и к о в ) .

Ч то  к асается  отходничества , то к а к  с о ц и ал ьн ая  категори я  оно 
ум ерло  давн о , и л и ш ь  иногда встречаю тся  его переж итки.

В нескольких н ап р ав л ен и ях  прои сходят  в советское вр ем я  и и зм е­
нения в транспорте. П лан о во е  строительство  дорог  увеличило  в о з м о ж ­
ности исп ользован ия  колесного тран сп орта ,  а успехи р азв и ти я  п р о ­
м ы ш ленности  позволили обеспечить горцев автом аш и н ам и . Новые- 
дороги,, тр акто р ы  и автом обили  не только  облегчили тр у д  горца  и го ­
рянки, но и р асш и р и л и  связи , в заи м н о е  общение, р а зо р в а л и  су щ ество ­
вавш у ю  хозяйственную  зам кн утость . О том, насколько  в ел и к а  воо р у ­
ж ен ность  горцев современны м тран сп ортом  м ож н о  судить по д ан ны м  
п р и лагаем о й  таблицы .

селение аптомобилн тракторы

Хуршни 2 1
Усиша 7 4
Бутри 4 2
Гапш има 8 3
М екеги 6 7
В арсит 1 1
Д ж а в г а т Р 4
Б арш ам ай 8 4
К арацан 5 4
Г улли 2 1
Чирах б I
Ашты 7 3
Трисанчи 3 2
А дага 1 I
П ервом айское 22 11
Герга 10 5
К адар 2 7
Х адж алма.чи 25 15
Гурбуки 20 25

С ледует  отметить, что в т аки х  селениях , к а к  А д ага ,  Б а р с и т ,  Гулли^ 
р ан ьш е  и ар ба-то  почти отсутствовала ,  а в селении Х урш ни вообще- 
колесного  тр ан сп о р та  не бы ло из-за  отсутствия дорог.

И сп о л ьзо ван и е  м аш и н  снизило, а м естам и  уни чтож и ло  т р ан сп о р т ­
ную ро л ь  лош ад ей , быков, ослов. П о к а  что при наличии основн ога  
м аш инного  тр ан сп о р та  в предгорье  п р е о б л а д а ю т  быки, в горах  — б ы ки  
н отчасти  ослы, роль ж е  л о ш а д е й  и вообщ е их численность п а д а е т  
с к а ж д ы м  годом.

128Даргинскнй округ, стр. 34— 37; Д агестан ская  область, стр. 182; П олевой м а­
териал 1961 г. Рукоп . ф онд И И Я Л , стр. 88, 92.
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Т аки е  ж е  больш ие изменения претерп ела  и торговля . Эти и зм ен е­
ния п р ео б р азо в ал и  сам ую  сущ ность торговли , преврати в  ее из орудия 
эк сп л у атац и и  горцев в инструмент улучш ения их жизни . П р е ж д е  всего 
в торговле  бы ли л и к в и д и р о в ан ы  все пром еж уточ ны е  эк сп луататорски е  
элем енты , стоявш ие м е ж д у  прои зводи телям и  и потребителям и, п осколь­
ку торговля  б ы ла  в зя т а  в руки государства  и кооперации. Е щ е б о л ь ­
ший переворот  з а к л ю ч а л с я  в том, что советское государство  обеспечило 
горцев всеми необходим ы ми то варам и , о ткры ло  по всему Д а гес т а н у  
ш ирокую  сеть торговы х точек,, где горец по государственны м  ценам  
при обретает  нул<ные ем у товары .

Естественно, что в этих условиях  роль б аз ар о в  пала ,  и они, хотя 
и сохранились , но у ж е  не в качестве  центров экономических связей, 
а  в роли  дополнительны х средств местного товарооборота ;  сейчас это 
нечто вроде колхозны х рынков.

И зучение хозяйственной д еятельности  д ар ги н ц ев  показы вает ,  что 
они имеют богаты е традиц ии  в зан я т и я х  зем л едел и ем  и скотоводством.

З ем л едел и е  дарги нцев  о х в а т ы в а е т  р азли ч н ы е  его о трасли  от з е р ­
нового хозяй ства  до в и н о Ӏ  р а д а р с т в а .  А н ал и з  полевы х работ, основных 
культур , местных терминов и пр. п о к а зы в а ю т  древн ость  зем леделия , 
причем она п о д тв ер ж дается  и археологическим и и лексикологи ческим и 
м атер и алам и .

О древности  местного зем л едел и я  говорит террасостроительство , 
(расц вет  которого п ад ает  на I ты сячелетие н. э ) ,  а т а к ж е  этн о гр аф и че ­
ские д етал и  бы та дарги нцев . Н екоторы е косвенные ф акты  позволяю т, 
в частности, говорить и о довольн о  зн ач ительны х тр ади ц и ях  в с а д о ­
водстве  и ви н оградарстве .

Н есм отря  на свою многовековую  историю зем л едел и е  д арги нцев  
о став ал о сь  в XIX веке примитивным. Л и ш ь  после О ктябрьск ой  рево л ю ­
ции и особенно в р езу л ьтате  ко л л екти ви зац и и  сельского  хозяйства  
произош ел коренной перелом в зем леделии , за к л ю ч а ю щ и й с я  как  в с т а ­
новлении социалистических  прои зводственны х отнош ений свободных 
труж ен и ков ,  т а к  и во внедрении в хозяй ство  соврем енны х м аш и н и д о ­
стиж ений агробиологической  науки.

С котоводство  яв л яется  у дарги н ц ев  т а к ж е  древней  о тр асл ью  х о ­
зяй ств а .  О собенности природны х условий нагорного  Д а г е с т а н а  привели  
к ск л ад ы в ан и ю  зем ледельческо-скотоводческого  типа хозяйствования , 
в котором разведен и е  скота  в некоторой степени подчинено зе м л е д е ­
л и ю  (п р ео б л ад ан и е  крупного рогатого  ско та ) .

Т а к  же, к а к  и в зем леделии , в скотоводстве  отдельны х зон н а б л ю ­
д аю тся  сущ ественны е разл и ч и я ,  позволяю щ и е говорить об известном 
географ ическом  разд елен и и  труда . С оотнош ение  м еж д у  зем леделием  
и скотоводством к а к  внутри зоц. т а к  и м еж д у  зо н ам и  и зм ен ялось  в з а ­
висимости от природны х и особенно общ ественно-политических ф а к т о ­
ров неоднократно, п ри ведя  к а ж д ы й  р а з  к п ерераспределен ию  геогра 
фического р азд ел ен и я  труда . О дно из таки х  крупных изменений в гео­
граф и ческом  р азд ел ен и и  тр у д а  прои зош ло в X IV — XVI вв. и достигло  
наивысш ей точки своего разв и ти я  в XIX веке.

В советское вр ем я  сдвиги в области  ж и вотн оводства  в ы рази ли сь  
в следую щ ем: обеспечение летним и и зи.мними п астби щ ам и  всех сел е ­
ний, улучш ение породности скота  путем з а в о з а  и селекции, создание 
больш ой армии зоотехнических и ветери н арн ы х  работни ков , обеспечи­
ваю щ и х  прави льн ое  со д ер ж ан и е  скота, и к а к  р е зу л ь т ат  этого — п о в ы ­
шение продуктивности скота.
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Ч то  касается  кустарны х  пром ы слов  д арги н ц ев  и отходничества, тО’ 
н а б л ю д а ю т с я  д ли тельн ы е  тр ади ц и и  их сущ ествован и я ,  в а ж н о сть  их 
в  ж и зн и  дарги нцев . З д е с ь  мы т о ж е  находим  зо н альн ы е  особенности, 
в частности отчетливо зам етн о  п р ео б л адан и е  пром ы слов и отходниче­
с т в а  в горной зоне.

Т ран сп орт  и торговля  бы ли м ал о  развиты . О сновным  видом  т р а н ­
спорта  я в л я л и сь  кол есн ая  а р б а  с бычьей у п р я ж к о й  и ослы, причем 
и в тран сп орте  мы находим  р азл и ч и я  по зонам . В целом  он был л у ч ­
ше р азв и т  в предгорье, в горах  его р азви ти ю  м еш ал и  к а к  отсутствие  
дорог, т а к  и бедность  горцев.

О собенность торговли  з а к л ю ч а л а с ь  в том, что н ар я д у  с н а т у р а л ь ­
ным хозяйством  сущ ествовало  известное географ и ческое  р а зд ел е н и е  
труда ,  которое способствовало  с к л ад ы в ан и ю  продуктообм ен а . Р а зв и т и е  
его относится к  последнем у круп ном у перерасп ределен и ю  географ и че­
ского р азд ел ен и я  труда ,  связан н о м у  с о б р азо ван и ем  к а к  поселений 
нового типа, т а к  и устойчивых политических объединений.

В советское вр ем я  т р ан сп о р т  сл о ж и л с я  на  соверш енно новой осно­
ве — исп ользован ии  машин, а п реж ние основные виды тран сп о р та  
п ревр ати л и сь  во вспом огательны е.

Точно т а к  ж е  и торговля  п олучила  новую основу —  п лан овое  с н а б ­
ж ен и е  н аселения  всем необходим ы м  через государственную  и кооп е­
рати вн ую  торговую  сеть.

А нализ обр яд о в  и сельского к а л е н д а р я  дарги нцев  показы вает ,  что 
у них имелось много зем ледельческих  культов, обрядов , церемоний, 
которы е достаточно убеди тельн о  свидетельствую т о древн их  з е м л е ­
дельческих  традиц иях .

В целом хозяйство  д арги н ц ев  в XIX веке, несм отря  на  т яж е л ы й  
труд горцев, на б огаты е тр ади ц и и  и опыт, не о бесп ечивало  у д о в л етв о ­
рения насущ н ы х  потребностей т р у дящ и х ся ;  только  в советское вр ем я  
б л а г о д а р я  коренным социалистическим  п р ео б р азо в ан и я м  оно стал о  
м ощ ны м  м ногоотраслевы м  хозяйством , способным обеспечить п р о д у к ­
т а м и  пи тан ия  ж и телей  селений и городов, а сельскохозяй ствен н ы м  
сы рьем  — советскую  промы ш ленность.



Г Л А В А  В Т О Р А Я  

П О С Е Л Е Н И Я

ПрV1 исследовании м атер и альн о й  культуры  дарги н ц ев ,  к а к  и л ю ­
бого другого  народа ,  в стает  вопрос о принципе описания, т. е. о  том, 
что бр ать  во гл аву  угла  при описании — этнический принцип или з о ­
нальны й (т. е. по природно-экономическим зо н а м ) .  Н а ш  опыт в изуче­
нии поселений и ж и л и щ а  п ок азал ,  что более продуктивн ы м  я в л яется  
принцип опи сан ия  и исследования  по зонам . Это о б ъ ясн яется  д в у м я  
ф а к то р ам и . Во-первых, разл и ч и я  в м атер и альн о й  культуре, св я зан н ы е  
с прож и ван и ем  в разн ы х  природно-экономических зонах  о к а з а л и с ь  
го р азд о  сущ ественнее различий  этнических. П р о ж и в а н и е  в одной зоне 
п о р о ж д ает  у разн ы х  этнических групп больш ую  степень общности, 
и это особенно относится к поселениям  и ж и ли щ у. Во-вторых, о к а з а ­
лось, что м а те р и а л ь н а я  к у л ьту р а  о б н а р у ж и в а е т  больш ее  единство и го ­
р а зд о  менее д р о бн а  чем я з ы к ' ,  причем эта  д робн ость  больш е с в я за н а  
с при родно-экономическим и зонами , чем с этническим и группами.

Р азу м еется ,  это не означ ает , что м а т е р и а л ь н а я  кул ьту р а  не о б н а ­
р у ж и в а ет  этнических ра:чличий, они сущ ествую т, и довольн о  больш ие, 
но внутри дарги нской  народности  (к ак  и лю бой другой )  зо н ал ьн ы е  
р азли ч и я  превали рую т  и поэтому описание по зон ам  о к а зы в а е т с я  более 
целесообразн ы м . П оэтом у  в наш ей  работе  мы будем  п р и д ер ж и в ать ся  
класси ф и кац и и , основанной, главны м  об р азо м , на при нци пах  п ри родн о­
географ ического  и экономического  порядка ,

С середины XIX века  у д ар ги н ц ев  в связи  с окончанием  К а в к а з ­
ской войны ш ло б ольш ое строительство , что было в ы зв ан о  необходи­
мостью восстан овлен ия  многих разр у ш ен н ы х  селений и ж и лищ .

Это строительство  ш ло н а  основе вековы х тр ади ц и й  народной  ар х и ­
тектуры  и потому в какой-то  м ере о т р а ж а е т  историю  дарги н ского  домо- 
и селостроительства. С другой стороны изменение об щ ественно-поли­
тической обстановки , п р ек р ащ ен и е  войн и м еж доусоби ц , и н тен си ф и ка­
ция сельского х о зяй ства  и пром ы слов  в связи  с подклю чением  к все ­
российскому рынку, вли ян и е  русской к ультуры  и т. п. сильно повлияли  
на х ар ак тер  поселений и на  архитектуру  домов. П о это м у  поселения 
и ж и л и щ е  дарги н ц ев  этого врем ени п р ед став л я ю т  особый интерес, так

' Ср. об этом у Е. М. Ш иллинга в отнош ении аварцев. — Е. М. Ш и л л и н г .  
Д агестан ская  экспедиция 1946 года. К С И Э , IV, М., 1948, стр. 33.
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к а к  они я в л яю тся  синтезом архитектурны х  тр адиц ий , сл ож и вш и хся  
ь р езу л ьтате  векового  нац и он альн ого  домо- и селостроительства  с и з ­
вестны м отпечатком  русского влияния.

П р е ж д е  чем приступить к непосредственном у описанию поселений 
и ж и л и щ а  необходим о остан овиться  на истории их изучения.

К  сож ален и ю , приходится  кон статировать , что специальны х иссле­
дований, или хотя  бы небольш их этн ограф ических  описаний д а р г и н ­
ского ж и л и щ а  и поселений не зн ает  ни дореволю цион ная , ни советск ая  
этн ограф и я ; а те м атер и алы , которы е имею тся в источниках и л и т е р а ­
туре, трудно н а зв а т ь  историограф ией  — она сводится  к ф рагм ен тар н ы м  
материалам., которы е м о ж н о  найти в р а б о т а х  этн ограф ического  х а р а к ­
тера ,  описаниях  путешествий, отчетах  и пр.

О дн ако  дарги н ское  домо- и селостроительство  возникло и р а з в и в а ­
л о с ь  не изолированно, а в п рям ом  взаи м одей стви и  и взаи м овли ян и и  
с тако вы м и  ж е других д агестан ски х  народов, и я в л яю тся  столько же 
дагестан ски м и , сколь  и дарги нски м и , в силу чего и истори ограф и я  их 
тесно переплетена  с историограф ией  ж и л и щ а  и поселений други х  д а г е ­
станских  народов. В виду  этого  историограф ию  дарги н ского  ж и л и щ а  
и поселений нельзя  р а с с м ат р и в а т ь  в отрыве от историограф ии д а г е ­
станских  ж и л и щ  и поселений вообще. Впрочем, не только  нельзя , но 
и почти невозм ож но, ибо в больш инстве  случаев  источники (особенно 
д о р ево л ю ц и о н н ы е) ,  говорят  вообщ е о д агестан ско м  ж и л и щ е  и поселе­
нии, совершенно игнорируя н ац и он альн ы е  и л о к а л ь н ы е  особенности. 
Это значительно  с н и ж ает  ценность многих источников и созд ает  и з ­
вестные трудности  при п ользован и и  ими.

И сто р и о гр аф и я  д арги нцев , строго говоря, н а ч а л а с ь  с X V III  века , 
когда  Д а гес т а н о м  заи н тер есо в ал и сь  русские ученые и офицеры, до э т о ­
го ж е  она сводится  к  отдельны м  упом и наниям . Г л а в н а я  трудность 
в н ахож дени и , ф иксац ии  и интерпретации дан н ы х  о д ар ги н ц а х  в р а н ­
них источниках з а к л ю ч а е т с я  в том, что этническое наи м ен ован и е  « д а р ­
гинцы» установилось  сравнительно  поздно (XIX в.),^ а р ан ьш е  в отн о­
шении р азли ч н ы х  групп д ар ги н ц ев  п р и м ен яли сь  сам ы е  р азн о о б р азн ы е  
термины («татары », «горцы», «тавлины », «дагестанцы », «лезгины», 
«кумыки», «акуш ин цы » и др.).^ Л у ч ш е  обстоит д е л о  с д ву м я  этни че­
скими группам и д ар ги н ц ев  (к а й та г а м и  и к у б а ч и н ц а м и ) , этнические 
наи м ен ован и я  которы х не м енялись  с древн ейш их времен.

Конечно, г л а в н а я  трудность  дарги н ской  историограф ии  з а к л ю ч а е т ­
ся в том, что д арги н ц ы  в прош лом  не имели своей письменности, а с л е ­
д овательно , и своей исторической ли тер ату р ы  и летописны х традиц ий . 
Л и ш ь  с усвоением ар абск о й  письменности у дарги н ц ев  по яви л и сь  н ек о ­
торы е источники (записи  отдельны х событий, адатов , история  о т д е л ь ­
ны х аулов, переписка  отдельны х лиц  и о б щ еств ) ,  но цельной историче­
ской картин ы , они, конечно, не создаю т.

2 Если ке считать сообщ ения путеш ественника X II в. ал-Г арнати , которы й у п о ­
м инает о народе  «Д архах» . Об этом названии  А. Н. Генко говорит: «сомнительная
ф орма, по-видимому относится к одном у из современны х даргинских общ еств».
А. Н. Г е н к о .  А рабский язы к и кавказоведен ие. Труды  П -й сессии ассоциации а р а ­
бистов. М., 1941, стр. 102— 103, 108.

3 С р. А. М, Д  и р р. С овременны е назван и я  кавказски х  племен. С М О М П К , X. 
Ӏиф лис, 1909, стр. И . Т акж е, например, автор  X V II в. Н. Витсен говорит только об 

А куш а, Х айдаке  и К убачи. N. ^V^^5еп. Коогс! еп Ооз1 Т агӀагуе. Т\у, ОееӀ. А т з Ӏ е г й а т .  
Л \ВС СУ, 3 . 559. В X V III в. Я. Рейнегс т ак ж е  говорит — «все эти плем ена назы ваю т 
лезги, леки, а русские — лезгины», I. К еӀпе^^з. А ӀӀд етеӀп е  ЬӀзӀогӀзсЬ-Ӏоро^гарЫ зсНе 
ВезсНгеӀЬипд сӀез К аи к ази з. О оӀЬа ипй 51. РеӀегЬиг^. Ег. №. 1796, з. 100.
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Т ако е  отсутствие источников у н ар о д а ,  н ахо д ящ его ся  в стадии 
р азобщ енн ости  и раздроблен н ости , х а р а к т е р и зу ю щ е й ся  отсутствием 
понятия о нации («не сущ ествует  общ его  н азв ан и я  д л я  обозначения  
н ар о д а  и области»  его п р о ж и в а н и я ) н е  могло не привести к путанице 
«страшной»® и «величайшей»® в этнограф ической  н ом енклатуре .

В сам ом  деле, п ервы е известия о н ар о д ах  Д а г е с т а н а  мы встречаем  
у античных авторов, затем  идут византийские , арабские , грузинские, 
арм янские, русские источники. Одни из авторов  писали  со слов з а п а д ­
ных соседей Д а г е с т а н а ,  д руги е  —  восточных, третьи  — ю ж ных, ч етвер ­
тые — северных. П ричем  во многих случаях  н а зв а н и е  племени или н а ­
р о д а  у св аи в ал о сь  соседское, иноязычное, ибо, к а к  у к а з ы в а л  ещ е 
Г. М орган , ц и вилизованн ы е при ш ельцы  у зн а в а л и  этническое н азван и е  
определенного  племени или н а р о д а  «обыкновенно не непосредственно от 
него самого, а от  других племен, которы е д а в а л и  ем у имя иное, чем его 
действительное  имя», и поэтому «значительное число племен стал о  
известно под именами, которых они сам и  не признают.' '

Это т а к ж е  способствовало  с к л а д ы в ан и ю  р азн о б о я  в н а и м е н о в а ­
ниях. Н у ж н о  учесть ещ е и тот ф актор ,  что ф онетика  и систем а  письм а 
к а ж д о го  н ар о д а  имели свои особенности и поэтому д а ж е  в написании 
одного и того ж е  н азв ан и я  могут быть больш ие разл и ч и я .  Все это  усу­
гу блялось  и ф актически  сущ ествую щ ей этнической пестротой всего Д а ­
гестана.

П оэтом у  объедин яю щ ий термин «дарги нцы » н аш ел  свое п р и м ен е­
ние только с присоединением Д а г е с т а н а  к России, когда  начинается  
процесс кон соли дац ии  дарги н ски х  племен и з а р о ж д а е т с я  и стори огра­
ф ия собственно дарги нцев . П о н а ч а л у  русские авторы  т о ж е  не зн ал и  
з-того терм и на  и поэтому б ы ло  расп ростран ен н ы м  мнение, что « д ар ги н ­
ские плем ена  не имеют своего  общ его  назван и я ,  и к а ж д о е  из них н а з ы ­
вается  особо, преимущ ественно по н азван и ю  главного  селения».* Д а ж е  
упо тр ебл яя  терми н  «даргинец», «д арги нски е  племена», русские авторы  
не считали  его закон н ы м  этническим н аи м ен ованием , п р и зн а в а я  его 
скорее «географ ическим  или политико-административным»®. П. К. Ус- 
лар , а вслед  з а  ним и Е. К озубский  вы водили  этот термин от слова  
«дарг  — внутренность, в п ротивоп олож ность  внеш нем у, иноязычному».' '^ 
Это объяснение нам  к а ж е т с я  п равдоп одобн ы м  по некоторы м  причинам: 
термин «д ар га»  сравнительно  позднего п рои схож ден ия , д а ж е  в источ­
никах X V III  века  мы не находим  уп ом и нания  о «дарга» ,  а только  
о кай так ц ах ,  акуш и н ц ах  и ц у д а х а р и н ц а х . '■ С другой стороны р я д  ф а к ­
тов, и п р еж де  всего топонимических, говорят  о том, что в прош лом  
^Ӏаргинцы за н и м ал и  зем ли  гораздо  д а л ь ш е  на восток, вплоть  до п л о ­
скостного Д а г е с т а н а . '2 Об этом говорят  и многие исторические преда-

С р. А. М. Д  и р р. У каз. соч., стр. 11.
5 Там ж е, стр. 1.
6 Е. Г. В е й д е н б а у  м. О черк этнограф ии Кавка.зского к р ая  «Весь К авк аз» , 

№  1, Тифлис, 1903, стр. 94.
7 Г. М о р г а н .  Д ревнее  общ ество. Л ., 1935, стр. 67. О несовпадении кавказски х  

племенных сам оназваний  с приняты м и говорили многие ученые. Ср. например, П. К 
У е л а  р. Д ревнейш ие сказан и я  о К авказе . С С К Г, т, X, Тифлис, 1881, стр. 391.

8 Н. В. В о р о н о в .  С остав населения Д агестан ско й  области . С С К Г, V III , 
Тифлис, 1875, стр. 6. См. так ж е  А. М. Д  и р р. У каз. соч., стр. 13, 1^, 16.

9 А. М. Д  и р р. У каз. соч., стр. 15.
>" П. К. У е л  а р. Хю ркилинский язы к, стр. 326; Е. И. К о з у б с к и й .  Д а г е ­

станский сборник Вып. I, Т см ир-Х ан-Ш ура, 1902, стр. 43.
ч  Ср. И стория, географ ия и этнограф и я Д агестан а . X V III— XIX вв. А рхивны е 

м атериалы . П од редакцией М. О. К освена и X. О. Х аш аева . М., 1958.
>2 С р. С. Ш. Г а д  ж  и е в а. К умыки. И сторико-этнограф ическое исследование, 

М., 1961, стр. 42— 44; К. Ф- Г а  н. Опыт объяснения к авк азски х  географ ических 
названий. С М О М П К , XI, Тифлис, 1909, стр. 69; X. О. X а ш а е в. О бщ ественны й 
строй Д агестан а  в XIX веке. М., 1961, стр. 167.
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ния даргинцев . '^  П оэтом у  нам  к аж ется ,  что дарги н ц ы , п р о ж и в ав ш и е  на 
плоскости и в предгорье стали  н а зы в а т ь  своих соплеменников, ж и в у ­
щих в горах  «дарга» , т. е. «внутренними». В пользу  этого  говорит и тот 
ф акт ,  что ещ е  в XIX веке это наи м ен ован и е  больш е  уп о тр ебл ял о сь  по 
отнош ению  к ц ен тр ал ьн ы м  н агорны м  д ар ги н ц а м  (напр., предгорны ми 
д ар г и н ц а м и ) .  Н е м а л о в а ж н о е  значение  имеет  и то, что соседи д а р г и н ­
цев по плоскости — кумы ки, н азы в а ю т  дарги нцев  « д ар ги лар » ,  в то 
врем я к а к  а в а р ц ы  и л а к ц ы  этого терм и на  не знаю т, ибо они соседст­
вую т с д ар ги н ц а м и  в горах , где термин «внутренние» в д ар ги н ско й  
среде не был распространен .

П ервы е известия о Д а г е с т а н е  мы встречаем  у античных авторов, 
которые п р а в д а  говорят  очень общ е, о гр ан и ч и в аясь  у к азан и ем  на  и б е­
ров и албан ов  н на  м ногочисленность их п л е м е н . К р о м е  них у к а з ы ­
ваю тся  леги'"’ (по-видимому, общ ее  н азв ан и е  горцев Д а г е с т а н а )  и ди- 
луры'®, о то ж д еств л я ем ы е  советскими учеными с дидойцами.*’’ И нтересно 
отметить, что уж е С трабон  говорит о м ал о зем ел ь е  и бедности соседей 
иберов и албанов.'®

В ар абск и х  источниках мы находим у ж е  более подробны е св еде ­
ния. Автор IX в ека  Б а л а д з о р и  перечисляет  З и р и хгеран ,  Х ай зан  и Син- 
д а н  в связи  с собы тиям и  V I—V II  вв.'э, о Х ай зан е  говорит и И бн-Руст>  
(X в .) ,  причем у него мы встречаем  лю бопы тное описание поклонения 
дереву.^® М асуди  (X век) т а к ж е  говорит о З ер и х гер ан е  и объясн яет  
происхож дение  этого термина,^ ' у И б н -а л -Ф а к и х а  мы находим  Х ай зан  
и Д ж анзан ,^^  у Я к у та  — опять-таки  Ш ен заны , Х айзан ы , З ери хгеран ,  
причем  он т о ж е  у к а зы в а е т  на обилие племен и я зы ко в  в Д а гес т а н е  -  
«на  верш и н ах  гор, прости раю щ и хся  в см еж ности  с Б аб -ул -А бваб ом , 
ж и вет  более сем идесяти  разл и ч н ы х  племен и у к а ж д о го  племени осо­
бый язык, т а к  что они не поним аю т д р у г  друга».^^

З а с л у ж и в а е т  т а к ж е  в н и м ан и я  анонимны й источник «Тарих ал Баб» , 
относящ ийся  к XI столетию , опубли к ован н ы й  В. Ф. М ин орским  и з а м е ­
чательно им проком м ен ти рован н ы й .2"* В этом  источнике очень часто 
упом и наю тся  Х а й д а к  и Ш ан д а н ,  причем п рави тел ь  Х а й д а к а  н а зв а н  
здесь  С алиф аном ,2“ а у М асуди  С а л и ф а н о м  н а зв а н  ц а р ь  Д ж и д а н а .  В 
обоих сл у чаях  это не имя, а скорее титул  («М не к а ж е тс я ,  что имя его

13 Н априм ер, предание об основании Ц у д ах ар а , в котором говорится, что но 
когда даргинцы  имели 13 больш их, глаЕных селений и заним али  кром е гор и п л о ­
скость. П олевой м атериал  1959 г. Инф. К. М уртузалиев, 70 лет. И ли ж е предания 
селений Т ам а, Чумлы , В арсит и др. П олевой м атериал , 1961 г. Инф. А. М утуков, 72 
лет, К. А хмедов, 70 лет.

1* С т р а б о н .  Г еограф ия. XI, 4, 6; В. В, Л а т ы ш е в .  И звестия древних 
писателей о Скифии и К авказе , т. I, С П б., 1890, стр. 143.

>5 У каз. соч., XI, 5, 1. Т ам  ж е, стр. 144.
16 П л и н и й ,  Е стественная история. V I, 33; В. В. Л а т ы ш е в .  У каз. соч.. 

т. II, СПб., 1904, стр. 182.
17 Очерки истории Д а гестан а , т. I, М ах ачкал а , 1957, стр. 23.
18 С т р а б о н .  Г еограф ия. XI, 2, 19; В. В. Л а т ы ш е в .  У каз. соч., т. I. 

стр. 138.
19 Б а л а д з ^ о . р и .  Книга заво еван и я  стран. В ы держ ки . Б ак у , 1927, стр. 7, 14, 18.
20 Н. А. К а р а у л о в .  С ведения арабских  географ ов IX и X вв. по Р. X.

о К авказе , Армении и А зербайдж ане. И б н - Р  у с т э. К нига драгоценны х камней. 
С М О М П К , XX X II, Тифлис, 1903, стр. 49.

21 И А К а р а у л о в .  У каз. соч.; М а с у д и .  Л у га  золота и рудники д р а го ­
ценных камней. С М О М П К , X X X V III, Тифлис, 1908, стр. 52.

22 И. А. К а р а у л о в .  У каз. соч., И б н - а л - Ф а к и х .  К нига о странах. 
С М О М П К , XXXI, Тифлис, 1902, стр. 29.23 н. А. К а р а у л о в .  У каз. соч.; Я к у т .  А лф авитны й реестр стран. 
С М О М П К , XXIX, Тифлис, 1901, стр. 13, 15.

24 А. Н ӀзӀогу о[ 5^1а^^Vап апй ОагЪапс! !п 1Не 10 1Ь. 11 сепиӀгӀез Ьу V. М| -  
пог5ку. ЬопсӀоп, 1958.

25 ӀЫсӀ. р. 43.
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общ ее  д л я  всех царей  в этой о б л а с т и » ) , Р я д  таких  соответствий и о с о ­
бенности ар абск о го  н ап исания  слов Х а й д а к  и Д ж и д а н  д ал и  п раво  
В. Ф. М инорском у у т в е р ж д а т ь  всл ед  за  Д . Оссоном, что  н ап исания  
подобны е Д ж и д а н  и т. п., встречаю щ и еся  и в других источниках (М асу- 
ди и д р .) ,  я в л яю тся  ош ибочным нап исанием  Хайдака.^^ В стречается  
в этом источнике и « А ль-К арах» ,  о то ж д ествл яем ы й  В. Ф. М инорским  
с современны м Уркарахом.^*

С ледует  учесть, видимо, и то, что а р аб ск и е  источники часто « а р а ­
б изировали»  м естные термины. Т ак  из У р -к а р а х а  они могли сдел ать  
Аль-карах.2®

Н акон ец , р яд  ф актов  (походы прави телей  Ш и р в а н а  на Ш ан д а н  
и его ответные походы, некоторы е географ ические  н азв ан и я ,  отсутствие 
н а зв а н и я  больш ой области , з ан ято й  д ар ги н ц ам и , и пр.) д а ю т  В. Ф, М и ­
норском у серьезны е основани я  считать  Ш ан д а н  дгргински.м в л а д е ­
нием.^*’ Ш ан д ан  часто ф игурирует  в тексте рядом  с С ериром  и Х айда-  
ком, причем н а р а в н е  с С ериром  и а л а н а м и  вы ступ ает  оплотом  невер ­
ных («Среди неверны х ж и тели  Ш а н д а н а  бы ли н аи более  яры м и в р агам и  
м усульм ан , ж и вш и х  в пограничны х р ай он ах  А ль-Б аба») ,® ‘ и причиняет  
больш ие неприятности п р ави тел ям  Ш и р в а н а  и А л ь -Б а б а .

О собенность а р аб ск и х  источников — их лаконичность. И н о гд а  они 
носят династический х ар ак тер ,  иногда это к ратки е  реестры  стран  или 
народов  исторического или географ ического  х а р а к т е р а .  Д л я  нашей 
темы мы кроме географ ического  расселен и я  д ар ги н ц ев  м огли  у зн ать  из 
них очень немногое, а именно, что средн евековье  бы ло в Д а гес т а н е  
очень беспокойным временем, с постоянны ми военными сто лк н о вен и я ­
ми, походами, набегам и , к ар ател ьн ы м и  экспеди циям и. А это не могло 
не привести к возникновению  поселений укрепленного  х а р а к т е р а ,  с тр о и ­
тельству  мощ ны х крепостей. И сточники т а к  часто говорят  о крепостях , 
что иногда д а ж е  стран у  н а зы в а ю т  по имени главной крепости, к а к  это 
случилось, наприм ер, с Х а й д а к о м — Х а м з и н о м . С ильной крепостью  
я в л яется  согласно  источникам  и А л ь -К а р а х ,  о которую  в 1033 году р а з ­
бились объединенны е силы алан ов  и русов.^з

А рабски е  источники говорят  и о х а р а к т е р е  ж и л и щ  на плоскости 
(турлучны е постройки) ,3̂  что п о д тв ер ж д а е тс я  и археологическим и м а ­
т е р и а л ам и  плоскостной н предгорной части Д а гес т а н а .

В источниках, относящ и хся  к X IV — XV' вв., мы встречаем  то ж е  
обилие упом инаний о крепостях.^® В XIV в., у ж е  упом и н ается  У ш к у д ж а

26 Н. Л. К а р а у л о в .  У каз. соч.; М  а с у д  и. Л у га  золота н рудники драго- 
ценны.х камней. С М О М П К , X X X V III, стр. 51.

27 V. М Ӏпогвку. 1Ыс1. р. 92.
28 1Ыс1. р. 95.
29 Ср. об Э Т О М  Н. А. К а р а у л о в ,  У каз. соч., С М О М П К , XXIX, стр. 65; ХХХП, 

стр. 52,
. 3» \-, М 1 п о г 5 к у ,  ӀЫсӀ, рр. 42, 43, 101 — 102, 103— 104,

^ 31 ӀЬӀй. р. 26. Д а ж е  ещ е в X V II в. Н. Витсен ук азы вая , что дагестанцы  — м у­
сульм ане, добав/Ӏяет  — «но не очень религиозны ». N. 'ЛЧӀзеп, ӀЬӀсӀ, 5. 558,

32 Очерки истории Д а гестан а , т, I, стр, 38,
33 V, . Н Ӏ п о г з к у ,  ӀЫсӀ, р. 47,
3-1 Н, А, К а р а у л о в .  У каз, соч,; А л - И  с т а .х р и й. К н и г а  путей царств. 

С М О М П К , XXIX, стр. 47; А л - М у к а д а с с и й. Л учш ее из делений для  познавания 
клим атов. С М О М П К , X X X V III, стр. 5.

35 Н, Д , П у т и н ц е в а. С еверо-восточны й Д агестан  в эпоху раннего средне 
вековья. Рукоп, фонд И И Я Л , д, 2591, л, 24,

36 В. Т и з е н г а у з е н ,  С борник м атериалов , относящ ихся к истории Золотой  
Орды, т, II, М,— Л ., 1941; Н и з а м  а д  д и н  Ш а м  и. К нига побед, стр. 123— 124; 
Ш е р е ф - а д - д и н  И е з д и .  К нига побед, стр. 174— 175, 181— 187.
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(А куджа),*^ о т о ж д е ст в л я е м а я  почти всеми историками с Акушой.^’ 
В источниках, св я зан н ы х  с походам и Т и м ура ,  мы находим т а к ж е  у п о ­
минание о К ай таге  и З и р и хгеран е ,  причем К а й т а г  подвергся  с т р аш н о ­
м у р азгр о м у  и опустош ению  («из тысячи не спасся  ни один; всех о г р а ­
били  и деревн и  их с о ж г л и » ) , Т е м  не менее в источниках  XV века 
К ай таг  упом и нается  к а к  б о л ь ш а я  стран а , «народ , з ан и м аю щ и й  все про 
стран ство  м еж ду  М ин грели ею  и К аспи йски м  м о р е м » . Е с л и  д а ж е  сде ­
л а т ь  поп равку  на преувеличение и н езн ание  других плем енны х н а и м е ­
нований, следует  полагать ,  что К а й т а г  за н и м а л  тогда  зем ли  от м о р я  до 
высоких гор и что в стр ан у  К а й т а г  в кл ю ч ал ась ,  по-видимому, и б о л ь ­
ш ая  часть  территории  остальн ы х  дарги нцев . О том, что к ай так и  з а н и ­
м али  в XV веке плоскость и К а й т а г  п рости р ал ся  до самого Т арки , с в и ­
детельствует  и русский путеш ественник А. Н икитин («и Б у л атб ег  
п ослал  скоро д а  к Ш и рван бегу ,  что судно русское р азб и л о  под Т арки  
и кай так и  приш ед лю дей  поймали , а товар  их р а згр а б и л и » ) , '"  причем 
вполне возм ож н о, что речь  идет не о соврем енны х к а й та к а х ,  а об одном 
из д арги н ски х  племен. П р а в д а ,  п р едставлени ю  о к а й т а к а х  к а к  о искон­
ных д ар ги н ц а х  противоречило свидетельство  турецкого  путеш ественника  
X V II  века . Э. Ч елеби , который у т в е р ж д а л ,  что виденны е им кай так и  го ­
ворили на м онгольском  язы ке. Д о л го е  врем я это вводило  в з а б л у ж д е ­
ние ученых и д а ж е  таки х  авторитетны х, как  В. В. Б а р т о л ь д но впо­
следствии вы яснилось, что это у тверж ден и е  Ч елеби  п р ед ставл яет  собо:! 
м исти ф и к ац и ю  и это мнимые кай тагски е  слова  явл яю тся  транскрипцией  
м онгольских слов из «К осм ограф и и»  Х ам дулы  М устаф и, никакого отно­
ш ения к К а й т а гу  не имеющих'*^.

X V II I— XIX века , вр ем я  активного  проникновения  России на К а в ­
каз, я в л яю тся  перелом ны м и в историограф ии дарги нцев .

Б о льш и н ство  источников этого времени, з а  некоторы м и и склю че­
ниями (Г л ав ан и , С трейс и д р .) ' ' ‘‘ я в л яю т ся  русскими и м ож н о  у ж е  го­
ворить  о русской историограф ии Д а г е с т а н а .  Н а ч а л о м  ее м ож но считать  
«О писание» И. Г ербера , «первого э т н о г р а ф а  Д а г е с т а н а »  (М. О. К о с ­
вен) .  И з  д арги н ски х  племен И. Г ербер  у к а зы в а е т  К у б еш а , А куш а 
и Х айтак , причем К у б еш а  входит в Д а гес т а н ,  А к у ш а  — в Л езги н стан ,  
а Х айтаки  с К а р а х а й т а к а м и  вы делены  в сам о сто ятель н у ю  провинцию, 
н ар ав н е  с Д а гес т а н о м ,  Л езги стан о м , Т ау л и стан о м  и Авари.'*® О с т а л ь ­
ные д арги н ц ы  вклю чены , по-видимому, в уезды  К у б е ш а  и А куш а. Ц е н ­
ность р аботы  И. Г ер б ер а  в том, что он довольн о  четко  у к а зы в а е т  г р а ­
ницы провинций и уездов, д ае т  к а к  бы сж а т ы й  этнограф ический  очерк 
к а ж д о го  н ар о д а  или племени, у к а з ы в а е т  крупнейш ие селения  и кр еп о ­
сти. Т ак ,  говоря о К а р а х а й т а к е ,  он указы вает ,  что среди многих « вели ­
ких деревень»  имеется «одна д ер евн я  вели кая ,  к р е п к а я  и сильная , она

3'/ Там ж е, стр. 123, 185.
38 А. Н. Г е н к о. А рабский язы к и кавказоведен ие, стр. 99; V. М Ӏпогзку. 1ЬЫ 

р. 104; О черки истории Д агестан а , т. 1, стр. 71. Е щ е более четкие и ясны е ук азан и я  на 
р я д  даргинских сел мы находим  у Л'^ухаммеда Раф и . И звлечение из истории Д а ге с та ­
на. С С К Г, V, Тифлис, 1871, стр. 23.

39 В. Т и з е н г а у з е н .  Указ. соч., т. И, стр. 17,5.
40 П утеш ествие в Гану И. Б ар б ар е , венецианского двор;:нина. Библиотека ино­

странны х писателей о России. О тделение первое, т. I, 1836, сгр. 45.
■*> А. Н и к и т и н .  Х ож дение за  три моря. М., 1956, сгр. 28.
■•а В. В. Б а р т о л ь д .  К  вопросу о происхож дении кайтаков. ЭО, кн. XXXI—

X X X II, 1910, №  1— 2.
43 V. Л И п о г з к у .  1Ы(1. рр. 92—93.

К. Г л а в а н и .  О писание Черкесии. С М О М П К , X V II, Тифлис, 1893, 
Я . С т р е й с .  Три путеш ествия. О Г И З , М., 1935.

И.  Г. Г е р б е р .  О писвние стран  и народов вдоль зап адн о го  берега К аспий­
ского моря. И стория, географ ия и этнограф и я Д агестан а» , стр. 60— 120.

“16 И. Г е р б е р .  У каз. соч., стр. 84.
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н азы в ается  « К а р а гу р а ш » ,  и она имеет крепкую  ситуацию».^® Б о л ь ш и н ­
ство других авторов  т а к ж е  отм ечаю т  неприступность д арги н ски х  аулов. 
Так , А. Л опухи н  говорит о К убани, что «есть о ко л о  его стена кам ен н ая ,  
а особливо с к а зы в а л и  очень крепок п олож ен ием  места»;'*^ Д. И. Тихо­
нов у к азы в ает ,  что д арги н ц ы  ж и ву т  «в непроходимы х почти горах 
и чрезвы чайн ы х с т р е м н и н а х » . Л ю б о п ы т н о  утверж ден и е  Д . И. Тихоно­
ва, что н азван и е  «дарго»  произош ли к а к  раз по причине этой о т д а л е н ­
ности и неприступности.'*®

С ледует  отметить, что русские авторы всегда  ин тересовались  во­
просами общ ественного  устройства  горцев. Эти вопросы затронуты  
II. Гербером, а потом вплоть  до XX века  бы ли одним и из ж и в о тр еп е ­
щ ущ их вопросов русского к авказо веден и я .  П ер вы м  п ы тал ся  теоретиче­
ски осветить этот вопрос С. Брон евский , который находи л  в Д а гес т а н е  
три гл авн ы е  ви д а  правлени я: монархическое, ар и стократич еское  и д е ­
м ократическое, причем к дем о кр ати ч еско м у  он причислял  «А куш инские 
общ ества  и республику  К убачинскую , Л езги н ск и е  ф едеративны е  р есп у б ­
лики  Анди, Зудахара» .^"  Все остальн ы е  авторы  вплоть  до XX века  у к а ­
зы ваю т  на то, что дарги н ски е  об щ ества  яв л ял и сь  «вольным народом»^ ' 
и «подданны м и себя числить не дают»;®^ но, по д чер ки вая  вольность 
даргинцев , почти все они в то ж е  врем я у к а з ы в а ю т  на  их зависи м ость  
от уцм ия и ш а м х а л а ,  связан н ую  с их бедностью  и м а л о з е м е л ь е м .

П редставл ен и е  о географ ическом  и племенном делении Д а г е с т а н а  
так /че  претерпело изменения в течение двух  веков. Если у Гербера  
было 5— 6 провинций, то с течением времени их стал о  две  — Д а гес т а н  
и Л езги стан ,  причем почти все д арги нцы  о к а за л и с ь  в Д агестан е ,  за  
исклю чением Цудахара.^"' В XIX веке и это разд ел ен и е  бы ло  устран ен о  
и вош ло в употребление современное понятие Д а гес т а н а .

В целом д л я  историограф ии X V III  века  х ар актер н о  больш ое в н и ­
м ание  к вопросам  географ ии  края , племенного р азд ел ен и я  и р а с с е л е ­
ния, язы ковой  класси ф и кац и и , общ ественного  устройства , политических 
нзаимоотнош ений и т. п. Р а б о т  по конкретной этн ограф и и  и особенно 
м атер и ало в  по поселениям  и ж и л и щ у  ещ е очень м ало. Впрочем , т а к а я  
н ап равлен н ость  вполне понятна  д л я  историограф ии, только-только  н а ­
чавш ей вплотную  зан и м аться  отсталой , плохо изученной страной.

■>7 А. Л о п у х и н .  Ж \р н а л  путеш ествия через Д агестан . «И стория, географ ия 
и эгнограф ия Д агестана» , стр. 30.

■18 Д . И. Т и х о н о в .  Там же. О писание северного Д агестан а , стр. 131.
Д . И. Т и х о н о в ,  Тйм же.

5'' С, Б р о и е в с к и й Н овейш ие географ ические и исторические известия о К а в ­
казе, ч. 1, .VI., 1823, стр. 40.

31 Ф. И. Р т и щ е в .  С ведения о Д агестане . «И стория, географ ия и этнография
Д агестан а» , стр. 248.

■''З И. Г е р б е р .  Там ж е. У каз. соч., стр. 101: Я. Рейнегс говорит об их предво- 
.чителях, что они « м о г у т  т о л ь к о  советовать , но п ри казы вать не могут», I, К е I п е ^  5,
1Ыс1. 5, 100.

53 Ср. «И стория, географ ия и этнограф ия Д агестан а»  А. Л о п у х и н ,  У каз. 
соч., стр. 30; И, Г, Г е р б е р .  У каз, соч,, стр, 83, 85, 101; Д . Ф, Е р о п к и н ,
Реестр горским владельц ам , стр. 123; Д , И, Т и х о н о в ,  У каз, соч,, стр, 131, 133; 
И, Г, Б у т к о в. В ы держ ки из отчета о персидской экспедиции, стр, 201; Ф, Р, 
Р т и щ е в ,  Указ, соч., стр, 248; Ф. И. Г е н е ,  С ведения о горном Д агестане , 
стр, 346; К. Г л а в а н и. У каз, соч,, стр, 161; Я, С т р е й с. У каз. соч., стр. 219; 
П, З у б о в ,  К артина К авказского  края , при надлеж ащ его  России и сопредельны.ч 
оному земель, ч, 3, стр, 247, 252; С, Б р о н е в с к и й ,  ^ 'каз. соч,, стр, 302, 307;
М, Я. О л ь ш е в с к и й ,  В оспоминания, К авк аз  с 1841 по 1866 гг,, ч. I, С П б., 1894. 
стр. 291; В. Л  и н д е н. Высш ие классы  коренного населения К авказского  края 
и правительственны е м ероприятия по определению  их сословны х прав  Тифлис, 1917 
п др.

С р . К. Г л а в а н и. У каз, соч,, стр, 161; С. Б р о н е в с к и й ,  У каз, соч., 
стр. 308; П. З у б о в .  У каз. соч., стр. 240; N. \У!18еп так ж е  делит эти земли на Д а ­
гестан  и Л есгов, 1Ыс1, 58, 559— 562.
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С ледует  сказать ,  что у ж е  в XVI I I  веке  в русской историограф ии 
н ам еч аю тся  как  бы  д в а  течения, д в а  ру сл а  изучения Д а г е с т а н а ;  « г р а ж ­
д ан ским и »  учеными и военн ы м и . В н а ч а л е  последние  составляю т  по­
д ав л я ю щ е е  больш инство , а в XIX веке число первы х увеличивается , 
и п оявляется  ещ е третье  русло  — разн ы е  случайн ы е лю ди, ж у р н а л и ­
сты и пр.

Е щ е  одна  особенность дореволю цион ной  историограф ии  д арги нцев . 
В ни м ание  к плем енному делен ию  огр ан и ч и вал о сь  класси ф и к ац и ей  я з ы ­
ковых различий  м е ж д у  ними, группировкой их,, вы яснением  этнических 
наи мен ований , а д а л ь ш е  этого, в особенности в см ы сле  изучения м а т е ­
риальной культуры , дело  не шло. В известной степени это имеет под 
собой почву, т а к  к ак  р азл и ч и я  в м атер и альн о й  культуре  отдельны х 
народов  Д а г е с т а н а  не т а к  резки, у них го р аздо  больш е общего, словом, 
дробность  м атер и альн о й  культуры  не т а к  в ел и к а  к а к  языковая.®^ П о ­
этом у  до р ево л ю ц и о н н ая  истори ограф и я  говорит больш е о « д агестан ­
цах», «лезгинах» вообщ е, чем об отдельны х н арод ах ,  что особенно 
нагл ядн о  видно на  примере поселений и ж и л и щ а . П о л о ж ен и е  несколько  
меняется , когда  мы о б р а щ а е м с я  к историограф ии, посвящ енной быту, 
х ар ак тер у ,  о б ы чаям , н р а в а м  и пр. З д е с ь  кон крети зац и и  больш е, в о со ­
бенности при изучении адатов , и тут мы подходим ещ е к одной особен ­
ности дореволю ционной историограф ии — крен в сторону изучения 
духовной культуры. Это о б ъ ясн яется  по-видимому тем, что п р е д с та в и ­
тели русской н ауки  и военного ведом ства  пы тались  вы яснить  х ар ак тер  
столь упорного и м уж ественного  н арода , пы тались  найти истоки п одоб­
ного х а р а к т е р а .  В свете этого понятен скач о к  в д агестан ской  э тн о гр а ­
фии, связан н ы й  с усилением проникновения ц а р и зм а  в Д агестан ,  
а затем  и с К а в к а зс к о й  войной. В ойн а  д а ж е  и зм ен и ла  лицо  э т н о г р а ­
фии, крен стал  в ы р ав н и в аться ,  т а к  к а к  в войне, о к азы в ается ,  дагестан-  
г,ам п ом огали  и горы, и аулы , и д ом а ,  и весь  у к л а д  их простой, суровой 
жизни. И н терес  к Д а г е с т а н у  необы чайно возрос®® и, что особенно в а ж ­
но д л я  нас, об острился_ин терес  к м атери альн ой  кул ьту р е  дагестан ц ев  
и в особенности к  поселению , ж и л и щ у , оруж ию . Усиленный интерес 
к дагестан ско м у  поселению был вы зв ан  особой ролью  его во время 
войны, когда  к а ж д ы й  аул  и к а ж д а я  с а к л я  п р е в р а щ а л и с ь  в грозны е к р е ­
пости, з а н я т и е  которы х « п р ед став л ял о  всегда  затр у д н ен и я  д л я  о с а ж ­
дающих»,®^ и при зан я ти и  которы х «истребляли сь  ц елы е отр яд ы  храб-  
рецов-солдатиков».®® Это н ал о ж и л о  своеобразн ы й отпечаток  на описание 
ау л а  и ж и л и щ а , т а к  к а к  больш ое вни м ан ие  удел ял о сь  описанию  ич 
с военно-топограф ической  и военно-инж енерной точек зрения. П ри  
этом с о х р ан ял ся  общ ий недостаток, свойственны й дореволю ционной 
этн ограф и и  — ни вели рование  особенностей ау л а  и ж и л и щ а  отдельны х 
народов,, в силу чего и в историограф ии XIX в ека  специфические осо­
бенности м атер и альн о й  культуры  отдельны х д агестан ски х  н арод ов  не 
бы ли за ф и к си р о в ан ы  и описаны. В этом отнош ении р аботы  н ем н о го ­
численных авторов, вы ходцев  из местной среды, вы годн о  отли чаю тся  от 
остальны х, т а к  к а к  их опи сан ия  х а р а к т е р и зу ю тс я  лучш им  знанием  
местного быта, более точной ф иксац ией  ф актов , конкретностью.®®

55 Е, м . Ш и л л и н г ,  Д агестан ская  экспедиция 1946 г., стр. 33.
56 К ак вы рази лся Р. ВосӀепзӀейӀ Д агестан  «за.хватил львиную  долю  истории п о с­

леднего времени». 01е ДМоӀкег йез К аи к ааи з ипй !Нге РгеӀЬ еӀӀккатрГе де§ еп  ЙӀв Ких- 
зсп. ВегПп. 1885, 5. 302.

57 А. П. Б е р ж е .  Горные племена К авк аза . «Ж ивописная Россия», т. IX, <'Кап- 
каз», С П б., М., 1883, стр. 80.

58 Е. М а р к о в .  К а вк а з  в его настоящ ем  и прош лом. «Ж и воп исная Россия», 
IX, стр. Х Ы П .

59 Г. М. А м и р о в .  С реди горцев С еверного Д агестан а . (И з дневника гим нази­
с т а ) .  С С К Г, у ч .  Тифлис, 1873; А. О м а р о в .  К ак  ж ивут  лаки . С С К Г, IV, Тифлис, 
1870.
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Р азн о ш ер стн о сть  описателей , отсутствие устоявш и хся  тради ц и й  
обш,ения с внутренним  Д а гес т а н о м ,  ч асто  л и ш ь  поверхностное з н а к о м ­
ство с местны ми м атер и ал ам и ,  приводили н а р а в н е  с нивелировкой 
и к больш ой противоречивости к а к  в описании дагестан ск о го  аула  
и ж и л и щ а ,  т а к  и в их оценке. Е динодуш и е н а б л ю д а л о с ь  только  в о д ­
н о м — все источники д аю т  им очень вы сокую  оцен ку  к а к  обо р о н и тел ь ­
ным сооруж ени ям . В о цен ке  ж е  а у л а  и сакли  с точки зрени я  а р х и т е к ­
турной, хозяйственной , санитарно-гиги ен ической  имею тся резки е  р а з ­
ногласия. О дни авторы  отм ечаю т прочность и долговечность  жилища,®'’ 
доведенную  до  соверш ен ства  хозяйственную  приспособленность, п р а к ­
тичность и сравн и тельн ую  чистоту  к а к  внутри  ж и л и щ а ,  т а к  и в ауле®’ 
Э та  группа  авторов  д а ж е  счи тает  во зм о ж н ы м  говорить об особой д а г е ­
станской  ц и вилизаци и , «которой внеш нею  отличительною  чертою с л у ­
ж и т  искусство в горном домостроительстве»®^. Н о  бы ли и такие, кото ­
ры е считали, что в д агестан ско м  дом остроительстве  нет ни искусства, 
ни архитектуры  и д а ж е  нет собственно строительства . П ри м ером  
у тв ер ж д ен и я  такого  ро д а  я в л яю тся  сл о в а  Е. М а р к о в а :  «Голы е черные 
плиты, свален н ы е  в хучу, з а в а л е н н ы е  зем лею , п р и крепленн ы е к груди 
исполинской скалы , чуть освещ енны е узкою д ы р о ю  первобытного, н и ­
чем не при кры того  окна, чуть со гр еваем ы е  д ы м о м  воню чего ки зяка ,  
со ж и гаем о го  п р ям о  на кам н е  среди  ком н аты  —  вот  с а к л я  лезгина».®''’

Говоря о дореволю цион ной  этнограф ии , н у ж н о  учесть, что он а  не 
имеет р азвер н у ты х  и глубоких  р а б о т  по конкретны м  тем ам , содерж и т  
очень м а л о  сп еци альны х  описаний поселения или жилища®"* (тем более 
отдельно  д ар ги н ско го ) ,  и состоит в основном из беглы х зарисовок , с о ­
д е р ж а щ и х с я  в разн ого  ро д а  статьях , за м е тк а х ,  сообщ ени ях , в о сп ом и ­
наниях.

Н у ж н о  иметь в виду  т а к ж е  и тот ф акт ,  что внутренний, нагорны й 
Д а г е с т а н  был го р азд о  м енее доступен д л я  путеш ественников  и и с с л е ­
д о вател ей  и поэтом у был го р азд о  менее изучен чем плоскостной.

В целом, основн ая  з а с л у га  дореволю цион ной  этн о гр аф и и  состоит 
в том, что она н ак о п и л а  известный ф актический  м атер и ал ,  освети ла  
и о п и с ал а  некоторы е явлен и я  м атер и альн о й  и духовной культуры , ныне 
не существующие;, з а ф и к с и р о в а л а  расселен ие  и племенное делен ие  да- 
Ӏестан цев  в о тдален н ы е  врем ена , п о к а з а л а  наличие  у креп лен ны х  посе­
лений в средн евековье  и пр.

С о в етск ая  этн о гр аф и я  имеет, конечно, го р аздо  больш ие д о с т и ж е ­
ния в изучении, описании и исследовании поселений и ж и л и щ а  д а г е ­
станцев.

О собое значение  имело то обстоятельство , что этнограф ическое  
изучение я в л я л о с ь  частью  проводим ой Советской в л астью  ш ирокой 
п рограм м ы  экономической  и культурной  помощ и н а р о д а м  Д а гес т а н а .

Р е ш аю щ ее  значение  имело и р азв и ти е  археологического  изучения 
Д агес т а н а .  Д о  револю ции это изучение т а к ж е  носило случайны й, эпи-

Н. Г л н н о е ц к и й .  П о ездка  в Д агестан . «Военный сборник», 1862, №  1,
стр. 123.

61 А. А. Н е в е р о в с к и й .  К раткий в згл я д  на северны й и средний Д агестан  
в топографическом  и статистическом  отнош ениях. С П б., 1847, стр. 31; И. И. П а н -  
г ю х о в .  С оврем енны е лезгикы . «К авказ» , 1901, №  233; А, 3. ( З и с с е р м а н )  —
10 лет па К авказе . «Современник», т. 48, №  11, стр. 27; Записки  А. П. Е рм олова, 
ч. И , М., 1868, стр. 101.

62 Н. И. В о р о н о в .  И з путеш ествия по Д агестан у . С С К Г, т. I I I ,  Тифлис,
1870, стр. 24.

Е. М а р к о в .  У каз. соч., стр. XXXV.
Н апр., М. И. Т к е ш е л о в. О географ ических и других условиях х арактера  

построек применительно к К авказу . И звестия К О Р Г О , т. X, №  1, Тифлис, 1888;
Н. Ф. Д у б р о в и н .  И стория войны и влады чества русских на К авказе . С П б., 1871,
г. I, кн. 1, 2, 3; И. И. П  а н т ю х о в. О пещ ерны х и позднейш их ж и л и щ ах  на
К авказе . Тифлис, 1896.
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зодический  х а р а к т е р  и особых д остиж ений  не имело.®^ Х уж е того, в ы ­
воды  некоторы х крупны х ученых о том, что Д а г е с т а н  не бы л заселен  
в кам енн ом  веке и его засел ен и е  происходило го р аздо  позднее,®® сп о­
собствовали  р асп р о стр ан ен и ю  ош ибочны х теорий и з а д е р ж а л и  изуче­
ние исторического прош лого  н ародов  Д а г е с т а н а .  О ш ибочность  этого 
у тверж ден и я  б ы л а  д о к а з а н а  советским и археологам и , в особенности 
р аботам и , опубли к ован н ы м и  в послевоенный период. З а с л у г а  совет­
ских археологов  состоит в том, что их исследования  д аю т  в озм ож н ость  
проследить  непреры вность  исторического процесса  на территории  Д а ­
гестана , н ач и н ая  с ниж него  палеоли та .  Р а б о та м и  археологов  в Д а г е ­
стане д о к а за н о ,  что  н а  п ротяж ен и и  д а ж е  одной археологической эпохи 
хар ак тер  поселений жилиш,а м о ж ет  вопреки у тв ер ж д ен и я м  бу р ж у азн ы х  
ученых меняться , в зависи м ости  от экономических, политических и д р у ­
гих условий.®^

В а ж н ы м  я в л яется  и устан овлен ие  ар х ео л о гам и  единства и п реем ст­
венности в архитектурны х  тр ади ц и ях  и вы боре  места  поселений. В ус­
ловиях Д а г е с т а н а ,  к р а я  не имевш его в прош лом  своей письменности, 
археологические работы  особенно важ н ы . Ь ез  помощ и археологии со ­
верш ен но  невозм ож но, в частности, и сследовать  историю поселений к 
'килӀШӀа.

З н ачи тельн ы  и д о сти ж ен и я  советской этнографии. Теперь ; т о  ц ел е ­
н ап р ав л ен н ая ,  во о р у ж ен н ая  передовой м арксистско-ленинской  м ето ­
дологией н аука . В советское врем я  э тн о гр аф и я  становится  более 
конкретной, она о б н и м ает  го р аздо  больш ий м атер и ал ,  п о является  м н о­
го специ альны х работ , поевящ енны х вопросам  д агестан ско й  эт н о гр а ­
фии. В о бласти  изучения и сследован ия  ж и л и щ а  и поселений Д а г е с т а ­
на  за н и м ал с я  р я д  ученых, д ав ш и х  нем ало  ценных работ . И зучение  шло 
1Ю нескольким  р у сл ам  и к а ж д о е  им ело  свою специфическую  н а п р а в л е н ­
ность. Ч а с ть  исследователей  з е л а  рабо ту  по линии изучения д а г е с т а н ­
ского поселения и ж и л и щ а  в целом®**, другие н а р я д у  с этим  з а н и м а ­
лись исследованием  отдельны х компонентов жилища®®, третьи  п р о д е ­
л а л и  больш ую  рабо ту  по изучению поселений ж и л и щ а  и отдельны х 
н ародов  Д а г ес т а н а :  кумы ков, лезгин, аварцев , т а б а с а р а н .  агулов  и др . ' ' '  
К ром е того, м а те р и а л ы  по ж и л и щ у  к ак  описательного , так  и ссл ед о в а ­
тельского  х а р а к т е р а ,  имею тся в р а б о та х  С. А. Т о к а р е в а ,  Е. И. К р у п н о ­
ва , Л . И. Л а в р о в а ,  М. И. А ртам он ова ,  М. М. И х и л о ва .  А. А. А лиева, 
Р, М. М унчаева , В. Г. К отовича, Д . М. А таева  и многих друп^х авто-

65 Р. Л\. М у н ч а е в .  К истории археологического изучения Д агестан а . М.ЛД, 
т. I, М ахачкала , 1959.

Д . Н. А н у ч и н .  О тчет о поездке в Д агестан  летом 1882 г. И зв. Р Г О , 1884, 
т. Х.Х, вып. 4.

87 С р. В. Г. К о т о  В И Ч .  О тчет о работе 1-го горного о гряда  Д агестанской  а р ­
хеологической экспедиции в 1957 году. РФ  И И Я Л , д. 1481, л. 61.

68 Н апр., Н. Б, Б а к л а н о в .  А рхитектурны е пам ятники Д агестан а . Л ., 1935; 
его ж е. А рхитектурны е сооруж ения Д агестан а . Д о к л ад ы  III  М еж дународного  кон­
гресса по иранскому искусству и археологии. М ,— Л ., 1939.

Н апр., А, С. Б а ш к и р о в .  Д еревянны е двери дагестанского аула  К ала- 
Курейш. «Труды  секции археологии И нститута археологии и искусствознания». Вып. 2, 
Л\., 1928; его ж е. Р езьба  по камню  и дереву  в Д агестане» . Художественна»! культура 
советского В остока. М .-Л ., 1931; его ж е. С редневековы й пам ятник дагестанского  аула  
К ала-К урейш . «Труды отделения археологии И нститута археологии и искусствознания», 
вып. 1, 1926.

70 С. Ш. Г а д ж и е в а .  К умыки. М., 1961; С. С. А г а ш и р и н о в а. П оселения 
лезгин в XIX — начале  XX века. У З И И Я Л , т. VI, М ах ачкал а , 1959; Г. Я. М  о в ч а н. 
Из архитектурного наследия аварского  народа. СЭ, 1947, №  4; 3 . А. Н и к о л ь с к а я .  
И з истории аварского  ж илищ а. СЭ, 1947, №  2; Г. Н, Л ю б и м о в а ,  С.  О.  X а н- 
М а г о м е д о в .  Н ар о дн ая  архитектура ю ж ного Д а гестан а . М.. 1956; Б. А. К а л о е в  
П оселение и ж илищ е агулов. К С И Э , X X III, М., 1955 и др.
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ров, писавш их по различны м  вопросам  к а в к а зс к о й  и д агестан ской  этн о ­
графии и археологии

Советские этнограф ы , со бр ав  и обобщ ив  за  сравнительно  короткий 
период огромный ф актический  мг-териал, со зд ал и  р яд  ценных и ссл ед о ­
ваний, в которых поставлен  и р а з р а б о т а н  р яд  слож н ы х  проблем  исто­
рии поселений и ж и л и щ а  народов  Д а гес т а н а .

С о ветск ая  этн о гр аф и я  отли чается  от дореволю ционной т а к ж е  тем, 
что она и зб а в и л а с ь  от болезни  старой  этн ограф и и  — н и вели рован и я  
особенностей, сд^ешения м атер и альн о й  культуры  отдельны х народов  
Д а г е с т а н а  — и с т а л а  на  путь изучения поселений и ж и л и щ а  отдельно 
по н ар о д ам , но в сравнительно-историческом  плане. П р а в д а ,  с р а в н и ­
тельно-исторический метод  опи сан ия  и исследован и я  при м ен яется  не 
всеми ав то р ам и  и не всегда  достаточн о  последовательно .

С о в етск ая  этн о гр аф и я  и зб а в и л а с ь  и от други х  недостатков  старой  
этнограф ии, наприм ер, от крен а  в сторону изучения духовной  ку л ьту ­
ры, от описания  и исследован ия  жилиш,а и поселений преи мущ ествен но  
с военной точки зрен и я ,  от противоречивости  и путани цы  в оценке ж и ­
л и щ а  и ау л а  и т. п.

В изучении поселения  и ж и л и щ а  н арод ов  Д а г е с т а н а  советской э т ­
нограф ией  им ею тся и отдельны е недостатки . Э то  н еко то р ая  бессистем ­
ность в изучении и узость  п р и влекаем о го  м а те р и а л а ,  отсутствие еди ­
ного п л а н а  в изучении, п л аном ерн ости  и си стем у , а т а к ж е  иногда н а б ­
л ю д аю щ и й ся  недостаток  сравнительно-исторических  аналогий  и н екото­
р ая  слабость  обобщ ений.

Ч то  к а с а е т с я  д арги нски х  поселений и ж и л и щ а ,  то они изучены 
весьм а  недостаточно —  единственны м спец и альн ы м  описанием  д а р г и н ­
ского  поселения и ж и л и щ а  я в л яется  выборочное описание Ю. В. В ад -  
ковской, сделанн ое  в 1927 году^*, д а  и то только  в плане  санитарно- 
гигиенического обследования .

Н а ш а  р а б о т а  я в л яе т с я  попыткой хотя  бы в некоторой степени во с ­
полнить этот  пробел  и д а т ь  этн ограф и ческое  описанне и и сследован и е  
поселений и ж и л и щ а  даргинцев .

1. Р А С С Е Л Е Н И Е  ( Т И П  З А С Е Л Е Н И Я ) .

В расселении д арги нцев , как  и всякого  н арода , имею тся свои з а ­
кономерности.

П ринципы  в ы б о р а  места  д л я  поселения во всех зо н ах  во многом 
о динаковы  и поэтому м ож н о говорить об общ их принципах  расселен ия , 
не з а б ы в а я  в то ж е  вр ем я  и специфики к а ж д о й  из зон.

Р ассм о тр и м  конкретно как и м и  при нци пам и  р у к о в о д ств о в ал и сь  д а р ­
гинцы при вы боре м еста  поселения, как и е  ф ак то р ы  п р еж д е  всего в л и я ­
ли на это.

С. А. Т о к а р е в .  Э тнограф ия народов С С С Р, М., 1958; Е. И. К р у п н о в .  
Д р ев н яя  история С еверного К авк аза . М., 1960; Л . И. Л а в р о в .  Ф ормы  ж илищ а
у народов северо-зап адного  К а вк а за . СЭ, 1951, №  4; М. И. А р т а м о н о в .  Очерки 
древнейш ей истории х азар . С оцэкгиз, 1936; А. А л и е в .  С оциалистическое п реобра­
зование культуры  и быта даргинцев. А втореф ерат. М., 1952; Р . М. М у н ч а е в .  
Д ревн ей ш ая  культура северо-восточного К а в к а за . М И А , 100, М., 1961; В. Г. К о т о -  
п и  ч. Н овы е археологические пам ятники ю ж ного Д агестан а . М А Д , 1, М ах ачкал а , 
1959; его же. К аменный век Д агестан а . Д и ссертац ионн ая р абота . М ах ачкал а , 1961. 
Р Ф  И И Я Л , д. 2929; Д . М. А т а е в .  С редневековы е пам ятники центральной Аварии. 
РФ  И И Я Л , д. 2532; его ж е. С редневековая  А вария. Д и ссертац ионн ая работа , М ах ач ­
кала . 1961, РФ  И И Я Л , д. 2916.

72 Ю. В. В а Я К ОВ  с к а  я. П ланировка  и застройка  селений Д арги нского  о к р у ­
га. «Д аргинцы ».



О дним  из в аж н ей ш и х  вопросов я в л яется  проблем а  в одосн абж ен и я .  
П о это м у  поселения р а с п о л а га ю т с я  или вбли зи  рек, на приречны х т е р ­
расах , или н ед ал ек о  от крупного источника. Э та  тенден ция  в ы р а б о т а ­
л а с ь  в течение ты сячелетий , д о к а за т ел ь с т в о  чему мы най дем  в п о сел е ­
ниях лю бой  эпохи. Н ап р и м ер ,  все палеолитические  и неолитические 
стоянки  бассейн а  реки А куш ин ки  р а сп о л о ж ен ы  на речных тер р асах ,  
поблизости от реки 3̂. То ж е  сам ое  м ож н о  с к а за т ь  о поселениях  эн ео ­
л и т а  («почти исклю чительно поселения, расп о л о ж ен н ы е  у рек») э п о ­
хи бронзы  (н апри м ер , В ерхнегунибское  поселение) '® , средневековых^® 
и поздних поселениях

Д ругой  в аж н ы й  ф ак то р  — оборонительны й; д арги нски е  (и вообщ е 
дагестан ски е)  селения  с о зд ав а л и сь  с таки м  расчетом , чтобы в них 
трудно было проникнуть, о в л а д е т ь  ими, т. е. селения  п р ед став л я л и  со ­
бой естественные крепости. Н а  эту  особенность, присущ ую  д аге с т а н ­
ским поселениям , на  единство  методов строи тельства  поселений у к а з ы ­
вал и  русские н аб л ю д ател и .  Так, нап рим ер , Н. Воронов у к а зы в а л ,  что 
•СВ Д а г е с т а н е  все, что м о ж е т  сл у ж и ть  д л я  защ и ты  страны , находится  в 
целесообразн ом  порядке: тропинки ед в а  сущ ествую т, аулы  неп риступ­
ны, к а ж д о е  ж и л и щ е  в отдельности  неудобоп рониц аем о  и все эти  к а ж у ­
щ иеся  неудобства дагестан ской  ж и зн и  носят один стиль, создан ы  по 
п л ан у  как  бы одного архи тектора»

С В ороновы м п ерек ли каю тся  Ф. Б ай ер н  — «в Д а гес т а н е  я б ы вал  в 
деревнях , имею щ их доступ единственно через одни узкие ворота... таки е  
аулы  прилеплены  к с к а л а м  на круты х стен ах  ущ елий и к скалисты м  
хребтам»^®, Е. М а р к о в  — «засели  в местах , к  которы м  не пробереш ься  
ни сверху, ни снизу»®°, Ф. Гене— « к а ж д а я  д ер евн я  со став л я ет  крепость, 
п р ед ставл яю щ у ю  весьм а  креп кую  оборону»®’.

Н а  оборонительны й х а р а к т е р  дагестан ск и х  поселений у к а зы в а л и  и 
н аб л ю д ател и  X V III  века*^, и более  ранние авторы, обычно к о н стати р о ­
вавш и е  в Д а г е с т а н е  обилие укрепЖ;нных поселений С трем лен и е  к н е ­
доступности и неприступности поселений вы зы в ал о сь  многими п р и чи н а­
ми социально-политического  х а р а к т е р а .  Например,, в условиях  р а с п а д а  
первобы тно-общ инного  строя  и з а р о ж д е н и я  ф ео д ал ьн ы х  отношений 
су щ ествовало  огромное количество разли ч н ы х  политических об ъ еди н е ­
ний, больш их и м алы х, находивш ихся  в состоянии войны всех против

73 в, Г. К о т о  В И Ч .  П алеолитические и неолитические м естонахож дения б ас­
сейна реки Акуш инки. РФ  И И Я Л , д. 2588, л. 70.

74 Р. М. М у н  ч а е в .  Д ревн ей ш ая  культура  северо-восточного К авк аза . М ИА, 
100, М., 1961, стр. 31.

75 В. М. К о т о в и ч .  В ерхнегунибское поселение — пам ятник  эпохи бронзы  гор­
ного Д агестан а . РФ  И И Я Л , д. 2630, л. 12.

76 Н. Д . П у т и н ц е в а .  П оселения эпохи раннего средневековьч на С улаке,
РФ  И И Я Л , д. 2591, л, 11; М. И. П и к у л ь .  Н екоторы е сведения о средневековы х 
поселениях Д агестан а . РФ  И И Я Л , д. 2298, л. 5; Д . М. А т а е в .  Сре.аневековые
пам ятники центральной А варии .РФ  И И Я Л , д. 2532, Л . 45.

77 Ср. напирмер, Ф. И. Г е н е .  С ведения о горном Д агестан е . «И стория, геог­
р аф ия и этнограф и я Д агестан а» . М., 1958, стр. 346.

78 Н. И. В о р о н о в .  И з путеш ествия по Д агестан у . С С К Г, III ,  Тифлис, 1870, 
стр. 24.

79 Ф. Б а й е р н .  О древних сооруж ениях  на К авказе . ССК, т. I, Тифлис, 1871, 
стр. 300.

80 Е. Л\ а р к о в. К а вк а з  в его настоящ ем  и прош лом. «Ж и воп исная Россия», 
IX, СПб., — М., 1883, стр. Х Ы И .

81 Ф. И. Г е н е .  У каз. соч., стр. 346.
82 Напр., А. Л о п у х и н .  Ж у р н ал  путеш ествия через Д агестан . «И стория, геог­

раф ия и этнограф ия Д агестан а , стр. 30; Л . С т р е й с. Три путеш ествия. О Г И З , М., 
1935, стр. 219.

83 Н апр. Н и з а м - а д - д и н  Ш а м и. В. Т изенгаузен . Сборник м атериалов , от­
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всех. П ри  таки х  условиях  естественным бы ло р а с п о л а га ть  поселения в 
неприступных местах, тем более в Д агестан е ,  где этот  переходный пе­
риод р астя н у л ся  на  го р аздо  больш ее  врем я, чем в обы чны х условиях. 
В условиях, когда  в одних м естах  у ж е  сл о ж и л и сь  ф ео дал ьн ы е  о б ъ еди ­
нения, в други х  они ещ е только  н ач и н ал и  ск л а д ы в ать с я ,  а в третьих 
зад ер ж и в а л и с ь ,  войны к а к  м е ж д у  отдельны м и ф ео дал ам и , т а к  и м еж д у  
ними и «вольны ми» о б щ еств ам и  бы ли постоянны и весьм а  отри ц ательн о  
влияли  на  быт и хозяй ство  населения .

К  этом у н адо  д о б а в и т ь  и тот  ф акт , что по соседству  с  Д а гестан о м  
находились  крупны е ф ео дал ьн ы е  вл ад ен и я  А з е р б а й д ж а н а  и Грузии, 
с которы ми т а к ж е  не п р е к р а щ а л а с ь  войн а  з а  добы чу  и з а  зем лю  со 
взаи м н ы м и  набегам и , походам и и разорением .

П о л о ж ен и е  усугублялось  тем, что Д а г е с т а н  бы л этнически очень 
пестр и это т а к ж е  способствовало  разо б щ ен и ю  и р азъ ед и н ен и ю  племен 
Д а гес т а н а ,  в ы зы в а я  многочисленные столкновения. Н екоторы е исследо­
ватели  д а ж е  считали  этот  ф актор  единственной причиной неп риступ­
ности дагестан ски х  аулов

Не последню ю  роль в этом сы гр ало  географ ическое  и стратегиче­
ское полож ен ие  Д а г е с т а н а ,  которы й несм отря  на  трудн одоступность  
своих гор испытал  много вторж ений. Ч ерез  Д а г е с т а н  л е ж а л  великий 
путь из Азии в Европу, которы м  прош ли бесчисленное количество^ п л е ­
мен и народов . Он был удобны м  трам п ли н ом  д л я  в то р ж ен и я  к а к  с се­
вера  на юг, т а к  и с юга на север. Бедны й и суровы й к рай  не п ри влекал  
заво евател ей  к переселению , но они гр аби ли  и р а зр у ш а л и  все на  
своем пути. П лоскость  и п редгорья  видели  это в больш ей степени, горы 
— в меньшей. Д о стато чн о  вспомнить походы монголов через нагорны й 
Д а г ес т а н ,  поход Т и м у р а  против д арги нцев , ав ар ц ев  и лак ц ев ,  или учи­
ненное им в а р в а р с к о е  истребление кай тагов  походы Надир-шаха*®, 
П оэтом у  местные п лем ена  с т а р а л и с ь  огр ади ть  себя  от  заво евател ей ,  а 
д л я  этого в условиях  отсутствия  еди нства  и сильны х государственны х 
о б разован и й  был один вы ход — за б и р а т ь с я  в труднодоступны е места  и 
всячески ук р еп лять  аулы.

Н едоступность селений д ар ги н ц ев  следует  р а с с м ат р и в а т ь  и с х о ­
зяйственной точки зрения. Н а Л л е н и е ,  построивш ее стары е  дарги н ски е  
аулы  о с т ав л я л о  вни зу  удобны е ровные площ ади , где м ож н о было 
завести  хорош ую  у садьб у  и тян улось  вверх  по круты м  скл о н ам  и с к а ­
лам . О б ъ ясн яется  это тем, что зе м л я  цен и лась  т а к  высоко, что не м ог­
ло  бы ть  и речи о том, чтобы з а н я т ь  пригодную  д л я  посева  зем л ю  д л я  
чего бы то ни было другого, в том числе и под поселение. Д е л о  д о х о д и ­
ло  д о  того, что лю ди  в гр ы зал и сь  в скалы  и строили та м  д о м а ,  л и ш ь  бы 
сохранить  клочок зем ли, годной д л я  посева (н апри м ер , И р га ,  А рш и). 
П риведем  несколько цифр, иллю стрирую щ и х м а л о зе м ел ь е  в бывш ем 
Д ар ги н ск о м  округе; при средней плотности н аселен и я  в целом  по Д а ­
гестану 20,1 чел. на 1 кв. км,, на Д ар ги н ск и й  округ  приходилось 46,9 чел., 
а при среднем количестве десятин  на один ды м  в целом по Д агес т а н у  
27,1, на  Д ар ги н ск и й  округ  п ри ходи лось  только  8,3®^. Естественно, что

84 Н априм ер, М. И. Т к е ш е л о в .  О географ ических и других условиях ха-
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85 См. А. р . Ш и X с а и д о в. и  пребы вании м онголов п Рича и К умухе. У З 
К И Я Л , IV, М ах ачкал а , 1958; Ш е р е ф - а д - д и н  И е з д и .  В. Т изенгаузен . Указ. 
соч., т. II, стр. 175.

86 См. А. И. Т а м а й. К  вопросу о провале  дагестанской  кам пании  ш аха  Н а ­
дира (1741— 1743 гг.). У З  И Н Я Л , т. V, М ах ачкал а , 1958.

87 Д агестан ская  область. С вод статистических данны х. Тифлис, 1890, стр. V.
Об остром беззем елье ср. так ж е . М. В л а д ы к и н .  П утеводитель и собеседник в 
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т а к а я  теснота  в ы н у ж д а л а  при бегать  к стр о ж ай ш ей  экономии земли. 
С кудость  зем ли  при води ла  к скудости средств, а это  в свою очередь в 
известной м ере приводило  к стрем лени ю  п ож ивиться  з а  счет более б о ­
гаты х  соседей Соседи ж е  отвечали  к ар ател ь н ы м и  действиям и , в р е ­
зу л ь т а те  чего п о я в л я л а с ь  ещ е одна  причина  д л я  столкновений и, к а к  
следствие этого, д л я  возникновения  аулов  — крепостей.

М а л о зе м е л ь е  имело ещ е одну  сторону: часто (особенно в позднее 
в р ем я)  селение к а р а б к а л о с ь  в гору, на  скалы  не только  из-за  оборони­
тельны х потребностей, сколько  из-за  м ал о зем ел ь я ,  а р а з  так , то неприс­
тупность селения б ы в ал а  с в я за н а  не со стрем лени ем  к недоступности, 
а с экономией  земли. П о к а за т е л ь н ы  в этом отнош ении слова  В. А ед о ­
ницкого о селении К уппа; «В виду крутости склон а  сакли  подперты 
кам енн ы м и стенками, иногда очень внуш ительны х разм еров ,  б л а го д а р я  
чему весь аул К уп п а  прои зводи т  впечатление  зам у р о в ан н о го  в камень 
укрепления  с  б аш н ям и  и бойницами»

Б еззем ел ье  и скудность средств вл и ял и  на х а р а к т е р  поселения 
еще в одном п лане  — ограниченность средств в ы зы в а л а  стрем ление  д е ­
л а т ь  ж и л и щ е  крепким и долговечны м, чтобы часто  не отстраи ваться ,  
чтобы дом не п о д д а в а л с я  разр у ш и тел ьн о м у  действию  к а к  времени, т а к  
и человека.

Т аки м  образом,, главн ы м  ф акто р ам и , повлиявш им и на н еп риступ­
ность д арги нски х  поселений, я в л яю тся  стрем ление к недоступности 
и беззем елье , вы зван н ы е  рядом  обстоятельств  и в то ж е  вр ем я  п оро­
дивш ие р яд  ф акторов , в свою очередь, повлиявш их  на  х а р а к т е р  по­
селения.

Эти несколько  отвлеченны е п олож ен и я  м ож н о подтвердить  ф а к т и ­
ческим м атери алом . П оселен ия , возни кш ие до  XX века  всегда  р асп о л о ­
ж ен ы  или на «гребнях гор при соединении двух речек, об м ы ваю щ и х  
подош вы оных»з®, или на  круты х скл о н ах  (напр., Танты, Х арбук , К уба- 
чи) или на  больш их скал ьн ы х  п л и тах  (И р га ,  Арши, Г у л а тт ы ) ,  на  п оло­
гих склон ах  гор и их верш и н ах  (А куш а, У си ш а д р .) ,  или на  высоких 
горных хребтах ,  б ли зко  к гребню  (Ургани, Урари , Н ац и , Д у а к а р  и д р .) .

С трем лен ие  к  неприступности часто п р е в а л и р о в а л о  н а д  другим и 
ф а кто р ам и . Так,, н ап рим ер , часто  встреч аю тся  аулы , которы е р асп о л о ­
ж ены  на гребне горы, в то вр ем я  к а к  во д а  есть только  в речке или 
роднике н ах о д ящ ем ся  д ал е к о  вни зу  у поднож ия.

Д р ев н о сть  оборонительного  ф а к т о р а  п о д тв ер ж д а е тс я  археологи че­
скими м а те р и а л а м и ,  однако , они д о к а з ы в а ю т  и то, что ф акто р  этот  не 
вечен, не действует  всегда с одинаковой  силой. Это и понятно, ибо об о ­
ронительны й ф актор  зави си т  от  общ ественно-политического  строя, от 
взаим н ы х  вторж ени й  и устан овлен ие  м и ра  на  более  или менее д л и ­
тельный период приводит к о сл абл ен и ю  его действия. Т ак , нап рим ер , в 
позднем неолите д л я  стоянки  х а р а к т е р н о  стрем лени е  быть б л и ж е  к в о ­
де и п астби щ ам , но «уж е  о тп ал а  необходим ость  р а с п о л а г а т ь  стоян ку  в 
хкромном, естественно защ и щ ен н о м  и труднодоступном  месте», что с в я ­
зан о  по всей вероятности , с ум еньш ением  роли  ф а к т о р а  безопасности®'.

В неолите и в эпоху бронзы  мы о п ять  встр еч аем ся  с п р е в а л и р о в а ­
нием оборонительного  ф а к т о р а  н а д  д р у г и м и  Р а н н е е  Средневековье

8* Ср. об это^[ и. П а н т ю .X о в. С овременны е лезгины. «К авказ» , 1901. N9 228. 
89 В. .4. А е д о н и ц к и й .  И з поездки в Д агестан  летом 1914 года. «Е стествоз­

нание и географ ия», 1916, №  8— 10, стр. 5.
Я" Ф. И. Г е н е .  У каз. соч., стр. 346.
91 В. Г. К о т о  В И Ч .  Отчет о работе 1-го горного о тряда  Д агестанской  ар х ео ­

логической экспедиции в 1957 г, РФ  И И Я Л , д. 2481, л. 61.
92 В. М, К о т о в и ч .  В ерхнегунибское поселение — пам ятник эпохи бронзы гор­

ного Д агестан а , л. 12; Р . М. М  у  н ч а е в. Д ревн ей ш ая  культура северо-восточного 
К авказа , стр. 32; В. И, К а н и в е ц. Д агестан ская  археологическая экспедиция в . 
1956 году. УЗ И И Я Л , 111, М ах ачкала , 1957, стр. 158.
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т а к ж е  х ар ак тер и зу ется  преи мущ ествен ны м  влияни ем  оборонительного  
ф а к т о р а  но у ж е  в позднее средневековье, с разви ти ем  ф еодальны х  
отнош ений и увеличением числа  крупных политических объединении 
оборонительны й ф ак то р  о п ять  отступ ает  на задн и й  планЭ'*. В X V I I I— 
XIX вв. когда  у си л и л ась  эк сп ан си я  на  К а в к а з е  со стороны Турции, 
И р а н а  и ц арской  России и увеличился  р а з м а х  освободительны х войн 
дагестанцев , оборонительны й ф актор  вновь стал  играть  р еш аю щ ую  
роль®® и укреп лен ию  поселений стали  у д ел ять  особое внимание. С о к о н ­
ч ательны м  присоединением  Д а г е с т а н а  к  России , когда  с и л ьн ая  ц ен т­
р а л ь н а я  вл асть  л и к в и д и р о в а л а  постоянны е ф ео дал ьн ы е  м еж доусоби цы  
и столкновения  м е ж д у  ф е о д а л а м и  и «вольны м и» общ ествам и , о б о р о н и ­
тельный ф ак то р  опять отступил на задн и й  п лан  и на  этот р а з  навсегда. 
Все аулы , возни кш ие в конце XIX в ека  и п о зж е  совсем  не зн а ю т  этого 
ф а к т о р а ,  а те, которые возни кли  ран ьш е на  круты х склонах , с тал и  р а з ­
р а стать ся  в сторону более пологой, откры той части. Т а к  р азр о сл и сь  
селения  А куш а, Губден, Ц у д ах а р ,  Х а д ж а л -М ах и ,  М екеги и др.

Н о за т о  в XIX веке и д а ж е  в XX веке п р и о бр етает  реш аю щ ее  з н а ­
чение другой ф ак то р  — стрем ление  эконом ить  землю . Теперь, если се л е ­
ния стрем ятся  освоить скалы , значит  сельчане  х о тят  экон ом и ть  п ри год ­
ную д л я  посевов зем лю , с о гл аш а я с ь  р ад и  этого идти на ц елы й  ряд  н е ­
удобств. С тоит в згл ян у ть  н а  лю бой разр о сш и й ся  аул  н аш и х  дней и это  
стан ет  очевидным. О собенно  ярко  видно это на  прим ере  ц у д ах ар ски х  
аулов, где более д ли тельн ы е  тради ц и и  садовод ства  о б у сл о вл и ваю т  осо­
бую расчетливость  при использовании зем ли. В озьм ем , к примеру, аул 
Арш и. О н основан  на  скальной  плите д овольн о  крутого  скл о н а  и п р ед ­
с т ав л я л  собой насто ящ у ю  естественную  крепость, з а к р ы в а ю щ у ю  доступ 
к  Ц у д а х а р у  с север о -зап ада .  С еление оставал о сь  т аки м  вп л о ть  до п обе­
ды  колхозного  строя, затем  некоторое вр ем я  арш и нцы  ж и л и  на  п л оскос­
ти, а с 1953 года стали  в о з в р а щ а т ь с я  н азад .  З а  врем я  п р еб ы ван и я  на  
плоскости они подвергли сь  воздействию  культурны х  традиц ий  русских, 
кумыков, чеченцев и стали  п ри м ен ять  ар х и текту р у  городского  типа  — 
од н о этаж н ы е  д о м а  со стеклян н ы м и  гал ер еям и . Н о  место, на котором 
строят  дом а, п о -п реж нем у  с к а л ь н а я  плита , в то в р ем я  к а к  р ядом  и м е­
ются хорош ие участки, где м ож н о  бы ло бы построить дом  с п р и у с а д е б ­
ным участком . О бъясн ен и е  здесь  только  одно — арш и нцы  эк о н о м ят  з е м ­
лю, где м о ж н о  р азв о д и ть  сады  и где отчасти они у ж е  сущ ествую т. Они 
резонно р ассу ж д аю т , что дом м ож н о построить и на скале , а сады  пусть 
остаю тся  садам и . П ри м ерн о  т а к а я  ж е  кар ти н а  с л о ж и л а с ь  в Х а д ж а л м а -  
хи; аул  быстро растет, но п л о щ адк и  под новое строительство  отводятся  
довольн о  д а л е к о  от аула ,  хотя  рядом  с аулом  имею тся участки  хорош ей 
земли. О д н а к о  на этих уч астках  расп о л о ж ен ы  лучш ие сады  колхоза  <л 
поэтом у колхозники со зд аю т  д л я  себя больш и е  трудности, р асс е л я я с ь  
на неудобных склонах  гор лиш ь бы сохранить  лучш ие зем ли  под о б ­
щ ественны ми садам и . Т а к а я  эк он ом и я  зам етн а ,  и в други х  селениях  и 
не только  в горах, но отчасти и в предгорье.

Т а к а я  ж е с т к а я  эконом ия  зем ли  не я в л яется  уделом  одних д а р г и н ­
цев или д агестанцев . И сп о л ьзо ван и е  д л я  поселения круты х склонов  и 
скал  с о ставлени ем  лучш их участков  д л я  посевов х а р а к т е р н о  д л я  м н о ­
гих гористых стран , где чувствуется  острый недостаток  зем ли, а т а к ж е  
д л я  тех стран , где к этом у  п о б у ж д а л и  о б сто ятел ьства  и и сп ы ты валось  
сильное влияни е  оборонительного  ф ак то р а .

93 Н. д .  П у т и н ц е в а .  П оселения эпохи раннего средневековья на С ула- 
ке. л. И .

9« Д . М. А т а е в ,  С редневековы е пам ятники центральной А варии. РФ  И И Я Л ,
д. 2532, л. 45.

95 Ср. об этом  у Е. М аркова, к ак  он расписы вает трудность овладени я «орли­
ными», «разбойничьими гнездам и» дагестанцев. Е . М а р к о в .  У каз. соч., стр. X IX — XIV'.
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При этом  подчас  б ы вает  трудн о  определить, почему поселение о с ­
новано на  круты х скл о н ах — из-за  м а л о зе м ел ь я  или из со ображ ен и й  о б о ­
роны. Ч тобы  прави льн о  определить  это, н ад о  хорош о зн а т ь  географ ию  
и историю д ан ной  страны . Группы родовых баш ен  — крепостей сванов, 
скученные скопления домов на  круты х склонах  З ап а д н о й  А рмении, т е р ­
расо о бр азн ы е  поселения из кам ен н ы х  ж и л и щ  восточной Грузии, н а го р ­
ной Осетии, при леп ивш иеся  к  с к а л а м  «м ногоярусны е ан сам бл и »  поселе­
ний Сирии, Л и в а н а ,  Й ем ен а  « р асп олож ен н ы е  на  м алодоступны х  с к а ­
л ах »  и «из-за  м а л о зе м ел ь я  в р езан н ы е  в склоны  гор» поселения каф иров , 
ш ирани  и х аза р е й ц е в  в А ф ган и стан е  не за н и м аю щ и е  «ни пяди  годной 
д л я  о б р аб о тки  зем ли»  8̂  —  д л я  всех этих поселений х ар ак тер н ы  как  
недоступность и неприступность, т а к  и эк он ом и я  земли, причем в б о л ь ­
шинстве случаев  оба  эти м о м ента  п ереплетаю тся , з а т у ш е в ы в а я  о п р ед е­
л яю щ и й  ф актор  и с л и в а я с ь  к а к  бы в один.

В то ж е  в р ем я  известно, что поселения многих племен с е в е р о -за п а д ­
ного К а в к а з а ,  поселения из срубных построек в А льпах , села  к а р п а т ­
ских крестьян  и многих други х  горских народов  строятся  в ср ав н и тел ь ­
но доступны х м естах  и не требуется  особых усилий д л я  военного з а х ­
в а т а  их.

Все это свидетельствует  о том, что недоступность и неприступность 
поселений бы ваю т в ы зван ы  в к а ж д о м  отдельном  случае  конкретны м и 
при родно-географ ическим и, экономическими и об щ ественно-поли ти чески­
ми условиями.

С хозяйственной деятельностью  с в я з а н а  ещ е одна  особенность т о ­
пограф ии дарги н ски х  поселений, их располож ен ие . И з  археологических 
и иных полевы х м атер и ал о в  известны многие средн евековы е поселения 
д аргинцев , х ар актер н о й  чертой которы х я в л яе т с я  то, что они р а с п о л а г а ­
лись на недоступных и неудобны х д л я  ж и зн и  м естах  Это таки е  посе­
ления, к а к  нап рим ер , К а н ц а л а б е к ,  Х а р б а т л а  Х ан ал аб ек ,  А ял ассал е ,  
Р а ги л и д и р к ь а  и д руги е  вокруг  Х а д ж а л м а х и  Б и л а л а  К а л ъ а  у Ц уда-  
х ар а ,  Т а м д и р х ъ л а  бек у К упп а , А я л а  м уза  у Хурш ни, К ъ а л а л а  бек у Уси- 
ш а и многие другие. О тли чи тел ьн ая  особенность этих поселений — их 
небольш ой разм ер , р асп о л о ж ен и е  на  больш ой высоте. Н ебольш ие р а з ­
меры поселений о б ъ ясн яю тся  тем, что они я в л яю тся  родовы ми п о сел ­
кам и , а т а к ж е  тем, что п остоянная  н у ж д а  в п астби щ ах  з а с т а в л я л а  со з ­
д а в а т ь  небольш ие п о с е л е н и я З д е с ь  сильно разв и то  террасовое  з е м ­
л е д е л и е — достаточн о  посм отреть на сплош ь т ер р аси р о в ан н ы е  горы 
вокруг этих поселков, чтобы убедиться  в этом. Т аки м  об р азо м , д л я  в ы ­
б ора  м еста  поселения и о пределен ия  его р азм ер о в ,  н а р я д у  с ф ак то р о м  
оборонительны м, сущ ественное влияни е  им еет  зд есь  стрем ление  бы ть  
побли ж е  к горным п астби щ ам  и те р р ас а м ,  а т а к ж е  стрем лени е  иметь 
вокруг  себя побольш е свободного п ространства .

В X I I I — XV вв. некоторы е о б стоятельства  к а к  внутреннего, т а к  и 
внеш него порядка , вносят  серьезны е изм енения  в расселен ие  дарги нцев . 
Р а зл о ж е н и е  родовы х отнош ений д е л а л о  все более неустойчивы ми эти

яв Н ароды  П ередней Азии, М., 1957, стр. 426, 464, 489.
97 Там  ж е, стр. 77, 112, 142.
98 С р. Д . м . А т а е в .  У каз. соч., стр. 44.
59 Ср. у А ртам онова. О тчет о рабо тах  С еверо-К авказской  археологической эксп е­

диции И И М К  в Д агестане . РФ  И И Я Л , д. 1602, л. 37. Х арактеристику  этих поселений 
см. так ж е  у В. Г. К отовича —  Отчет о работе 2-го Чиркейского (1-го горного) о тряда  
Д агестанской  археологической экспедиции. РФ  И И Я Л , д. 2643, лл. 37— 45, который 
в 1959 году исследовал часть из них.

'00 Термин «родовой» является  условным и прим еняется нами для удобства и з­
лож ения. П од  «родовы ми» поселкам и имею тся в виду  поселения коллектива родствен ­
ников, возм ож но, тухумов.

'01 С р. Н. X а р у 3 и н. И стория развити я ж илищ а у кочевых и полукочевых 
народностей России. М.. 1895, стр. 20.
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родовы е поселки, которые бы ли на грани  р асп ад а .  М о н го л о -татар ски е  
наш естви я  XI I I — XV вв. окон чательно  р а зо р и л и  и р азр у ш и л и  эти посел­
ки и в ы зв ал и  группи рование  отдельны х родовы х поселков (очень часто 
их остатков) в более д алеких , укромны х местах, менее доступны х д ля  
завоевателей .  Н еобходим ость  реш ительной  борьбы с последними, поку­
шения ф ео дал о в  на н езави си м ость  сельских общ ин привели к тому, что 
новые селения, о б р аз о в ав ш и е с я  уж е на террӀгтсриальной основе, бы ли 
го р аздо  больш е по р а зм е р а м ,  хорош о укрепленны е, но р асп о л о ж ен н ы е  
несколько ниже, чем родовы е поселки, и с больш ей последовательностью  
тяготею щ ие к речкам'®^. Н е  исклю чена возм ож н ость , что обо р о н и тел ь ­
ный ф актор  этого  врем ени у ж е  не был постоянно действую щ им , а имел 
больш ей частью  только  значение  противодействия  внеш ним приш ельцам , 
зав о ев ател я м .  М о ж ет  быть именно этим и о б ъ ясн яется  тот ф акт , что 
население вновь возникш их аулов  не столько  п р я та л о сь  вы соко в горах, 
сколько  вы б и р ал о  естественно укреп лен ны е места  в д о ли н ах  рек. 
у щ ельях , у в аж н ей ш и х  перевалов , как  бы з а к р ы в а я  и кон троли руя  пути 
проникновения в собственные земли. Х арактерно , что остатки  многих 
средневековы х поселений у казы в аю т  на больш ое значение, которое п р и ­
д а в а л о с ь  укреплению  поселения со стороны плоскости, закр ы ти ю  п р о ­
ходов в горы ‘"з. Т акие сооруж ени я , вернее  их остатки, сохранили сь  в о к ­
рестностях сел. Губден, крупнейш его  д ар ги н ск о го  аула ,  з а к р ы в а ю щ е го  
один из проходов с плоскости в горы по руслу  реки М анас-озень .

Т аки м  путем о б р азо вал и сь ,  по-видимому, крупнейш ие современные 
дарги нски е  селения, таки е  к ак  А куш а, Ц у д ах а р ,  Губден, Усиш а, У рахи 
и др. Н а д о  отм етить  и тот ф акт , что у д арги нцев , к а к  и у всех д а г е с т а н ­
цев, было много крупных селений. Д а ж е  после р азо ри тельн ы х  войн
X V I I I — XI X вв. у дарги н ц ев  насчи ты валось  свы ш е 30 селений с н а с е л е ­
нием, превы ш аю щ им  тысячу человек- причем некоторы е имели от 3 до 
5 ты сяч  и больш е ж ителей  (Усиша, Губден)

Больш инство  н аб л ю д ател ей  всегда  подчерки вали  это, у казы в ая ,  что 
«дагестанцы  ж и вут  больш им и селениями»'®®, больш им и а у л а м и » ‘°®, 
иногда н а з ы в а я  их д а ж е  городам и . Н ап р и м ер ,  «довольно больш ой аул», 
« значительны й аул»  (о Х а д ж а л м а х и , «значительное селение» (об 
, \ к у ш а ) '“'̂ , «б о льш ая  б о гатая  д еревн я»  (о Губдене)'°®, «в горах  есть 
один город, именуется  К у б ачи » "° ,  « М акагу  м ож н о  уподобить наш ему 
уездному г о р о д у » " ' ,  «город К а д ар ,  имевш ий от 7 до 8 ты сяч  се ­
м ейств»"- .  «скорее небольш ой городок, чем обычный горский а у л » ' ' -  
о Ч и рахе .

102 Д . ЛА. А т а е в ,  ^’каз. соч., лл. 44--45 .
'43 м . Д . П у т и н ц е в а .  У каз. соч., л, 11.
101 Список населенны м м естам  К авказского  края , имеющим более 1000 душ  обое­

го пола. ССК, т. IV', Тифлис, 1878, стр. 11 — 12; То ж е. КК на 1884 г., Тифлис, 1883, 
стр. 153— 169.

105 ф . И. Г е н е .  С ведения о гор 1'См Д агестане , стр. 346.
106 ф  Б а й е р н .  О древних сооруж ениях  на К авказе , стр. 300.
>07 Л С. Зам етки  о северном и среднем Д агестан е  в военно-инж енерном  о тн ош е­

нии. И нж енерны й ж у рнал , 1856, 3, стр. 89; А. 3  и с с е р м а н. 25 лет  на К авказе ,
ч. И, СПб., 1879, стр. 32.

10» П. З у б о в .  К артина К авказского  края , при надлеж ащ его  России и сопре­
дельны х оному зем ель, ч. 111, СПб., 1835, стр. 2.53.

.-X. 3. ( З и с с е р м а н ) .  10 лет на К авказе . «Современник», 1854, т. 48, 
Л"» 11, стр. 35.

>'0 А. Л о п у х и н .  Ж у р н ал  путеш ествия через Д агестан , стр. 30.
'Ч  Воспоминание о служ бе на К агк азе . О тры вок из записок оф ицера. «М осквп-

гяннн , 1851, ч. 1, кн. 4, стр. 500.
4 2  .Л. Б а к и X а н о в. Гю листан И рам . Б аку , 1926, стр. 64.
" 3  Н. И. К у з н е ц о в .  В дебрях  Д агестан а . И зв. Р Г О , т. Х Ы Х , 1913, вып. I—

III, стр. 132.
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К арти н а  топограф и и  д а р Ӏ инских поселений б ы ла  бы неполной без 
рассм отрени я  вопроса об о р и е н та 1;ии поселений, ибо этот ф актор  та к ж е  
играл  сущ ественную  роль в вы боре места поселения. П ричем  следует 
отметить, что вопрос об ориен таци и  поселения в условия.х нагорного 
Д а г е с т а н а  имел го р аздо  больш ее  значение, чем это  обычно бывает.

Главны м , о п ред еляю щ и м  в ориен таци и  дарги н ски х  поселений я в ­
л я е т с я  стрем ление  р асп о л о ж и ть  поселение в таком  месте, где оно было 
бы обращ ен о  к солнцу больш ую  часть дня. П оэтом у  после того, к ак  
вы бран о  место, удовлетворяю щ ее  всем другим  требован и ям , р а с с м а т р и ­
вается  вопрос об ориентации, о возм ож н ости  о б р ащ ен и я  селения в ю ж ­
ную, солнрчную сторону. П оэтом у  дарги н ски е  поселения в больш инстве  
случаев  р асп о л агаю тся  на ю ж ны х ск лон ах  гор, лицом  к солнцу. Ч тобы  
убедиться  в этом, достаточно вспомнить р асп олож ен и е  больш инства се ­
лений. Н апри м ер , Ц угни, Бутри, Х грбук , К иш а, Л ев аш и ,  Г ап ш им а, Ура- 
хц. Б урдеки  и др. П р а в д а ,  русские н аб л ю д ател и  очень часто у к азы в ал и  
па охват  селением нескольких склонов, на р асп олож ен и е  его а м ф и т е а т ­
р о м " ' .  Но в больш инстве  случаев  сто происходило за  счет з а н я т и я  р а з ­
росш им ся  селением  соседних склонов. Т аковы , наприм ер, селения 
Усиша, Х а д ж а л м а х и ,  К уппа, Хуршни, Х арбук , У р к а р а х  и др.

И ногда , когда засел и ть  ю ж ны й склон не п р ед став л ял о сь  в о з м о ж ­
ным, селение распол 'агалось на других склонах, но с сохранением  ю ж ­
ной ориентации. П ри м ером  такого  расп о л о ж ен и я  м ож ет  сл у ж и ть  с е л е ­
ние И рга . Оно построено на северном склоне горы, в котором имеется 
впадина . Д о м а  стоят  на крутых склонах , о бращ ен н ы х  как  на север, так  
и на юг, восток и зап ад .  Но сам и  д о м а  во всех этих случаях  о б я з а ­
тельн о  имеют юж ную , солнечную  ориентацию .

Такое настойчивое стрем лени е  строиться  лицом к солнцу д о лж н о  
иметь, конечнр. серьезны е причины. Главной  из них я в л яется  с т р ем л е ­
ние получать  от солнца  как  м ож н о больш е тепла  и света. То, что с о л ­
нечная ориен таци я  х а р а к т е р н а  д л я  многих северны х с т р а н " “, д о к а з ы ­
вает  ее связь  с солнечным теплом.

С олнеч ная  ориен таци я  го р аздо  последовательнее  проводится в н а ­
горье, чем в предгорье, и особенно на плоскости. Это о б ъ ясн яется  тем. 
что здесь  м ал о  лесов'*® и «солнцеприем» п ри обретает  особое эконом иче­
ское значение. О тсутствие топ ли ва  приводит к тому, что отап л и вать  
помещ ение горцы не могут и поэтому в холодны е осенние и зимние дни 
они о гранич иваю тся  тем, что м ак си м ал ьн о  использую т солнечное тепло. 
Больш ую  роль при этом играет в е р а н д а  или л о д ж и я ,  где семья проводит 
все врем я, пока светит солнце, за  разли чн ы м и  д о м аш н и м и  работам и . 
Т аки м  об р азо м , веранды  и л о дж и и  в д о м ах  д ар ги н ц ев  с л у ж а т  своеоб ­
разн ы м и  «солнцеприем никам и». И нтересное  описание этого  «солнце- 
приема» у горцев Д а г е с т а н а  (на  примере авар ц ев )  д а л  Н. Л ьвов , кото ­
рый писал, что «горцы во врем я  сильны х морозов, засев  в свои темные 
сакли , обогреваем ы е  ли ш ь  по утрам  скудны м  огнем д л я  вскипячения 
галуш ек, не п о к азы в аю тся  на улице до тех пор, пока  не проглянет  
солнце. К огда  ж е оно об огревает  немного зимний воздух, тогда  все 
п рятавш и еся  от стуж и мужчины, ж ен щ и ны , старики , м о л о деж ь  — ос-

4 4  Н априм ер, Ф. И. Г е н е .  Указ. соч., стр. 346.
115 Ср. напри.мер, М. В Б и т о в .  Ф ермы  поселений европейского севера и в р е­

мя их возникновения. КСИЭ, ХХӀ.Х, М., 1958, стр. 31; Н. X а р у з и н. У каз. соч.,
стр. 105.

. '>6 См. например, Д о б р ы н и н .  Д аргинский  округ. Ф изико-географ ический 
очерк. «Д аргинцы , С оциально-гигиеническое исследование народностей Д агестана» . 
Выпуск 1-й. М .— Л ., 1930, стр. 42; Д . Н. А н у ч и н .  О тчет о поездке в Д агестан  л е ­
том 1882 г. И звестия РГ О , т. XX, выпуск 4, стр. 432.
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т ав л я ю т  сакли  и р а зм е щ а ю тс я  на кры ш ах, гал ер еях  или где-нибудь 
в затиш ье, на солнечной стороне»” '.

В хозяйственной д еятельности  горца солнцу т а к ж е  отво ди лась  весь ­
ма бо льш ая  роль. В частности, солнечные л \  чи нуж ны  были горцам  для  
сушки и вяления. У ц уд ахарц ев ,  Ӏчоторые имели много садов, а таких  
заводов  как  теперь, которые п е р е р а б ат ы в а л и  бы эту продукцию , не 
имели, почти все летние ф рукты  п одвергали сь  суш ке и роль о б р а щ е н ­
ной к солнцу крыш и и веранды  в этом деле  б ы ла  очень велика. У ц у д а ­
харцев  же, зан яты х  производством  лучш их на К а в к а з е  сукон, солнечная  
в е р а н д а  н у ж н а  б ы л а  д л я  подготовки ш ерсти и о б р аб о тки  ее.

В горной зоне, у акуш инцев, сюргинцев. муэринцев, разводи вш и х  
в больш их коли чествах  крупный рогаты й скот и за п а с а в ш и х  много сена, 
солнечн ая  сторона  н у ж н а  бы ла  кроме всего прочего д л я  сушки сена 
в откры ты х сен овалах ,  приготовления  ки зяка ,  сушки сы ра  и пр.

В предгорье  солнечная  сторона н у ж н а  прим ерно д л я  тех ж е  целей, 
в особенности д л я  сушки сена, только  здесь  это не так  ярко в ы раж ен о , 
особенно в ниж нем предгорье , где летом  веран ды  д а ж е  за к р ы в а ю т  от 
слишко.м ж ар к о го  солнца  дубовы м и веткам и.

С ловом, солнце стал о  своего рода  эконом ическим  ф акто р о м  в х о ­
зяйственной д еятельности  д ар ги н ц а ,  ф актором , которы й с течением в р е ­
мени не о б язател ьн о  о сознается  вс всем его значении и объеме, но тем 
не менее стан овится  обязательн ой  тр ади ц и ей  и сильно влияет  на с ел ь ­
ское строительство , на п л ан и рован и е  селений.

Н е исклю чена возм ож н ость , что солнечн ая  ори ен тац и я  им ела  в свое 
врем я и определенное ритуальное  значение. В идимо во в р ем ен а  я зы ч е ­
ства солнце играло  в пантеоне бож еств  д ал е к о  не последню ю  роль"^ . 
Н екоторы е  переж иточны е явления  в культуре  д арги н ц ев  п озволяю т п р о ­
следить  это. Н апри м ер , при украш ен и и  ж и л и щ а  одним из сам ы х  р а с ­
пространенн ы х мотивов я в л яется  и зо б р аж ен и е  солнца. У всех дарги нцев  
вы сш ая  степень красоты  в ы р а ж а е т с я  сравнени ем  с солнцем, вы сш ая  
степень радости  и р а д у ш и я  — тож е. С о х р а н и л а с ь  у д арги н ц ев  и клятва , 
высоко цен им ая  д а ж е  в годы р асц в ета  и сл ам а  и д а ж е  у п о тр е б л я е м а я  
сейчас — «клянусь  солнцем».

И з  всего  вы ш еи зл о ж ен н о го  следует, что в расселен ии  д арги нцев , 
топограф и и  их поселений главн ую  роль  и грали  таки е  ф акто р ы , к а к  б л и ­
зость  воды, паш ен, пастбищ , солнечн ая  ориен таци я , оборонительны й 
ф актор , м ал о зем ел ье ,  особенности р ел ьеф а  и др., причем действие их 
было неодинаково  к ак  в сравнени и  м е ж д у  собой, так  и в р азли ч н ы е  
исторические эпохи.

2. ТИПЫ ПОСЕЛЕНИЙ

Типология дарги н ски х  поселений в XIX— XX вв. о т р а ж а е т  историю 
сел о о бр азо ван и я  у д арги нцев , его исторические этапы. П о ско л ьк у  в о с ­
нове типологии л е ж и т  со ц и альн о-экон ом и ческая  при рода  поселения, 
естественно, что типология з а т р а ги в а е т  и вопросы соци альн ого  р а з в и ­
тия. П оэтом у  вопрос о типах  поселений это вопрос, в котором  яснее 
всего о б н а р у ж и в а е т с я  тесн ая  связь  м а тер и альн о й  культуры  с с о ц и ал ь ­
но-экономическим строем, его особенностями.

В XIX в. встречаю тся  д в а  основных типа поселений «ши» (се­
ление) и «маши»,, «махи», «ая»  (отселок, х у то р ) .  Р а з л и ч и я  в н а зв а н и я х

Н. Л ь в о в .  Д о м аш н яя  и сеы сйпая ж изнь дагестански х  горцев аварского 
племени. С С К Г, III.  Тифлис, 1870, стр. 6.

4 8  Ср. о г.чавном язы ческом боге — со.пнце у лакцев. С. Г а б и е в. К ак  ж и в у т  
лаки , стр. 12.
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с в язан ы  с особенностью  о б р аз о в ан и я  этих поселений. «Ш и» — это селе­
ния, которые возни кли  сам остоятельн о , т. е. так и е  селения, в отнош ении 
которых не сохран и лось  конкретных ук азан и й  на поселение или м ест ­
ность, откуда  вы ш ли его основатели . Т аковы , нап рим ер , А куш а, У рахи . 
Хуршни, ЛАуги, Усиша, М екеги. Ц у д а х а р ,  Губден и др. «М аш и», « м а ­
хи», «ая»  — это отселки  или хутора, о снованн ы е в ы х о д ц ам и  из о п р ед е­
ленны х, суш,ествуюш.их поселений, вы ходцам и  из «ши», н ап рим ер , Хад- 
ж а л -а я ,  «Х улел-ая , В ан аш и -м ах и , А рш и-м ахи, А б д а л -а я ,  К а к а -м а х и ,  
У рхучк-м ахи  и др.

О б а  типа поселений о т р а ж а ю т  определен ны е исторические этапы  
в селообразовани и , св язан н ы е  с социально-эконом ическим  развитием . 
«Ш и» — это более ранн ее  поселение, оно о б р аз о в ал о с ь  повсеместно 
в XI — XI V вв. и явл яет  собой этап  перехода  от родовы х поселений 
через терри тори альн о-родовы е  к терри тори альн ы м . «М аш и» ж е  о б р а з о ­
вали сь  в X V II— XIX вв. и п р ед став л яю т  собой поселения, о б р аз о в ав ш и е ­
ся в результате  разви ти я  п рои зводи тельны х сил и р а с п а д а  патриар^ 
хальн ы х  семей, на чисто территориальной  основе. Так, наприм ер, у цу- 
д ах а р ц е в  имеется только  один «ши» — Ц у д а х а р ,  остальн ы е  ж е  селения  
счи таю тся  отселкам и  Ц у д а х а р а .  О днако , если тщ ател ьн о  п р о а н ал и зи р о ­
в а т ь  весь  м атер и ал ,  им ею щ и йся  в р азли чн ы х  преданиях  и леген дах  
и привлечь на пом ощ ь ар.хеологический м атер и ал ,  мы м о ж ем  найти ещ е 
один тип поселений — небольш ие родовы е поселкц. вы ходцам и  из кото ­
рых и основаны  крупные терри тори альн о-родовы е  поселения — «ши». 
В ыш е мы у ж е  у к а зы в а л и  на то, что в средние века  определенны е о б ­
с то ятельства  вы звал и  слияние и п р евращ ен и е  небольш их родовых 
поселков в крупные аулы , р а с п о л о ж е н н ы е  в в а ж н ы х  стратегических 
пунктах. При этом мы от.мечали к а к  внутренние причины (р азл о ж ен и е  
рода, н ехватка  свободной зем ли  поблизости  и пр .) ,  т а к  и внеш ние ( н а ­
ш естви я ) .  В числе таки х  причин, следует  у к а з а т ь  и усиление общ ени я  
м еж д у  п лем енам и , п оявление  новых путей и новых связей. Т ак , н а п р и ­
мер, селение Ц у д а х а р  возникло, по-видимому, из средн евековы х п оселе­
ний, сохранивш ихся  ныне в виде  р а з в а л и н  и р азб р о сан н ы х  по всей 
территории ц уд ахарц ев ,  с тяготением  к северу. Это так и е  поселения, к а к  
Р а г ъ и л а  ди р кьа ,  А я л а  Э л л а ,  А я л а  салле , Х а р б а т л а  х а н а л а  бек, Там- 
д и р х ъ л а  бек, Б и л а л а  к а л ъ а .  О б р а щ а е т  на себя  вни м ан и е  тот ф акт , что 
селение Ц у д ах а р  р асп о л о ж ен о  почти в сам о м  юго-восточном углу  цуда- 
хар ск и х  зем ель, на сам ой  границ е  л аков .  П о  всей вероятн ости  вы тесн и в­
шие их приш ельцы  ш ли по К утиш инском у хребту  и, р а зо р и в  н а х о д я ­
щ иеся здесь  поселения, вы нудили  остатки  н аселен и я  б е ж а т ь  от них 
в противоп олож ную  сторону. Е сли  вспомнить, что поздние арабски е  
источники н азы в аю т  п ред п о л агаем ы х  д ар ги н ц ев  (Ш ан д а н )  сам ы м и  
яры м и  в р а га м и  мусульман*'®, а персидские, врем ен  Т им ура , у к азы в аю т , 
что А ш к у д ж а  бы ли неверны м и и им на пом ощ ь при ш ли кази кум ухи  
и аухары  ( а в а р ц ы ) т о  стан овится  понятной кар ти н а  беспощ адного  
р а згр о м а  всех этих поселений и то, что остатки  их н аселения  укры ли сь  
на границ е  л аков ,  своих сою зников, которы е к а к  м усу л ьм ан е  не п о д ­
верглись столь  си льном у р а з г р о м у  и опустошению . В пользу  этого г о в о ­
рят  и предан и я  ц уд ах ар ц ев ,  со гласн о  которы м  ц у д а х а р ц ы  ж и л и  до 
переселения го р аздо  северо-восточнее, з а н и м а я  вм есте  с остальн ы м и  
д ар ги н ц ам и  единую  ком п актн ую  терри тори ю  от м о р я  до А ку ш а  и от 
К а д а р а  до Кайтага*^ '.  П о д о бн ы е  п р ед ан и я ,  гово р ящ и е  о заселен и и  п л о ­
скости д ар ги н ц ам и , им ею тся  в селениях  Б а р с и т ,  Гулли, Т а м а  и др.

119 V. М Ӏ п о г з к у .  ӀЫЙ, р. 26.
>20 В. Т и з е н г а у з е н .  С борник м атериалов, относящ ихся к истории Золотой  

О рды, ч. ӀИ , стр. 123, 185.
121 П олевой м атериал  1959 г. Инф. М уртузалиев К. (Ц у д ах а р ).
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в  предании об основании Ц у д а х а р а  мы т а к ж е  находим  мотивы, 
п о д т в ер ж д а ю щ и е  наш у версию. С огласн о  этому п реданию  в местности 
Ч ах х и  (в переводе с д ар ги н ского  — «водопад»)  на верш и не одной из ог­
ром ны х скал , имелось селение, которое н а зы в а л о с ь  С у а х а р  (в переводе 
с тю ркского  то ж е  «во д о п ад» ) .  Селением  прави л  хан, известный своей 
ж естокостью  и развратн остью . В частности, он п р ак ти к о в ал  нечто вроде 
п р а в а  первой ночи, след которого  со хран и лся  в нынеш нем н азван и и  ос­
татков  этого поселения и места, где оно находится  (« Х ар б атл а  х а н а л а  
бек», г. е. «В ерш ина скалы  р а з в р а т н и к а » ) .  О д н а ж д ы , когда  н а с т а л а  
очередь  одной из сам ы х кр аси вы х  д еву ш ек  селения  д в а  б рата  этой д е ­
вуш ки реш или спасти  свою сестру  от н а д р у га те л ь с т в а  и б еж а л и  из Суа- 
х а р а  вм есте  с ней и ее ж енихом . Д о й д я  до м еста , где ныне расп о л о ж ен  
Ц у д а х а р ,  они остан овились  на  ночлег, а утром  о б н ар у ж и л и , что на их 
ш атр е  з а  ночь свила  гнездо  л асточ ка .  Б р а т ь я  усм отрели  в этом з н а м е ­
ние и о б рати ли сь  к хан у  л а к о в  с просьбой истолковать  его, на  что по ­
лучи ли  ответ, что место ночлега  будет хорош им  д л я  поселения. Б р а т ь я  
вняли  этом у  совету и остан овились  здесь,, основав  селение. Т а к  возник 
Ц у д а х а р  >22.

Э пизод  с ласточ кой  и обращ ен и ем  к х ан у  о т р а ж а е т ,  по-видимому, 
тот ф акт , что беглецы из р азорен н ы х  Тим уром  селений н аш ли  здесь 
убеж ищ е. Н а д о  полагать ,  что это у с т р аи в а л о  обе стороны: беглецы  по­
лучили от х а н а  место д л я  поселения, зем л ю  и п ри обрели  его п о к р о ви ­
тельство, а хан  зап олуч и л  верны х сою зников которы е за п и р а л и  ущ елье  
и тем сам ы м  проход в зем л и  л а к о в  с этой стороны.

Со врем енем , когда  новый аул разросся , укреп ил  свое х о зяй ствен ­
ное и политическое полож ение, и когда  рост п рои зводи тельны х  сил пос­
тави л  вопрос об использовании северо-зап адн ы х  зем ел ь  и их охран е  от 
соседей, начи н ается  обратны й процесс, процесс р асселен ия  из Ц у д а х а р а  
и о б р аз о в ан и я  больш ого  числа  хуторов  и отселков.

То, что все соврем енны е селения  ц у д а х а р ц е в  основаны вы ходцам и  
1!3 Ц у д а х а р а  почти не в ы зы в а е т  сомнений. В п о л ьзу  этого говорят  м н о ­
гие о бстоятельства :  во-первых, к а к  селение Ц у д а х а р ,  т а к  и его о б и тате ­
ли  имеют среди ц у д ах ар ц ев  (этнической группы) особое наи мен ование , 
отли чаю щ ее  их от ж и телей  всех други х  ц у д а х а р с к и х  поселений: селение 
Ц у д а х а р  н азы в аю т  «ши», «ш а»  (селен ие) ,  а ж и те л я  Ц у д а х а р а  —  «ш и ­
кан» (с е л ь ч а н и н ) . Т ако е  вы делени е  могло возни кн уть  только  потому, что 
у ц у д ах ар ц ев  р ан ьш е бы ло только  одно селение Цудахар,, а все о с т а л ь ­
ные бы ли о тсел кам и  и ху то р ам и  — «ши» в п ротивоп олож ность  «м аш и» 
(хутор, отселок ) ,  «ш икан» — в проти воп олож н ость  «м аш и кан» , «аякан »  
(х у т о р я н и н ) .

Во-вторых, ж и телей  лю бого  ц у д ах ар ск о го  селения  н азы в аю т  цуда- 
х а р ц а м и  к а к  все остальн ы е  дарги н ц ы , т а к  и их соседи, превративш ие  
таким  о б р азо м  это н азв ан и е  в этнический термин. Н ап р и м ер ,  аварц ы  
н азы в аю т  их « ц ад ах ар » ,  а л а к ц ы  —  « ц а к ъ зр » ;  селения  ж е  ц уд ахарц ев ,  
исклю чая  Ц у д ах а р ,  л а к ц ы  н а зы в а ю т  «ц ак ъ ар -ы аш и » .

В-третьих, все местны е п р ед ан и я  и леген ды  не только  п о д т в е р ж д а ­
ют это, но и говорят  об этом, к а к  о сам о  собой р а зу м е ю щ е м с я  ф акте .

Ч то  к а с а е т с я  причин возни кн овен ия  отселков, то они не в сегда  ясно 
у казы в аю тся .  Ч а щ е  всего говорится, что отселки  бы ли созд ан ы  д ля  
охраны  зем ель. С о гл асн о  п реданию  общ ество  Ц у д а х а р а  вы несло р е ш е ­
ние о том, чтобы к а ж д а я  семья, и м ею щ ая  несколько  сыновей, поселила  
по одном у из них на пограничных зе м л я х  Ц у д а х а р а  д л я  защ и ты  от со­
с е д е й В  этом реш ении в ы р а ж е н о  гл авн о е :  р а зр а с та н и е  и постепен-

12;; П олевой м атериал  1959 г. И нф. П ак аев  А., 70 лет  (Х а д ж ал м а х и ). В ариан т  
этой легенды  приводится Д . Анучиным. У каз. соч., стр. 429.

•23 П олевой м атериал  1959 г. Инф. П акаев .



ный р асп ад  больш их п атр и ар х ал ь н ы х  семей, ра зви ти е  п р о и зво ди тел ь ­
ных сил и отсю да потребность в использовании новых, ранее  п у сто в ав ­
ших зем ел ь  (которы е до этого и не о х р а н я л и с ь ) ,  поселение на них 
«лишних сыновей». Все это звен ья  единой цепи, о зн ач аю щ ей  новый 
ш аг  в социальн о-экон ом ическом  р азви ти и  ц уд ахарц ев .

Х ар актерн ы й  ф а к т  — о б щ и н а  Ц у д а х а р а  ни в коем случае  не п р и з­
н а в а л а  за  этими о тсел кам и  к ак и х-ли б о  п р ав  и д а ж е  в в е л а  д л я  них 
ограничения  в хозяйственной  ж и зн и  (в р а зм е р е  зем ельной  п лощ ади , ко ­
личестве  с к о т а ) ,  а т а к ж е  з а п р е т и л а  хоронить  н а  месте и пр. Это го во ­
рит о том, что о б щ и н а  Ц у д а х а р а  х о тела  сохран и ть  з а  собой все земли, 
оставив  з а  о тсел кам и  рол ь  сторож ей . Конечно, она  не см огла о стан о ­
вить естественного роста  и экономического , а, следовательно , и полити­
ческого усиления этих отселков , которы е постепенно стан ови ли сь  н е з а ­
висимы ми в своей внутренней ж и зни . Д е л о  до ш л о  до того, что д а ж е  в 
леген ду  об основании Ц у д а х а р а  д в а  други х  круп нейш их селения  внесли 
свои коррективы , по которы м  трое б еж а в ш и х  м уж ч ин  основали  три 
селения  — Ц у д а х а р ,  К уппа, Х а д ж а л м а х и  М ы  не зн аем , н асколько  
глубоко з а ш ел  бы этот  процесс при обретения  независим ости , если бы 
на сцене не п о яв и л ась  н о вая  м о р а л ь н а я  и поли ти ческая  сила  в лице 
м усульм анской  религии, ко то р ая  вы ступ ила  в качестве  группирую щ ей 
силы и п р и зн ал а  Ц у д а х а р  гл авн ы м  селением  и центром  ц у д ах ар ц ев ,  
поскольку т ам  был кади й  «вольного» общ ества . А вторитет ц уд ах ар ск о -  
го к а д и я  з а д е р ж а л  д ец ен трали стск и е  тенденции растущ и х  отселков  и 
сохранил  главен ствую щ ее  п олож ен и е  Ц у д а х а р а .

П роцессы , происходивш ие в други х  м естах  дарги н ской  территории, 
бы ли сходными. Т ак , нап ри м ер ,  селение В ерхнего  К а й т а г а  Л и ш а  о б р а ­
зовалось , по преданию , из остатков  н аселения  семи аулов, по стр адавш и х  
от сильной эпидемии. Р а з в а л и н ы  некоторы х из этих  средн евековы х по­
селений м о ж н о  видеть  и сейчас. Эти поселения  н азы вал и сь ,  согласно  
легенде, М агл и  Х асан , М агл и  Ган, М аггу д и р аз ,  А ц ах ъ р и , А м алци , Бор- 
щ а г а  и седьмой — сам  аул  Л и ш а .  О сн о в ателя м и  нового селения  я в и ­
лись  парен ь  из Б о р щ а г а  и д ев у ш к а  из М а гл и  Ган'^®. Видимо, здесь  т а к ­
ж е  происходил процесс р а з л о ж е н и я  ро д а  и р а с п а д а  родовы х поселков, 
а стихийное бедствие в виде эп идем и и у ско р и ло  этот  процесс и сп особ­
ств о в ал о  создан и ю  нового селения, у ж е  не родового , а т е р р и то р и а л ь н о ­
го х ар актер а .

А налогичное п ред ан и е  имеется  и о сю ргинском  селении Хуршни, 
которое о б р аз о в ал о с ь  согласно  легенде, из пяти селений; А я л а  м уза  
(1) .  А яла  м уза  ( И) ,  Ч и би л  а я л а  м уза .  Х ула  бучрн и Х ула  ши. П о с л е д ­
ний аул — это  нынешний Хурш ни. В о зм ож н о , что в то вр ем я  ин и ц и ато­
ром объедин ения  этих селений вы ступ ило  круп нейш ее  из них — Х урш ни 
(старое  н азван и е  его Х ула  ши о з н а ч а е т  в переводе  «Б о л ьш о е  селение»).  
Д а ж е  до сих пор некоторы е соседние селения  н а зы в а ю т  Х урш ни Х ула 
ши, а его ж и телей  Х ула  ш ан ти  (ш ан ти  — «сельчане»)

Т аки е  ж е  легенды  им ею тся и об основании сю ргинского  селения 
Бутри, которое о б р аз о в ал о с ь  из ш ести поселков — Э л а  бурке. У р ч а л а Э .  
Л \а л л а ч и к ъ а л л а  Э. М ухур У м а р к ъ а л а  Э, Г ъ у м р е л а  Э, Т а л х ъ а н н а  Ир- 
багьинна  Э где «э» озн ачает ,  по-видимому, «хутор», «поселок»; об 
основании В ерх н ек ай тагск о го  Ж и р б а ч и ,  акуш ин ских  Г ап ш и м а  и Уси- 
ша и многих других.

Б  поселениях, где в XIX веке н а б л ю д а л и с ь  более р азви ты е  ф е о д а л ь ­
ные отнош ения с е л о о бр азо в ан и е  п рои сходило  т а к  же. О тли чи е  здесь

1^4 П олевой м атери ал  1959 г. И нф. П ак гев .
125 П олевой м атериал  1960 г. И нф. А. С алихов, 60 лет.
'2 6  П олевой м атериал  1961 г. И нф. Р . Р ази ев , 85 лет.
>27 П олевой м атериал  1960 г. Инф. И. З а к ар ь я ев , 65 лет.
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за к л ю ч а л о с ь  не в происхож дении и о б р азо в ан и и  селений, а в их д а л ь ­
нейшем развитии . В озьм ем , к примеру, селение Губден. В легенде об о б ­
р азован и и  этого крупнейш его д ар ги н ского  селения у к а зы в а е т с я ,  что оно 
возни кло  в р езу л ьтате  сли ян и я  нескольких  селений по ин ициативе  г л а ­
вы одного из них — Г убдена. Э тот  человек , слави вш и й ся  своим умом и 
дальн овидностью , п ри звал  все эти н ебольш и е селения объединиться , 
д аб ы  легче бы ло сохранить  свою независим ость. С т а р и к  Губден ф и гу р и ­
рует  130 многих местных п реданиях , особенно в преданиях , связан н ы х  с 
н аш естви ям и  Тим ура

В д ал ьн ей ш ем  история Г убдена  п ри обрела  свои особенности. Б у д у ­
чи б ли зок  к плоскости и имея обш и рн ы е  зем ли  рядом  с ш ам х ал ьск и м и  
в ладен и ям и , Губден не мог сохранить  своих зем ель , не поступившись 
своей ӀӀезависимостью. В н ач ал е  это было, видимо, только  покровитель- 
во на  договорны х н ач алах ,  которое постепенно п реврати лось  в более 
о щ у т и м \ю  эконом ическую  и политическую  зависимость . Н е м а л у ю  роль 
сы гр ало  и то, что р асп олож ен н ы й  б ли зко  к плоскости, Губден больш е 
н у ж д а л с я  в покровительстве  ш а м х а л а  д л я  противодействия  п р и тя за н и ­
ям крупны х государств  вроде  П ерсии  или России , н азн ачав ш и х  ш а м ­
х а л а  д а ж е  в ал и ем  (п р ави тел ем )  Д а г е с т а н а .  С л у чай  подобного подчи­
нения своем у  вли ян и ю  акуш ин цев  в 1725 году со стороны уцм ия, оп и ­
р ав ш его ся  на  русские войска , приведен  И. Г е р г е б е р о м В  1732 году 
Д .  Пропкин в своем « Р еестр е  горским  в л а д е л ь ц а м »  у к а зы в а е т  в Губде- 
не ш есть  в л а д е л ь ц е в п р и ч е м  им ена  их свидетельствую т о сильном 
кум ы кском  влияни и  на губденцев.

Д р у г а я  особенность  р азв и ти я  Г убдена  з а к л ю ч а е т с я  в том, что здесь  
до присоединения к России не р а з в и л а с ь  систем а  отселков , поэтом у аул 
сильно вырос, став  крупнейш им  селением  в Д агестан е .  П ри чи н а  этого, 
по-видимому, близость  к  плоскости  и постоянная  опасность  нападения.

В XIX веке, когда  ш ам х а л  с пом ощ ью  русских войск укреп ил  свое 
в ли ян и е  и д а ж е  р асш и р и л  свои в л а д е н и я Г у б д е н  у ж е  числится  без 
всяких  оговорок «деревней ш ам х ал ь ск о го  в л а д е н и я » Э т и м ,  видимо, 
о б ъ ясн яется  и у к а з а н н а я  вы ш е о ш и б ка  А. Б а к и х а н о в а  и Г. А л к а д а р и ,  
1;овторенная затем  многими учеными, п р и ним апи ш м и Губден за  к у м ы к ­
ское селение.

То ж е  сам ое  м ож н о  с к а з а т ь  о н и ж н ек ай тагск и х  селениях, которые 
о б р азу ю тся  т а к ж е  путем объедин ения  многих селений в одно. Т ак , н а ­
пример, селение Р у к а  о б р аз о в ал о с ь  из трех селений Гехни, Эшичи, 
Ч и к ь ь ж и ,  р а зв а л и н ы  которы х сохран и ли сь  и поныне. К а к  и в отнош ении 
больш ин ства  случаев  сел о о бр азо ван и я ,  в леген де  у к а зы в а е т с я ,  что се ­
ления  эти бы ли покинуты после какого-то  больш ого  бедствия. С еление 
Р у к а  иногда д а ж е  н а зы в а ю т  Э вш и (Три с е л ен и я ) ,  н а м е к а я  на его п ро­
исхож дение

Т аки м  о б р азо м , полевой и отчасти  археологический  м а те р и а л  поз­
воляет  нам  вы дели ть  в д арги н ски х  поселениях  три типа  — родовы е Ло- 
селки, т ер р и тори альн о-род овы е  («ши») и чисто терр и то р и ал ьн ы е  (« м а ­
ш и»),  к а ж д ы й  из которы х п р е д с та в л я е т  определенны й этап  в истории 
с е л о о б р азо в ан и я  д арги нцев . В XIX веке р азл и ч и я  м е ж д у  «ши» и «ма-

П олевой м атериал  1960 года. И нф. Р . К ар аб даго в , 60 лет. Э пизод с Губде- 
ном и Ӏи.муром приводится у  А, Б ак и х ан о ва  — Г ю листан-И рам , стр. 65 и у Гасана 
А лкадари-А сари  Д агестан , М ах ачк ал а , 1929 г., стр. 30, причем у  обоих старик Губден 
ош ибочно н азван  кум ы ком  и селение считается  кумы кским.

>29 и ,  г. Г е р б е р. О писание стран  и народов вдоль зап адного  берега К аспий­
ского моря. «И стория, географ и я и этнограф и я Д агестан а» , стр. 101— 102.

‘■та Там  ж е. Д . Ф. Е р о п к и н .  Реестр  горским вл ад ел ьц ам , стр. 121.
'31 Ср. об этом — В. Л и н д е н .  Высш ие классы  коренного населения К а в к а з ­

ского кр ая . Тифлис, 1917, стр. 107.
■32 Л. 3. (3  н с с е р м а н ). 10 лет  на К авказе , стр. 35.
'33 П олевой м атери ал  1961 года. И нф. М. А бакаров, 70 лет.
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Ш И »  во многом стираю тся , но зато  увеличиваю тся  разл и ч и я  м еж д у  т и ­
пами поселений предгорья  и гор. Эти новые р азл и ч и я  бы ли вы зван ы  
особенностями исторического р азви ти я  этих территорий, которое опреде­
л я л о с ь  таким и  ф а кто р ам и , к а к  экон ом и ческая  м ощ ь селения, его с т р а ­
тегическое полож ение, близость  к крупны м ф ео дал ьн ы м  вл аден и ям , ге ­
ограф и ческое  полож ен ие  по отнош ению к другим  дарги н ски м  селени­
ям и к  плоскости и т. д.

К а ж д а я  эпоха н а к л а д ы в а л а  свой отпечаток  и на  о б р азу ю щ ееся  се ­
ление и на его облик. В эпоху родового строя  сущ ествовали  небольш ие 
родовы е поселки, в которых ж и л  один родовой коллектив  (тухум ).  Н а ­
чавш ееся  р азл о ж ен и е  родового строя и за р о ж д е н и е  ф еодальн ы х  отно­
шений привело к о б р азо в ан и ю  терри тори альн о-родовы х  поселений, пос­
тепенно п р ев р ащ ав ш и х ся  в территориальны е, а разви ти е  п р о и зво ди ­
тельны х сил и увеличение товарности  х о зяй ства  привело  к обр азо ван и ю  
чисто терри тори альн ы х  поселений. В соци али стическую  ж е  эпоху м е н я ­
ется не только  со ц и ал ь н ая  сущ ность процессов с е л о о б р азо в ан и я  (н а ­
пример, переселение на плоскость) ,  но и стары е  селения  подвергаю тся  
коренной социальной лом ке, п р е в р а щ а я с ь  в социалистические  поселения 
коллективов, з ан яты х  в одном производстве.

П оселен ия , о б р аз о в ав ш и е с я  в советскую  эпоху, это у ж е  новый, ч ет ­
вертый тип поселении, ибо здесь ж и вут  новые лю ди, с новым о б щ е с т ­
венным хозяйством , с новой, народной властью .

С оверш енно новым д л я  дарги н ц ев  процессом, носящ им черты но­
вого, социалистического  расселения , явл яется ,  наприм ер, переселение 
части д арги нски х  селений на плоскость. Так , нап рим ер , переселяю тся  
горцы из Д а х а д а е в с к о го ,  Л ев аш и н ск о го  и А куш ин ского  районов. В К ая-  
кентском районе вы ходцам и  из этих районов  основано селение нового 
типа «П ервом айское» , качественно отли чаю щ ееся  от обычных д а р г и н ­
ских поселений. В озьм ем , к примеру, хотя  бы тот ф акт , что его о сн о ва ­
телям и  яви ли сь  горцы из разн ы х  селений горной Д ар ги н и н , ничего за  
з.ту зем лю  не за п л а т и в ш и е  и ником у за  нее не об язан н ы е , кром е своей, 
Советской власти . А ведь зем ли, где сейчас  расп о л о ж ен о  это селение, 
раньш е горцы а р ен д о в али  у ф ео дал о в  за  больш ую  плату  д ля  зимнего  
с о д е р ж а н и я  скота.

В заклю чени е  несколько  слов о сущ ествую щ ей  у д ар ги н ц ев  (и пов­
семестно в Д а гес т а н е )  тради ц и и  с в я зы в а ть  с п р и ш ел ьц ам и  п р о и сх о ж де­
ние некоторы х старей ш и х селений. Н а р о д н ы е  предан и я  и легенды  часто 
относят таки е  селения к как о м у -ли бо  круп ном у и известном у ч у ж е з е м ­
ному народу. Т ак , нап рим ер , п рои схож ден ие  Г убдена  связы ваю т  с а р ­
м янам и, М екеги — с евреями , Ц у д а х а р а — с гр узи н ам и  и т. д. Это, конеч­
но, не соответствует исторической действительности, одн ако  д о лж н ы  бы ­
ли  быть какие-то  обстоятельства , способствовавш ие с кл а д ы в ан и ю  т а к о ­
го ро д а  преданий.

В отнош ении еврейского  прои схож ден ия  М екеги  и други х  селений 
дар ги н ц ев  м ож н о сказать ,  что здесь  н а л и ц о  р асп р остран ен н ое  в н а р о ­
де смеш ение религии с ее н о си тел ям и -заво евател ям и . Во врем ен а  х аза -  
ров, когда  б о л ь ш ая  часть  Д ар ги н и и  вход и ла  в их д е р ж а в у в и д и м о ,  
в некоторых селениях в р езу л ь тате  тесных связей  с п р авящ ей  иудейской 
верхушкой имел некоторое расп ростран ен и е  иудаизм , из-за  чего 
эти селения  могли впоследствии получить у соседей н азв ан и е  е в ­
рейских. Точно т а к  же, по-видимому, в отнесении Губдена к а р м я н а м  
надо видеть  ф а к т  сущ ествован и я  здесь  грегорианской  религии, рас-

Ср. напрнмер, у Я кута, которы й назы вает  Ш андан  «одной из зем ель хазаров» . 
Цит. по V. М Ӏпогзку. ӀЫсӀ. р. 101. Сам М инорский считает, например, в отнош ении 
кантаков, что «сущ ествует тесная  зависим ость, их от х азар о в , от которы х они полу­
чали титулы  и инвеституру». 1Ыс1. р. 93.
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пространенн оа  в свое врем я  а р м я н о -ал б ан ск и м и  миссионерами. О м и с­
сионерской деятельности  а л бан ск и х  епископов в Д а гес т а н е ,  к северу  от 
Д а р б а н д а ,  в В а р ачан е ,  в частности о д еятельности  епископа  И зр а и л я ,  
«который многие стран ы  х а з а р о в  и гунов о б р ати л  в христианство», мы 
встречаем  р а с с к а з  у  М оисея К а г а н к а т в а ц и

Н есколько  слож н ее  обстоит дело  с ц у д ах ар ц ам и .  В предан и и  об 
основании Ц у д а х а р а  говорится, что его основатели  — грузины, а п р а р о ­
дина носит тю ркское назван ие . П о-видим ом у, тю ркское  н азван и е  с в я з а ­
но с их пребы ванием  в этих местах . В есьм а возм ож н о, что в период 
своего похода в нагорны й Д а г е с т а н  Тим ур  со зд ал  зд есь  свои опорные 
пункты, и один из них, основанн ы й н а д  водопадом , получил н азван и е  
.<Суахара». С а м о  ж е  население  С у а х а р а ,  к а к  у к а зы в а ю т  источники, бы ­
л о  христианским , и это христианстве), н адо  по л агать ,  бы ло  р а с п р о с т р а ­
нено здесь  во в р ем ен а  Д а в и д а  и Т а м а р ы , т а к  ж е  к ак  у соседей д а р г и н ­
цев, аварц ев  Естественно, что н а р о д н а я  п ам ять  легче  со х р ан и л а  в 
сознании ф а к т  бы лой религиозной п р и н адл еж н о сти  предков цудахарц ев , 
на основании которой они бы ли причислены к грузин ам , чем н азван и е  
п рародины , которое к  том у  ж е  было изм енено при ш ельц ам и . Т а к о е  с м е ­
шение религиозной п ри н адл еж н о сти  с этнической и н ац иональной  д о ­
вольно х а р а к т е р н о  д л я  Д а г е с т а н а ,  впрочем не только  д л я  Д а г е с т а н а .

В свете всего  излож енного  м ож н о  считать, что поселения  д ар ги н ц ев  
п р од елали  длинны й 'путь р азв и ти я  от родовы х поселков до  современны х 
колхозны х селений.

С о ц и альн о-экон ом и ческ ая  структура  селений з а  это вр ем я  м е н я л а с ь  
в к а ж д у ю  д ан н у ю  эпоху, соответственно э т а п а м  общ ествен н о-экон ом и ­
ческого р азв и ти я  дарги нцев . Соответственно этом у  д л я  п ери ода  р одо­
вого строя х ар ак тер н ы  небольш ие родовы е (тухум ны е) соседящ ие по ­
селки; д л я  эпохи его р а з л о ж е н и я  и разв и ти я  ф ео дал ьн ы х  отнош ений — 
крупны е терри тори альн о-родовы е  поселения, с постепенным п р е в а л и р о ­
вани ем  территориального  принципа; д л я  периода  дал ьн ей ш его  разви ти я  
ф е о д а л и зм а  и расш и рен и я  то варн ы х  отнош ений — чисто т е р р и т о р и а л ь ­
ные поселения, основанны е вы ход ц ам и  из крупны х селений; д л я  эпохи 
соц и ал и зм а  — советское колхозн ое  селение. В XIX веке, в силу н е р а в ­
номерности разви ти я  отдельны х частей д арги нской  территории  (горы 
и предгорье) в поселениях встреч аю тся  некоторы е р азл и ч и я  по зонам . 
Это — поселения «вольных» общ инников с некоторой зависи м остью  
общ ества  в целом  от ф е о д а л а ,  поселения лично зави си м ы х  крестьян  
(в предгорье) и поселения, нах о д ящ и еся  в отнош ении завиоимости  
в пром еж уточном  м еж д у  обоими типами положении.

3. Г РУППИР ОВКА ПОСЕЛЕНИЯ

Группировка  дарги нского  поселения яв л яется  типичной д л я  всего 
Д агес т а н а .  Обы чно это скученное поселение, центром  которого сл у ж и л а  
н еб о л ьш ая  п л о щ ад ь  — годекан  («гимай», « кум аси ») ,  где происходили 
сельские сборы, соби рали сь  м уж чины  и м альчи ки  д л я  бесед, игр и т. д. 
П л о щ а д ь  эта  не о б язател ьн о  р а с п о л а г а л а с ь  в центре селения, наоборот, 
она тян у л ась  к тако м у  месту, где и м елась  р о вн ая  п л о щ а д к а  д л я  уст ­
ройства годекана . В округ  п лощ ади , особенно под деревьям и , если они 
имелись, р а с п о л а га л и с ь  места  д л я  сидения, сделан н ы е  из огром ны х 
камней или бревен. У с т а н а в л и в а л и  их отдельны е члены общины, осо-

'3^ М о и с е й  К а г а н к а т в а ц и .  И стория А гван. С П б.. 1861, стр. 192, 209, 238. 
Ср. А. Р. Ш и х с а и д о в .  О проникновении христианства и ислам а в Д а г е ­

стан. УЗ И И Я Л , М ах ачкал а , 1957; Д . М. А т а е в. Х ристианские древности  А варии. 
-УЗ Н 1ӀЯ Л , т. IV, М ахачкала , 1958.



бенно х о зяева  б л и зл е ж а щ и х  домов, т а к  к а к  зав езти  больш ой камень- 
нли бревно д л я  сидения счи талось  благородны м , богоугодным делом .

Со врем енем , когда  у дарги нцев  у твер ди л ся  ислам , таки м  аульским  
центром  с т а л а  мечеть, вернее п л о щ ад ь  вокруг  нее, т а к  к а к  цен тральную  
мечеть аула  строили на месте бывшего годекана . З д е с ь  п олучается  со ­
четание го дек ан а  с мечетью.

Т аки м  о б разом , геометрического  центра  дарги нски й  аул почти не 
имел., з а  исклю чением некоторы х селений, где общ ественны й центр  аула  
случайно  со в п ад ает  с топограф и чески м , геометрическим центром. Т акое  
полож ение  о б ъ ясн яется  тем, что д ар ги н ски е  селения  р ан ьш е строились 
на круты х склонах , сильно кучились из-за  тесноты и не могли о став л я ть  
свободны х площ адей . Д а р ги н ск и й  аул  прош лого  п р ед став л ял  собой 
очень скученное поселение с я р к о  в ы р аж ен н о й  в ерти кальн ой  зо н а л ь ­
ностью, т. е. т ер р асо о б р азн о е  поселение. О том, н аск о льк о  вел и ка  была 
скученность поселения свидетельствую т следую щ и е дан ны е: в аулах  
Ц \д а х а р ,  К уппа, Х а д ж а л м а х и ,  Т аш коп ур ,  А ку ш а, У рахи , М екеги  только 
у 10% дворов  коэф ф иц иент  застрой ки  к о л е б а л с я  от 25%  до 38% . 
а у остальн ы х  он был значительно  вы ш е — до  8 2 % приче м речь 
идет об аулах , расп о л о ж ен н ы х  на некруты х горных склонах . А в аулах , 
р асп олож ен н ы х  на круты х скал ьн ы х  ск лон ах  или гребн ях  гор (Н ац и , 
Ц угни, Гуладты , Д у а к а р ,  Хуршни, М и рзи тта , Т а м а  и д р . ) ,  н а б л ю д а етс я  
у ж е  100% за стр о й к а  участка'®**, иными словам и  д о м а  расп о л о ж ен ы  
вп ри ты к  и н ал езаю т  один на другой  как  ступени гигантской лестницы. 
Н еуди вительно , поэтому, что улицы аула , этого «скопищ а саклей»'®* 
(о Х арбуке)  были «узкие, кривые, ш ириною  д ва-тр н  аршина»'^®, что 
«дом а  нескольким и э т а ж а м и  стоят  друг  над  д р у го м » ’ *̂, (о Ч и р а х е ) ,  или 
ж е  « н агром ож д ен ы  одн а  сверх другой  крепости — сакли»'' '^  (о К у п п а ) .

О б р азн о е  описание так о го  дагестан ско го  а у л а  мы встречаем  
у Е. М ар ко в а :  «Улицы нет в ауле; кам енн ы е, д вухярусн ы е  бойницы, 
которые горец н а зы в ает  саклям и .. .  отступаю т д р у г  от д р у га  ровно н а ­
столько, чтобы человек с трудом  мог протиснуться  среди них... Н а д  
кры ш ей одной бойницы торчит д р у гая ,  над  другой  третья  и н ож ом  р а с ­
колотая  щ ель, з а м е н я ю щ а я  улицу, вьется  и лепится , как  зм ея , по о твес­
ной круче, у п о д н о ж и я  всех этих, без п о р я д к а  насы п ан н ы х  в кучу к а ­
менных редутов...'^®.

С ледует  отметить, что в е р т и к а л ь н а я  зо н альн ость  или ступ ен чатая  
а р хи тектура  х а р а к т е р н а  д л я  Д а г е с т а н а ,  н ач и н ая  с бронзового  века . Я р ­
ким прим ером  ступенчатого  поселения я в л яю тся  поселения бронзового  
в ека  К у м р а л а  к а д а  близ сел. У сиш а и В ерхнегунибское  поселение''*'*.

Л и ш ь  с конца XIX века, когда  вопросы обороны п ерестали  играть  
сущ ественную  роль, с тал  вн ед р яться  принцип горизон тального  село- 
строительства , который особенно р асп р о стр ан и л ся  в советское врем я. Т а ­
ким о б р а з о м ,п о  группировке  домов внутри поселения д ар ги н ски е  аулы 
м ож н о р а зд ел и ть  на два  вида: в ер ти кал ьн о й  и горизон тальной  зональ-

'3? Д аргинцы . С оциально-гигиеническое исследование народностей Д агестан а . 
М .-Л ., 1930, стр. 136— 137; П олевой  м атериал  1959— 1961 гг.

'38 П олевой м атериал  1959, 1960, 1961 гг. Ср. т ак ж е  «Д аргинцы », стр. 136— 137. 
'•■’Э П. Ф. С в и д е р с к и й .  К антропологии даргинцев. «Весь К авказ» , №  1, 

Тифлис, 1903, стр. 11.
140 и .  И. П  а н т ю X о в. С оврем енны е лезгины. «К авказ» , 1901, №  233.

Н. И. К у з н е ц о в .  В дебрях  Д а гестан а , стр. 132.
М. В л а д ы к и н .  П утеводитель и собеседник в путеш ествии по К авк азу , 

ч. II, стр. 214.
•'<3 Е. М а р к о в .  К авк аз  в его настоящ ем  и прош лом, стр. Х Ь ӀӀӀ.

В. Г. К о т о  В И Ч .  О тчет о работе 2-го Ч иркейского (1 горного) о тряда  Д а -  
гесганской археологической экспедиции И И Я Л  в Д агестан е , л. 64; В. М. К о т о  в и ч. 
В ерхкеӀунибское поселение — пам ятник  эпохи бронзы  горного Д а гестан а , лл. 12, 66; 
ее ж е. Верхнегунибское поселение. М А Д , т. II , М ах ачкал а , 1961, стр. 94, 108.
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Рис. I. Горны е селения;
1 — с. С урсбук, 2 — с. Ч ирах, 3 — с. К убачи, 4 — с. К убачи , 5 — с. Худуц.
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Рис. II. Горны е селения;
1 — центр с. Чира.х, 2 — арочный туннель с кан алом  с. Ашты, 3, 4 — с. Акуш а, Вер.хний, 
старый аул (3 ), нижннй, новый (4 ), 5 — улица в с. К убачн, 6  — новый кварта.ч

в с. К убачи.
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ности. П оселения  второго вида  возни кли  только  после присоединения 
к России (единицы) и в советское врем я, больш инство  ж е  аулов отн о­
сится к первому виду. У беди тельн ы м  д о к а за т ел ь с т в о м  того, что посе­
ления с горизон тальной зон альн остью  не могли возни кн уть  во врем ена  
постоянных военных столкновений, я в л яется  история Ц у д а х а р а ,  С тары й 
Ц ^ д а х а р ,  р асп олож ен н ы й  на крутом  склоне горы, с н ал езаю щ и м и  друг 
на д р у га  дом ам и , был аулом  с я р ко  в ы р аж ен н о й  в ер ти кал ьн о й  з о н а л ь ­
ностью. П осле  1878 года Цудахар,, почти полностью  разруш ен н ы й  в ходе 
восстания, был перенесен по р а с п о р я ж ен и ю  ц арских  властей  на ровное 
место, чтобы в будущ ем  он не мог явиться  «крепостью, п р е д с та в л я ю ­
щей весьма крепкую  оборону» ' '‘‘\  как  говорил о дагестан ски х  аулах  
Ф. Гене.

Рнс. III.  Горные селения:
1 — г Л еваш и, 2 — с. Гинта.

Впрочем, надо  отметить, что среди поселений первого  ви да  есть 
много аулов , которые в XX веке и особенно в советское врем я  стали  
переходить на  принцип горизон тальной  зональн ости . С в я за н о  это как  
с изменением политической обстановки , т а к  и с эконом ическим  п роц ве­
танием. когда колхозники  у ж е  не хотят  ютиться на с к а л а х  и гребнях 
гор. П оэтом у  .многие д арги нски е  селения  сочетаю т ныне оба  принципа 
зональности . О бы чно с т а р а я  часть  а у л а  остается , к а к  и раньш е, с к у ­
ченным террасн ы м  поселением, а на  о к р а и н а х  его, внизу  или наверху, 
там, где имею тся ровны е участки, возни каю т новые к в ар тал ы , з а с т р а и ­
ваем ы е  у ж е  по плану, с ш ироким и озелененны ми у лицам и , п л о щ адям и . 
Т акие аулы с новыми к в а р т а л а м и  м ож но н а зв а т ь  поселениям и в е р т и ­
кальн о-гори зонтальной  зональности . Это А куш а, Л е в а ш и ,  Губден, Сан- 
чи, М екеги, Ханты, Арши, Г апш им а , Кубачи, К и ш а  и др.

С ледует  у казать ,  что новые псселения , возни кш ие в основном в со ­
ветское врем я, отли чаю тся  не только  горизон тальной  зональностью . 
З д есь  мы видим уж е  и д ругую  группи ровку  домов. Е сли  в старом  ауле 
скученность домов д оходи ла  «до такой  степени, что м еж д у  ними вместо 
улиц остаю тся узкие и кри вы е проходы»*'*®, то новое селение о тли чается  
равном ерны м  группи рованием  домов, ш ироким и и прям ы м и  ули ц ам и , 
с зелены м и н а с а ж д е н и ям и  и д а ж е  п а р к а м и  (н апри м ер , С е р го кал а ,  
Гурбуки, П ер в о м ай ско е  и д р .) .  В новых селениях мы имеем и нечто 
вроде топографического  ц ен тра  аула ,  причем он часто  со в п ад ает  с его 
общ ественным центром  (напри м ер , в Г у р б у ки ) .  Н овы е поселения н ел ь ­
зя н а зв а т ь  и р азб р о сан н ы м и  поселениям и хуторского  типа, прави льн ее  
всего их будет н азы в ать  к ом п актн ы м и  поселениям и у садебн ого  типа.

145 ф . и  Г е н  е. С ведения о горном Д агестане , стр. 346.
'46 Д агестан ская  область в 1891 г. К К  на 1893 г. Тифлис, 1892, стр, 177.
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Тесно связан о  с 
группировкой  д о м о з  
сан и тар н о е  состоя­
ние аула . В этом в о ­
просе н аб л ю д ател и  
не единодуш ны . Мы 
склонны при соеди­
ниться к мнению 
И. И. П ан тю х о ва ,  ко­
торый, о тм еч ая  и от­
риц ательны е  сторо­
ны, тем не менее 
считал , что «устрой­
ство поселений и ж и ­
л и щ  лезгин  вполне 
целесообразно» , что 
«типы лезгинско!! 
сакли  и ау л а  в ы р а ­
ботали сь  рядом  м н о­
гих поколений и 
вполне п ри способле­
ны к дан н ы м  у сл о ­
виям» '

Среди русских а в ­
торов было много 
н аб л ю д ател ей ,  кото­
рые преувеличивали  
н едостатки  в са н и ­
тар н о м  состоянии 
аулов  Д а г е с т а н а .  
Введенный ими в з а ­
б луж ден и е  И. И. 
П антю хов  до п о езд ­
ки в Д а гес т а н  писал; 
« Г р я зь  внутри и к у ­
чи н аво за  и д о м а ш ­
них отбросов, отсут­
ствие отхож их мест, 
улиц, площ адей , з е ­
лени дополняет  а н ­
т и сан и тар н у ю  к а р т и ­
ну аулов» Н о  уж е 
через несколько  лет, 
после того к а к  он 
п обы вал  в Д а г е с т а ­
не, и в частности у

д аргинцев , И. П ан тю хов  резко  изменил свое мнение — он з а я в л я л ,  что 
<<грязи и нечистоты на улицах , об которы х т а к  р а с п р о стр ан ял и сь  неко­
торые н аблю датели ,  мы не н а б л ю д а л и » ‘‘я. Точно т а к  ж е  говорит о чи­
стоте в ауле Ч и р ах  биолог Н. К у з н е ц о в О д н а к о  высокий к о э ф ф и ­
циент застройки  не мог не ск а за ть с я  на сан и тар н о м  состоянии аула, 
( 'кученность  в ы зы в а л а  скопление испарений, так  как  в ен ти л яц и я  была

Рис. IV. Горные сслення:
Урцеки , 2- - горно .ш .ӀИ нное с. Х адж ал -М ах и , 3 — 

с. Гапш има.

И. И. П а н т К) ,\ о 1). С оврем енны е лезгины. «К авказ» , 1901, Л» 233.
И. И. П а н т ю о в. О пещсрны.х и позднейш их жилищ а.ч на К авказе .. 

Т гф лис, 1896, стр. 106.
'■•У И. И. П а н т ю х о в .  Совре^4енные лезгины . «К авказ» , 1901, .N'9 233.

П. И. К у з н е ц о в .  У каз. соч., стр. 132.
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очень плохая. О тр и ц ательн о  с к а зы в а л о с ь  на состоянии атмосф еры  аула  
н отсутствие зелены х н асаж д ен и й , которые и.мелись только  в предгорье 
и в горно-долинной зоне.

Все это увеличивало  заб о л е в а е м о с т ь  в аулах , п овы ш ало  смертность, 
особенно детскую , а появление какой-либо  эпидемии в этих условиях 
п р ед ставл ял о  собой чуть ли не катастроф у . И. П антю хов  писал: «целе­
сообразн ое  в клим атическом  и хозяйственном  отнош ении устройство 
аулов  и ж и л и щ  очень опасно в сл у ч аях  п оявления  инфекционных з а б о ­
леваний»'® '. Д е л о  ух у д ш ал о сь  тем, что специальной уборки улиц д о р ев о ­
люционный аул, з а  редким и исклю чениями, не зн ал ,  весь навоз о с т а ­
ва л с я  во дворе  д л я  вы носа  на поле, причем д ел а л и с ь  специальны е 
стоки д л я  ж и ж и  прям о  на улицу, а в некоторы х селениях места  х р а н е ­
ния н аво за  п р ед ставл ял и  собой откры ты е с улицы ниши с лю ком  для  
в ы б р асы в ан и я  н ав о за  из хлева  (напри м ер , в У рахи ).  Е сли  сравнить  
загрязн ен н ость  по зон ам , то н аи м ен ьш ая  загр язн ен н о сть  бы ла  в цуда- 
харских аулах , так  как  здесь  бы ло меньш е скота , больш е солнца  и не 
было улиц-туннелей; д ал е е  идет предгорье, н аи б о л ьш ая  ж е  з а г р я з н е н ­
ность н аб л ю д ается  в горных аулах ,  где много крупного рогатого скота  
и н аб л ю д ается  си льн ая  скученность поселения с его улицам и -тун нелям и , 
■ча которых никогда не бы вает  солнца и не п р о сы х ает  грязь.

А н тисани тари я  дарги н ского  ау л а  с м я гч а л а сь  некоторы ми о б сто я ­
тельствам и: во-первых, в горных и горно-долинны х безлесных аулах  
навоз  на улицах  регулярн о  со би р ал ся  д л я  приготовления  к и зя к а ;  во- 
лторы х, естественным дворником  д л я  горных аулов, р асп олож ен н ы х  на 
круты х склонах , сл у ж и л и  д о ж д ев ы е  потоки во врем я  ливней, которые 
см ы вали  с ули ц  аула  всю грязь  и отбросы.

В н аш е врем я  сан и тарн ое  состояние аулов  коренным о б р азо м  и зм е­
нилось. Р а зр е ж е н и е  аулов, выход застр о й щ и ко в  на свободны е окраи ны , 
озеленение, со здан ие  сп ец и али зи рован н ы х  подсобных помещений, вы не­
сение за  пределы ау л а  колхозны х построек д л я  скота  и хранени я  п р о ­
дуктов, постоянный сан и тарн ы й  н адзор , повыш ение общей культуры  
населения  — все это  не могло не улучш ить сан и тарн ое  состояние ау л а

Ч то  к а с ается  общ ественной группировки дарги н ского  аула , то он 
.челится обычно на к в ар тал ы .  Вопрос о к в ар тал ьн о м  делен ии  дарги н ски х  
и вообщ е д агестан ски х  селений, и особенно о совпадении  к в ар тал о в  
с родовы ми группам и , тухум ам и , очень неясен и зап утан .  В д о р е в о л ю ­
ционной историограф ии, д л я  которой вообщ е х а р а к т е р н а  ар х аи зац и я  
общ ественны х отнош ений в Д агестан е ,  было принято  считать, что к в а р ­
талы  в а у л а х  явл яю тся  местом п р о ж и в ан и я  отдельны х тухумов и что. 
следовательно , р азд ел ен и е  селения  на к в а р т а л ы  соответствует р а з д е л е ­
нию на т у х у м ы ’“2. В ходе полевых исследований мы на примере многих 
селений п ы тали сь  вы яснить  этот вопрос. Мы очень редко  встречали  се­
ления, где тухумы п р о ж и вал и  по отдельны м  к в а р т а л а м ,  или где хотя 
бы сохран и л ась  п а м я т ь  о таком  потухумном расселен ии  внутри аула . 
Из обследованны х  нами селений только  в Д ж и р б а ч и .  Бутри , Ц у д а х а р е  
и Гулли мы н аш ли  следы  п ок вар тал ьн о го  расселен ия  тухумов.

В Д ж и р б а ч и  стари ки  пом нят о потухумном расселении, когда к а ж ­
дый тухум имел в ауле  свой участок  д л я  строительства , причем и угодья  
а у л а  т а к ж е  р а зд ел я л и с ь  по тухум ам  и м е ж д у  у ч астк ам и  паш ни, н ап р и ­
мер, имелись м еж и  из н ер асп ахан н ы х  полос. Тухумы имели следую щ и е

*•>' и .  и .  П а н т ю х о в .  С оврем енны е лезгины , «К авказ» , 1901, №  233.
Так, например. М. К овалевский , правильно отметив, что в XIX  в. дагестанский  

аул ие является  родовы м, и что налицо у ж е  слободское и хуторское поселение, тем 
не менее считал, что соседская сельская  общ ина состоит из нескольких тухум ов, ко- 
тор.1.е, заним ая  каж ды й  свой квар тал , составляли  территориально-соседское селение, 
т. е. то, что у ж е  находилось в XIX  веке в состоянии разл о ж ен и я , было переж иточ­
ным. «Закон  и обы чай на К авказе» . М.,— 1890, ч. И, стр. 158— 160.



н азван и я :  «М ардаки » ,  « Б а ч а та й » ,  « К ъ ам ати » ,  « М ам адай » ,  «У ц м ала
Хасан», « К ъ ал ай ти » ,  «Чунтухъи»'^^.

В селении Б у тр и  б ы ло  четыре тухум ны х к в а р т а л а  (к ъ а т ) ,  н азв ан и я  
которых заб ы ты  (кром е о д н о г о ) . И  здесь  у к а ж д о го  к в а р т а л а  были свои 
сенокосы, угодья, причем переход  их от одного к в а р т а л а  к  другом у  не 
доп ускался .  П оэтом у  ум еньш ение  числа  членов одного к в а р т а л а  п ри во­
дило  к увеличению  п ая  в сене и пр. у оставш ихся  членов тухум а, так  
к а к  если д а ж е  в тухум е о с т ав а л с я  только  один человек, все угодья  
тухум а со ср едотачи вали сь  у него“‘54

В селении Гулли у т в е р ж д а ю т ,  что у них не было п о к вар тал ьн о го  
делен ия , но было делен ие  на  ж ннсы  (тухумы)., а к а ж д ы й  из них з а н и ­
м ал  в ауле  свой отдельны й участок'^®.

В старом  Ц у д а х а р е  им елось  четы ре к в а р т а л а  (к ь а т ) ,  и к а ж д ы й  из 
них з а с е л я л а  одна  р о д о в ая  груп п а  (ж и н с ) .  Н а зв а н и е  к в а р т а л а  происхо­
дило  от человека, основавш его  его, или наи более  п рославивш его  свои 
род; «Хусенна та» (ж и н с ) ,  « С а м у р л а  та», « Н у р и л о в л а  та», « З у р и л а  
М а х а м а д л а  та». П  здесь  у к а ж д о го  тухум а  ( к в а р т а л а )  были свои 
отдельны е угодья, п р ав д а ,  основные из них (паш ни, сады )  у ж е  д ав н о  
стали  частной собственностью'®®.

Этими п р и м ерам и  огран и чи вается  число селений, сохранивш их 
квартально-тухум ное  деление, причем их д а ж е  нельзя  п р и зн ать  д о с т а ­
точно убедительны м и п р и м ер ам и  такого  деления, ибо в них в стр еч аю т­
ся противоречащ и е тухум ном у делен ию  ф акты , к а к  нап рим ер , частн ая  
собственность на сенокосные и прочие угодья, что свидетельствует  
о д ал е к о  заш ед ш ем  р а зл о ж е н и и  родового  строя.

Г ораздо  многочисленнее при м еры  селений, не сохранивш их квар- 
тально-тухум ного  делен ия , но д ел я щ и х с я  н а  к в а р та л ы ,  не связанны е 
с родовой п р и н адл еж н о сть ю  их ж ителей . Т ак ,  нап рим ер , в старом  Уси- 
ш а было 9 к в а р т а л о в  (кь у к ь я ) ,  причем н и како го  отнош ения к тухум ам  
они не имели и по уверениям  с т ар о ж и л о в  создан ы  бы ли д л я  удобства  
при различны х  р а зд ел а х ,  переделах ,  р або тах .  Это к в а р т а л ы  — « К ъ а р а -  
гул», «Ш арли кунт» , «А баргул» , « К ъатти кунт» , « Б у гъ а л а гу л » ,  «К ъачул» ,  
■гРуткьукья», «Х ьарш икунт» , « И л аш ак у н т» .  М ногие из этих кв ар тал о в  
имеют территориальное , топ ограф и ческое  н а зв а н и е  — «К ъ атти кун т  > 
(« Ж и тел и  ущ елья» , «Х ьарш икунт»  (« Н и ж н е е » ) ,  « К ъ а р а г у л »  («Верхний 
к в а р т а л » ) ,  « И л а ш к а у н т »  (« З ад н и е» )  и др. Н и к ак о й  тухумной собствен­
ности здесь  нет, все общ ественны е сенокосны е угодья сч и тали сь  собст­
венностью  всех девяти  к в а р т а л о в  и п о д л е ж а л и  п еред елу  к а ж д ы й  год, 
иричем дели ли сь  они по ж р е б и ю  по к в а р т а л а м ,  а затем  внутри  к в а р т а ­
лов дели ли сь  на участки'®^.

А н ал о ги ч н ая  кар ти н а  и м елась  в селении Г ап ш и м а , которое д ел и ­
лось  на три соседских к в а р т а л а .  К а ж д ы й  к в а р т а л  получал  свою долю  
общ ественны х угодий по очереди; угодья  бы ли р азд ел ен ы  на три  пая, 
которые еж егодно  менялись. О б щ ествен н ая  п аш н я  по к в а р т а л а м  не р а с ­
п р ед елялась ,  а д ел и л а с ь  м е ж д у  всеми член ам и  об щ ества  поровну по 
ж ребию , что д о к а зы в а е т  соседское п рои схож ден ие  кв ар тал о в .  Н о 
с другой стороны тот ф акт ,  что р а зм е р ы  угодий д л я  к а ж д о го  к в а р т а л а  
независим о от числа членов в к а ж д о м  из них были неизменны, п о к а зы ­
вает, что тер р и то р и ал ьн о е  расселен и е  сочеталось  р ан ьш е с родовым. 
С овпадение  тухумов с к в а р т а л а м и  с т а р о ж и л а м и  о трицается , все три 
к в а р т а л а  носят тер р и тори альн ы е  н а зв а н и я  — «Ч ебях  кьат»  («Верхний

П олевой м атериал  1960 г. Инф, Л. С алн.\ов.
П олевой м атериал  1961 г. Пнф. Н. Закарьясп .
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к в а р т а л » ) ,  «Убях кьат»  (Н и ж н и й  к в а р т а л » )  «Арус кьат»  (« О б р ащ е н ­
ный к России», т. е. «Северный к в а р т а л » )* ’".

Т ер р и тори альн ы е  н а зв а н и я  носят к в а р т а л ы  и в других даргинских 
селениях. Н ап р и м ер ,  в больш ом  старом  ауле  М екеги им елось д в е н а д ­
ц ать  к в ар тал о в ,  т а к ж е  не им ею щ их отнош ения к тухум ном у делению. 
Это — « К ъ а п у л а  Э л а л а »  (« Н а х о д я щ и й с я  за  во р о там и » ) ,  « К ъ а п у л а  бух- 
н ал а»  (« Н а х о д я щ и й с я  внутри в орот» ) ,  « Э н ж у к ъ л а  к ъ ад а »  (« З ем л ян о е  
ущ ел ье» ) ,  « Ш у р м ел а»  (« С к ал ьн ы й » ) ,  « Д е в л а  У рги ла»  («Стрелоустые», 
т. е. О стр о у м н ы е) ,  « Ш а р а л а  х ъ яб»  (« О зер н ая  в е р ш и н а» ) ,  « К ъ а л а »  
(«У крепление») ,  « Ж а н г а л а  к ъ а д а л а »  («С олончаковое  у щ ел ь е» ) ,  «Д ург- 
м ел а  х ъяб»  («В ерш и на  то ко в» ) ,  «М ул ебк и л а  кьяли»  («М улебкинская  
ветвь» ) ,  « Г а ж а в е в л а  кьят», («К ри чащ ей  сам ки  к в а р т а л » ) ,  « Д ж а б р а и л -  
л а  кьат»  (« К в а р т ал  Д ж а б р а и л а » ) .  Т аки м  о б р азо м , только  д в а  из д в е ­
н ад ц ати  к в а р т а л о в  имеют какой-то  н ам ек  на тухумное п р ои схож ден и е-  
« К в а р т а л  Д ж а б р а и л а »  и «М улебкинский», основанны й, видимо, вы х о д ­
цам и из соседнего .Мулебки'^^.

В н и ж н ек ай тагск о м  селении Ч у м л ы  имеется 4 к в а р т а л а  тер р и то ­
ри альн ого  прои схож ден ия; «Вяхъни», « Х ъ ар ш а»  («Верхний к в а р т а л » ) ,  
«Х ьарш а»  («Н иж ний ») и «Э ла  кьят» («Задн и й  к в а р т а л » ) И з  четыре.'; 
частей состоит т а к ж е  и А куш а: « Х ъ ар ш а»  («Верхний к в а р т а л » ) ,  « Х ъ а р ­
ша» (« Н и ж н и й » ) ,  « Д а й ш а »  («С редний») и «П андша» '® '.

В Х а д ж а л м а х и ,  которое я в л яется  сравн и тельн о  м олоды м  селением 
(300— 350 лет) насчи ты вается  ш есть к в а р т а л о в  и все они имеют т е р р и ­
то ри альн ы е  н азван и я ;  « Х ьарш а»  (« Н и ж н ее  селение») ,  «Х ъарш а»  
(«В ерхнее селение») ,  « У р к акьат»  («Средний к в а р т а л » ) ,  «М яхла» , 
« Э л ак ь ат»  (« З ад н и й  к в а р т а л » ) ,  « К ъ а л а »  («К реп ость») ,  Это д елен ие  не 
с о в п а д а ет  с тухум ны м  делением , т а к  к а к  тухумы  — «Эбне», «Бяхъне» . 
«Чимчне», «В артинте»  расселен ы  по всем к в а р т а л а м ,  но все ж е  и звест ­
ное группи рование  тухумов з а м е ч а е т с я ’®̂.

Все приведенные прим еры  свидетельствую т о том, что больш инство  
дарги н ски х  селений о б р аз о в ал о с ь  по тер р и то р и ал ьн о -к в ар тал ьн о м у  
принципу, но есть  основание пр ед п о л агать ,  что часть  селений сохранил? 
в к в а р та л ь н о м  делении черты родового делен ия , что к а ж д ы й  к в а р т а л  
со ставл ял  в средн евековье  место ж и тел ьств а  одного родового к о л л е к ­
тива. П о-видим ом у, некоторы е селения  на  втором  этап е  селостроитель- 
ства, когда  селения  о б р аз о в ал и с ь  по т е р р и то р и ал ьн о м у  принципу соз­
д а в а л и с ь  из родовы х коллективов , которы е ещ е с о х р ан ял и  какое-то  
единство и селились  отдельно. В д ал ьн ей ш ем , д а ж е  после р а зл о ж е н и я  
рода, это деление могло сохраниться  к а к  тради ц и я ,  к а к  п а м я ть  о былом 
гютухумном о б р азо ван и и  кварталов .

Естественно, что т а к а я  тр а д и ц и я  и м ела  место не во всех аулах , 
а ли ш ь  в тех, где этом у  способствовали  оп ределен ны е условия  (м ного­
численность родовы х коллективов , н езн ачительны й при ток  населен и я  со 
стороны после основани я  селения, н ек оторая  оторванность  селения, 
м а л а я  затрон утость  н аш естви ям и  и т. д .) .

О б р а щ а е т  на себя  вни м ан и е  тот ф акт ,  что почти во всех селениях 
число к в а р т а л о в  четное, а в больш инстве  из них оно равно  четырем. 
Это то ж е  я в л яется  пр ед п о л о ж и тел ьн ы м  д о к а за тел ь с тв о м  того, что п ер ­
во н ач аль н о  при о б р азо в ан и и  селения  с о бл ю дал и сь  принципы д уальн о-

■8 П олевой материа,т 1961 г. Пнф. О. Алиев, 80 лет.
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родовых поселений, в которых к а ж д ы й  тухум селился  вместе со своим 
бывш им соседом, состоявш им  с ним в д у альн о-родовы х  связях*®^.

Р азу м еется ,  не о б язател ьн о  бы ло одноврем енное заселен и е  и не 
о б язател ьн о  с бы вш им  соседом по родовы м поселкам , в аж ен  сам  прин- 
пип п ервон ачального  о б р аз о в ан и я  терри тори альн ы х  поселений — т е р ­
риториальны й, но пока ещ е с больш им  переж и тком  родовы х отношений. 
С такой точки зрени я  стан овится  понятной и повсеместно н а б л ю д а ю ­
щ ая ся  тради ц и я  п ри писы вать  основание селения  одном у человеку  — 
М и кхан у  (М екеги ) ,  ж ен щ и н е  Ус (Усиша)., Х о ж а  ( Х а д ж а л м а х и ) , А куш у 
(Акуша)'®'' . Т ако е  селение мог основать  н аи более  предприимчивый, 
изгнанный или б еж а в ш и й  п р ед стави тель  какого -ли бо  тухум а, вокруг  
которого начинали  группи роваться  другие представи тели  этого тухум а 
и ж ены , а т а к ж е  други х  тухумов, о б р аз у я  территориально-родовое  по­
селение, п р ев р ащ ав ш ееся  с разви ти ем  прои зводи тельны х  сил в чисто 
территориальное.

В пользу  дан ного  п р ед п о л о ж ен и я  говорит и принцип р а сп о л о ж ен и я  
в таких  ау л а х  дом ов  ра$ о в  (л а го в ) .  П ер во н ач альн о ,  когда  ещ е были 
сильны родовы е традиц ии , совместное п р о ж и ван и е  с л а г а м и  не д о п у с к а ­
лось  д а ж е  в терри тори альн ом  селении. П о это м у  д л я  лаго в  отводили 
отдельны й участок, где все они и д о л ж н ы  были селиться. К а к  правило , 
им отводи лся  наи более  неудобный участок, н аходящ и й ся  в стороне от 
селения, не на ю ж ном , а на  других склонах . Т а к  к а к  другие склоны 
бы вали  как  бы в стороне, с зади  юж ного, где р а с п о л а га л о с ь  селение, то 
очень часто лагск и й  к в а р та л  носил н азв ан и е  «Э ла  къат» , т. е. « Задн и й  
к вартал» .  Н апри м ер , в Ц у д а х а р е  был склон, специ ально  отведенный 
для  лагского  к в а р т а л а ,  т а к  н азы ваем ы й  «Ц или  тар», а в Х а д ж а л м а х и  
л агски е  д о м а  сосредотачи вали сь  в к в а р т а л е  «Э ла  къат»'®'’.

Т акого  ж е  типа н азв ан и я  в прош лом  имели « И л а щ а »  (« З ад н ее  
селение») в Усиша, « К ъ а п у л а  э л а л а »  («З аво р о тн ы й » )  в М екеги, «Э ла  
кьат»  в Ч у м л ы  и др. Х арактерн о ,  что в поселениях третьего  этап а ,  т. е, 
о б р аз о в ав ш и х с я  сравнительно  недавно  в р езу л ь тате  окончательного  
р а зл о ж е н и я  родовы х коллективов  и р азв и ти я  прои зводи тельны х сил 
(« м аш и » ) ,  л агск и е  к в а р т а л ы  у ж е  не в ы деляю тся ;  во  всяком  случае  в ы ­
д ел и ть  их уж е  трудно. (Н ап р и м ер ,  в о тселках  Губдена, М екеги, Ц у д а-  
х ар а ,  У рахи  и д р .) .

О тдельное  расселен ие  л аго в  п о д тв ер ж д ается  ещ е и тем, что во м н о­
гих селениях ещ е м ож н о  найти  следы  их отделени я  и в други х  о тн о ш е­
ниях. Н ап ри м ер ,  в том ж е  Ц у д а х а р е  им елось специальное, отведенное 
д л я  лагов  урочищ е Абучай, где общ ество  вы д ел я л о  участок  зем ли  д л я  
о свобож ден ного  л ага .

В целом  следует  счи тать  устан овлен ны м , что дар ги н ск о е  селение
X IX — XX вв. имеет т е р р и т о р и ал ьн о -кв ар тал ьн о е  деление, причем в со ­
ветское вр ем я  его м ож н о д а ж е  н а зв а т ь  терри то р и ал ьн о -п р о и зво дствен ­
ным (по б р и гад ам )  к в а р т а л ь н ы м  делением . С топограф и ческой  точки 
зрен и я  стары е  селения — скученные, тер р асо о б р азн ы е , а новые —  у с а ­
дебны е селения ком п актной  группировки .

4. Ф О РМ А  П О С Е Л Е Н И Й .

Д ар ги н с к и е  поселения в больш инстве  своем это скученные, т е р р а ­
со о бр азн ы е  поселения с в ерти кальн ой  зональн остью . Тем не менее 
м ож н о зам ети ть  некоторы е особенности, которы е п озволяю т  говорить

'63 Ср. об этом М, О. К о с в е н .  Э тнограф ия и история К авк аза . М., 1961,
стр. 35—36.

•64 Пеленой м атериал  1961 г. Инф. М. К урбагандов, Г. А схабов, М. Д и биралиев , 
М. Зак ар ьяев .

<Ь5 П олевой м атериал  1959 года. Инф. М уртузалиев  К., П ак аев  А.
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о р азли чн ы х  ф орм ах . В зон альн ом  плане  м ож н о  р а зл и ч а ть  нижнее 
предгорье  с плоскостью  и верхнее предгорье с нагорной частью.

Д л я  первой зоны х ар ак тер н ы  более р азр еж ен н о е  заселение , отсут ­
ствие т е р р ас  из домов (к а ж д ы й  дом имеет свой д в о р ) ,  пологость ск л о ­
на, иногда го р и зо н тал ьн ая  зональность , больш ее тяготение к речкам . 
П лоскостное  селение, возни кш ее  в советское врем я, учиты вает  удобства  
н аселения  с хозяйственно-бы товой  точки зрени я  и явл яется  поселением, 
создан ны м  по п ред вар и тельн о м у  плану  с учетом современны х т р е б о в а ­
ний — прям ы е, ш ироки е  улицы, прави льн ое  водосн абж ение , освещение, 
зелены е н а с а ж д е н и я  и пр.

Горное поселение х ар актер и зу ется  скученностью, вертикальной  
зональностью , т е р р асо о б р азн ы м  расселен ием , крутостью  склона , тяго те ­
нием к скал ьн ы м  склон ам  и гребн ям  гор, некоторой отдаленн остью  
от речек.

Говорить о п л ан и ровке  дарги н ского  ау л а  затрудн ительн о , т а к  как  
плани ровки , к а к  таковой , не было и аул скорее м о ж н о  н а з в а т ь  неплани- 
рованн ы м  поселением. О д н ако  известные принципы при сел о о бр азо ва-  
иии  здесь  соблю дались .

П р е ж д е  всего следует  отметить, что дарги нски й  аул  не имеет внутри 
больш их плош,адей. О собенно это  относится к а у л ам , о б р аз о в ав ш и м с я  
в период  р а зл о ж е н и я  родового  строя, когда  у ж е  б ы л а  частн ая  собст­
венность на  зе м л я н ы е  участки. В селениях, относящ и хся  к более р а н ­
нему времени, к  периоду коллективной, родовой собственности, о тво ди ­
лось  место к а к  д л я  годекан а ,  т а к  и д л я  игрищ. О д н ако  наи более  р а с ­
пространенной яв л яется  площ адь ,  р а с п о л о ж е н н а я  на кр аю  селения, 
в верхней или ниж ней его части, в зависи м ости  от р а с п о л о ж е н и я  дорог  
и б л и зл е ж а щ и х  селений. Если в селении имеется базар,, то он р а с п о л а ­
гается  ч ащ е  всего именно на  этой площ ади , хотя  не исклю чено и то, что 
он м о ж ет  находиться  вм есте  с п л о щ ад ь ю  в центре селения. Э то  во м н о­
гом зависи т  от того, к а к а я  д о р о га  проходит мимо селения или через 
него, от значения  этой дороги. В части селений, р асп олож ен н ы х  на 
крутых склонах  и гребн ях  гор, м а г и с т р а л ь н а я  до р о га  ч ащ е  всего п р о ­
ходит по краю  селения, т а к  к а к  ни рельеф , нн то п о гр аф и я  сам ого  посе­
ления  не д аю т возм ож н ости  провести дорогу  через селение.

Н е м а л о в а ж н у ю  роль игр ал о  и то обстоятельство , что в неспокойные 
врем ен а  аул предпочитал  не иметь дороги, идущ ей через селение и не 
о став л я л  д л я  нее места. Т ак о вы  селения  А куш а, Урахи , К убачи , Х арбук , 
П угни, Т анты , Арши, Б утри  и другие. В этих сл у чаях  б а з а р  р а с п о л а ­
гался  на  кр аю  селения  на самой дороге., у р азв и л к и , к а к  это было, 
например, в Кубачи, А куш а, У рахи  и др. Н о есть и та к и е  аулы, через 
центр которых проходит м а ги с т р ал ь н а я  дорога . Т аковы , н ап рим ер , аулы 
Губден, Г ап ш им а, Х а д ж а л м а х и ,  Ц у д а х а р ,  К и ш а, М екеги, К унп а  и др. 
В этом случае п л о щ ад ь  аула , б азар ,  годекан , в о д о р аз б о р н а я  будка  т я ­
готеют к дороге. Н о д о м а  на  этой дороге  обычно о б р ащ ен ы  к улице 
своими глухими стенами, а д в о р ам и  и в е р а н д а м и  внутрь; т а к о е  п оло­
ж ение м о ж ет  изменить только  стрем ление  строиться  ф а са д о м  к солнцу 
(ю гу).  О стальн ы е  улицы а у л а  отходят  от главной , к а к  ветви от ствола  
дерева ,  п равда ,  под больш им  углом. П р я м ы х  улиц, которы е о б р а з о в ы ­
вал и  бы прави льн ы е  фигуры, не бы вает , т а к  к а к  проведение ули ц  регу ­
л и р о в ал о сь  таки м и  ф а к т о р а м и  к а к  рельеф , т о п о гр аф и я  селения, тухум- 
ные связи  и пр. В селениях, р асп о л о ж ен н ы х  ам ф и театр о м  на  круты х 
горных склонах , две  улицы, идущ ие по к р а я м  ау л а ,  к а х  бы являю тся  
ради усам и , идущ им и или от верш и ны  ау л а ,  или от его п о д н о ж ья  (в з а ­
висимости от особенностей и ф орм ы  склона)  и за к л ю ч а ю щ и м и  аул  
в р ам ку , а м е ж д у  ними в м ер и д и он альн ом  н ап р ав л ен и и  идут д руги е  
улицы, отрезки  — окруж ностей , где-нибудь в центре  п ересекая  ещ е 
один-два  ради уса , и о б р азу я  отдельны е, сам ы х  разл и ч н ы х  ф орм  сег­

99



менты — кв а р та л ы .  Д л и н а  к в а р т а л о в  бы вает  с а м а я  р азл и ч н ая ,  от н е ­
скольких м етров  до двухсот, н аи более  ч ас т а я  —  от д в ад ц а т и  до п яти ­
десяти'®®.

Ч асто  гл авн ая ,  м а ги с т р ал ь н а я  ул и ц а  з а п и р а л а с ь  воротам и , и здесь  
стави ли сь  сторож евы е  баш ни. Это н а б л ю д а л о с ь  ещ е в XIX веке. Т ак , 
например, Ф. Гене писал, что «обыкновенно имеют в селениях  только  
д в а  вы хода, с т а р а я с ь  д л я  сего и зб р ать  сам ы е  крепкие от п ри роды  м е ­
ста, кои нередко обороняю тся  б аш н ям и  или стенами»'®^. П а м я т ь  о таких  
воротах, а иногда и следы  их, сохран и ли сь  и поныне. Н ап р и м ер , место 
таких  ворот, через которы е входили в крепость, имеется в М екеги, У ра- 
хи, Г ап ш и м а , Х а д ж а л м а х и  и других аулах . Т ак , селение Г ап ш и м а  бы ло 
р асп олож ен о  в теснине, которую  очень легко  бы ло запереть . П о р а с с к а ­
за м  стар о ж и л о в  аул  имел крепкие стены и ворота  с обеих сторон. 
Вечером, когда  стад о  в о зв р а щ а л о с ь  в селение, ворота  зап и р али сь  
и у них стави ли сь  к ар ау л ьн ы е . У северного в ы х о д а  из селения,, на с к а ­
л а х  б ы ла  крепость с высокой н аб л ю д ател ьн о й  башней.

В случаях , когда  селение за н и м ал о  несколько  склонов, р а с п о л а ­
гаясь  ам ф и театром , более или менее ш ирокие улицы  о б р аз о в ы ва л и сь  
у  подош в склонов и на их границ ах . О б ъ ясн яется  это тем, что у подно­
ж ий и на гр ан и ц ах  склонов легче было о став л я ть  улицу, а кроме того, 
таки е  места  с л у ж и л и  руслом  д л я  д о ж д ев ы х  потоков, и строиться  здесь  
не лю били. Это имело полож и тельн ое  значение, т а к  как  подобны е у л и ­
цы сильно не с у ж и в ал и  и они сл у ж и л и  своеобразн ы м и к а н а л и за ц и о н н ы ­
ми отводами, поскольку  другие улицы, вернее, переулки, проулки, 
в больш инстве  своем вы ходили к ним. Вся эта  систем а улиц, проулков, 
тупиков, к в ар тал о в  и т. д. носи ла  очень зап у тан н ы й  х а р а к т е р  и при ез­
ж ем у  ориен ти роваться  в ауле  бы ло очень трудно. В 1914 году В. А едо ­
ницкий, побы вавш ий в Х а д ж а л м а х и  писал  о нем; «аул с плоскокры- 
ш ими с акл ям и , наполовину  вры ты м и в скалу , узкими круты м и у л о ч к а ­
ми, проходам и, н еож и дан н ы м и  тупикам и , где нуж но п ер ев ал и в ать  через 
кры ш и или двор, т а к  что пройти в нам еченное место без посторонней 
помощ и соверш енно невозможно»'®®.

С ледует  т а к ж е  с к а з а т ь  о р асп олож ен и и  к л а д б и щ а .  В к а в к а зо в е д ч е ­
ской л и тер ату р е  часто говорилось  о том, что у н ародов  К а в к а з а  к л а д ­
бищ е н аходилось  в центре селения'®®. У частн ица  экспедиции 1927 года 
в Д ар ги н ск и й  округ  Ю, В. В а д к о в с к а я  т а к ж е  у т в е р ж д а е т ,  что « к л а д ­
б и щ а  во многих сл у чаях  бы ли р а сп о л о ж ен ы  в черте сам ого  населенного 
пункта, з а н и м а я  больш ую  п л о щ а д ь  близко  к центру селений»'^®. Это 
явное недоразум ение . В дар ги н ск и х  а у л а х  к л а д б и щ е  всегда  р а с п о л а г а ­
лось  на к р аю  ау л а ,  у п одн ож и я  горы, где л е ж и т  селение, или на сосед­
нем холме, или горе, но н и как  не внутри  селения. Это и понятно — 
зе м л я  в черте ау л а  ц ен илась  слиш ком  вы соко и с о с та в л я л а  в н ач ал е  
тухумную, а затем  частную  собственность. Е динственны м  свободны м  
участком , которы й о с т ав а л с я  в центре селения, был участок  д л я  с ел ь ­
ских сборов, впоследствии  часто  за н и м ае м ы й  мечетью. В условиях 
т акой  тесноты и скученности, когда  все стрем и ли сь  строиться  в черте 
аула,, создан ие  к л а д б и щ а  внутри  ау л а  было п р акти чески  н ец елесооб­
разно , не говоря  у ж е  о такой  стороне дела ,  к а к  стр ах  перед  д у ш ам и  
умерших. Мы не зн аем  ни одного дар ги н ско го  селения, где к л ад б и щ е  
находилось  бы внутри а у л а  и тем более в центре  его. В сам ы х  стары х  
селениях, которы е н асчиты ваю т сотни лет  своего су щ ество ван и я ,  клад -

>66 Ср. «Д аргинцы », стр. 132.
167 ф. и. Г е н е .  С ведения о горном Д агестан е , стр. 346.
>68 В. А. А е д о н и ц к и й .  И з поездки в Д агестан  летом  1914 г., стр. I.
>69 См. наприм ер, Б. Е . Д е г е н - К о в а л е в с к и й .  С ван ское  селение к ак

исторический источник, СЭ, 1936, №  4— 5, стр. 41.
>70 «Д аргинцы *, стр. 140.
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б и щ а р асп олож ен ы  на окраи нах . П р а в д а ,  в некоторы х случаях  встре­
чаю тся  к л ад б и щ а ,  расп о л о ж ен н ы е  в черте селения, д а ж е  близко  к его 
центру (наприм ер, Л е в а ш и ,  Х а д ж а л м а х и ,  Урари , А ку ш а и др у ги е) ,  но 
д ело  в том, что это таки е  селения, которы е сильно р азр о сл и сь  после 
своего основания и рост которы х мог идти только  в сторону к л ад б и щ а .  
Тогда, естественно, при сущ ествую щ ем  почитании п ам яти  у.мерших. 
кл а д б и щ е  о с т ав л я л о с ь  нетронутым и оно оказы вал о сь ,  поэтому, к а к  бы 
в середине аула. Н ап ри м ер ,  селение Л е в а ш и  было р асп олож ен о  на 
крутом склоне горы. К л а д б и щ е  бы ло у основани я  горы и селения, в са- 
мо.м низу. К о гда  селение стало  р а з р а с та т ь с я ,  то д л я  расщ и рен и я  его 
о с тав а л о с ь  место только  впереди по склону, ибо сзади  был обрывистый 
северный склон. Р а з р а с т а я с ь ,  аул к ак  бы дош ел  до к л а д б и щ а ,  потом 
обош ел его, р а сш и р и л ся  по бокам  и охватил  кладби щ е. В Х а д ж а л м а х и  
то ж е  к л ад б и щ е  в н а ч а л е  бы ло на окраи н е  селения, потом, р а зр а с та я с ь ,  
аул охватил  к л а д б и щ е  с трех сторон. Н о д а ж е  в этих селениях  при пер ­
вом ж е  в згл яде  стан овится  ясно, что к л а д б и щ е  было в н ач ал е  на краю  
селения, а потом о к а за л о с ь  внутри в р езу л ь тате  р а з р а с т а н и я  его. Этот 
охват к л а д б и щ а  во многих сл у чаях  стан овился  неи збеж н ы м  в силу 
того, что к л а д б и щ е  и зд ав н а  р а с п о л а га л и  на солнечной стороне и сел е ­
ние в своем росте по ю ж н ом у  склон у  к а к  бы д огон яло  и перегоняло 
кладби щ е.

Н а д о  п олагать , что расп о л о ж ен и е  к л а д б и щ а  на солнечной стороне 
имеет ещ е д о и сл ам ск и е  корни и я в л яется  ещ е одним отголоском  сущ е­
ствовавш его  здесь  культа  солнца. В этом п лан е  больш ой интерес п р ед ­
став л я ет  средневековое поселение близ Х а д ж а л м а х и  — Б е р л а  мик '^ '.  
В озм ож н ы  д в а  в а р и а н т а  и столковани я  этого н а зв а н и я  « Л у ч и н а  солн­
ца» и «Солнечный дуб». Н о дуб  в этих к р а я х  неизвестен  и не имеет 
оригин ального  назван и я ,  а слово «мик» озн ач ает  не дуб, а лучину, дуб 
же, получил н азван и е  « д и р к ь а л а  мик», т. е. «плоскостная  лучи на»  (это 
связано , видимо, с тем, что в предгорье , где  не было сосны, д ел а л и  
лучину из д у б а ) .  П о это м у  есть  все основани я  п р ед п олагать ,  что « Б ер л а  
мик» о зн ач ает  в переводе « Л уч и н а  солнца», и что, следовательно , в этом 
поселении имелся, наверное, какой-то  ж ертвен н ы й  огонь, или были ка- 
кие-то светильники, посвящ енны е солнцу. Этой цели отвечает  и м есто ­
полож ен ие  поселения — н а солнечной стороне скл о н а  у небольш ой  реч- 
1;и, вп ад аю щ ей  в К ази к у м у х ско е  Койсу, на  стыке дорог, ведущ их в Ка- 
зикумух, Акуш у, Аварию'^2.

Ч то  касается  другого  культового  места, где поклон яли сь  деревьям , 
то оно бы ло располож ен о , к ак  прави ло , вне поселения, на в о зв ы ш ен ­
ном месте, чащ е всего на  холме, откры том  со всех сторон, у группы 
огром ны х дубов  или ж е  у одного дуба . П оклон ен ие  д ер евьям  в Д а г е ­
стане заф и кси р о в ан о  и в письменных источниках. Т ак , автор X века  
М. К а га н к а т в а ц и  р ас с ка зы в а е т ,  что в В а р а ч а н е  епископ И з р а и л ь  во 
вр ем я  своей миссии, « п р и к а за л  срубить старей ш и н у  и т а к  сказать ,  
м ать  высоких дерев, которое почитали  «ж и зн еп о д ател ем  и д ар о в а т е л е м  
всех благ», причем поклонялись  именно густолиственны м дубам'^^. А н а ­
логичное свидетельство  мы находим  у  ар абск о го  историка  X в ека  И бн- 
Рустэ, который говорит о городе, в котором  «находится  гро м адн о е  д е р е ­
во, не приносящ ее никаких плодов, соби раю тся  к нему ж и тел и  города

'71 Археологическую  характеристику  поселения см. В. Г. К о т о в ич. Отчет
о работе 2-го Ч нркенского (1-го горного) о тр яд а  Д агестанской  археологической экс­
педиции И И Я Л  в Д агестане , лл. 37—45.

Ещ е в начале века на этом поселении «находили посуду, бусы, браслеты », 
н что особенно интересно, «точеные круглы е крем невы е камни», «м еталлические ф и­
гурки лю дей и т. п.». Е. И. К озубский. Д агестански й  сборник. Вып. I, Те,мир-Хан-Ш у- 
ра, 1902, 158.

173 М, К а г а н к а т в а ц и .  И стория агван , сгр. 200.
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к а ж д у ю  среду, веш аю т на п^то разного  рола плоды, поклоняю тся  ему 
и приносят ж ертвы » ' '^ .  Этот город В. М инорский д овольн о  убедительно 
о то ж д еств л я ет  с дарги н ски м  селением Д н гбаи га ' '^ .  В селениях К а й т а г а  
и доныне м ож но встретить  огромные дубы, у которы х ещ е в XIX веке 
и д а ж е  теперь верую щ ие м усу л ьм ан е  у страи вали  сходки, приносили 
ж ертвы , веш али  н а  ветви продукты, лоскутья  и пр. и ни в коем случае 
не сж и гал и  с т акого  д ер е в а  ни одной зеточкп. Это х ар ак тер н ы й  пример 
объедин ения  дом у су л ьм ан ск и х  и м усульм ански х  верований. Т аки е  к у л ь ­
товые дубы мы видели в селениях  Д ж и р б а ч и  и К ар а ц а н .

В наш е врем я  п л ан и р о в ка  д арги нски х  селений существенно изм ен и­
л ась ,  однако , в стары х селениях он а  не м огла  измениться коренным 
о б р азо м , ибо они с о х р ан я л и  свою конфигурацию , р азв е  только  стан о ви ­
л и сь  несколько  просторнее. П л а н и р о в к а  изм ен яется  только  в селениях, 
которые имеют р азр о сш и еся  окраины , и н азван ы  нами поселениями 
вертикально-гори зонтальн ой  зональности . О кр аи н ы  эти обычно строятся  
по строго р азр а б о т а н н о м у  плану  и имеют вполне современны й вид со 
своими прям ы м и, ш ироким и улицам и , просторны м и у садьбам и , с новыми 
крупны м и зд а н и я м и  ш колы, больницы, клуба, адм и н и страти вн ы х  уч ­
реж дений . Н есм отря  на то, что это окраины , общ ественны й центр ау л а  
п ерем ещ ается  сю да  и д а ж е  зам еч ается  постепенное переселение ж и т е ­
лей из старого  ау л а  в новый. О тличительной чертой новых аулов  я в ­
л я ется  т а к ж е  о б я з а т е л ь н а я  план и ровка  зелены х н асаж д ен и й  и д а ж е  
устройство парков. Т аковы  окраи ны  аулов  Санчи, У ркарах ,  Кубачи. Аку- 
ш а, Х а д ж а л м а х и ,  Л ев аш и ,  Губден н других.

С оверш енно иную картину  п ред ставляю т  поселения нового типа, 
о б р азо в ав ш и еся  в советское врем я на плоскости. Эти селения о т л и ч а ю т ­
ся тем, что за с т р аи в а ю т с я  с сам ого  н а ч а л а  по плану, имеют ш ирокие 
прям ы е улицы (дал^е с н а зв а н и я м и ) ,  много зелены х н асаж д ен и й , парки, 
к раси вы е  современны е д ом а. П л а н и р о в к а  таких  селений обычно у л и ч ­
ная., причем, поскольку они расп олож ен ы  в ниж нем предгорье или на 
плоскости, солнечн ая  ориен таци я  не всегда  соблю дается . Улицы идут 
от ц ен тра  селения, где р асп олож ен ы  адм и н и страти вн ы е  здан и я ,  клуб, 
п ар к  и пр., в основном в ради ал ьн ы х  н ап р ав л ен и я х  или ж е  в м ери ди о­
нальны х, с з а п а д а  на восток. Во всех с л у чаях  у домов одного ряда  
ф а са д ы  о б ращ ен ы  на улицу, другого  — во двор, т, е. д о м а  на всех 
улицах  о б ращ ен ы  в одну сторону.

Ярким прим ером  такого  селения явл яется  Гурбукн. В центре его 
располож ен ы  зд ан и я  п р авл ен и я  колхоза  и сельского  к л у б а  с парком  
вокруг. О тсю да  р ади у сам и  расходятся  улицы, о б саж ен н ы е  деревьям и; 
часть  улиц находится  на холме. Р а з р а с т а я с ь  к о кр аи н ам , селение как  
бы о т к азы в ается  от р ад и ал ь н ы х  улиц и переходит к м еридиональн ы м  
ули ц ам  в несколько  рядов, поэтому план  селения несколько н ап ом и нает  
ф о р м у  буквы «Ж ».

Н а  холм е на кр аю  селения находятся  ш кола , дом учителя  и круп ­
н ей ш ая  в Д а гес т а н е  сел ьск ая  больница, построенные колхозом.

Н а  противополож ной окраи н е  расп о л о ж ен ы  обш ирны й г а р а ж  и м е ­
хан и зи рован н ы е  М ТФ , на двух  других о к р аи н ах  — пти ц еф ерм а  и м е х а ­
нические мастерские. Селение имеет электрическое  освещение, свой 
кинотеатр, магазин , буфет;, электром ельниц у , лесопилку, кирпичный 
зав о д .  М естный колхоз — один из крупнейш их и сам ы х передовы х 
в Д агестан е .

>7'* Н. А. К а р а у л о в .  С ведения арабски.х писателей о К авказе , Армении, 
А зербайдж ане; И б н - Р у с т э .  Книга драгоценны х камней. С М О М П К , XX X II, Тиф-
• ӀИ С , 1903, стр. 49.

175 V. М 1 п о г 3 к у. А Н ӀзЬгу оГ ЗЬ агу ап  апс1 ОагЬапсӀ, р. 102.

102



Рис. V. П. ' стиые >1 прс.ӀГорные селения:

1 — переселенческое с. П ервом айское, 2 - - с .  С арсикак, 3 — с. А дага 
п верхнем предгорье, 4 - - к вар тал  переселенцев-даргинцев в с. М адж алн с,

5 — с. К ал ар  г, верхнем предгорье, 6 — нижнепредгормое с. Санчи.

И з всего сказан н ого  следует, что д ля  дарги нски х  поселеннм были 
н аи более  х ар актер н ы м и  скученность и террасообразность , а в п л а н и ­
ровке  бесплановость, с некоторы ми, п р авд а ,  тради ц и ям и  определенного  
порядка . В советское врем я  эти черты как  бы с гл аж и в аю тся ,  а во вновь 
основанны х поселениях мы видим и план  и систему, и порядок, и б л а ­
гоустройство.

101



5. О НЕКОТОРЫХ ОБЩИХ И ОТЛИ ЧИ ТЕЛ ЬН ЫХ ЧЕРТАХ 
ПОСЕЛЕНИЙ НАР ОДО В КАВКАЗА.

П оселен ия  народов  К а в к а з а ,  бок  о бок п рош едш их многовековой 
исгорический путь, имеют к а к  общ ие, т а к  и специфические черты, о б ъ ­
ясняю щ иеся  особенностями исторического р азв и ти я  к а ж д о го  н ар о д а  
и спецификой при родн о-географ ических  условий. Ф ак тор  этнической 
или нац и он альн ой  п ри н адл еж н о сти  отступ ает , в д ан ном  слу чае  на  з а д ­
ний план, ибо к а к  у ж е  у к азы в ал о сь ,  « этн ограф и ческ ая  дробн ость  не 
столь вел и ка  к а к  языковая»'^®, особенно если речь идет об этнических 
группах  внутри дан ного  народа .  В виду этого в к а в к азско й  э т н о г р а ф и ­
ческой л и тер ату р е  поселения кл асси ф и ц и р у ю тся  по природно-географ и- 
ческим зонам , а не по этническим группам . Н а и б о л е е  расп р о стр ан ен н ая  
к л а с с и ф и к а ц и я — это разд ел ен и е  всех поселений на  три ф орм ы  в соответ­
ствии с тр ем я  при родн о-географ ическим и  зонам и : горы, предгорье,
равнина*'^^.

Т ако е  разд ел ен и е  м ож н о  сд е л а т ь  и в отнош ении дарги нцев , п равда ,  
с некоторы м и оговоркам и . Т ак , у д ар ги н ц ев  до револю ц ии  не было 
поселений на  равнине. М есто  равни нны х поселений могут за н я т ь  у д а р ­
гинцев поселения ниж него  предгорья. П оселен ия  ж е  верхнего  предгорья  
во многом сходны с поселениям и горцев.

Р ассм о тр и м  эти вопросы на конкретном  м атер и але .  П р е ж д е  всего 
нуж но  отметить, что н аи более  резко  отли ч аю щ ей ся  стороной поселений 
я в л яется  их соц и альн о-экон ом и ческ ая  природа .

В этом смы сле поселения народов  К а в к а з а  даю т  об р азц ы  всех по ­
селений от поселений свободны х общ и нников  с зач ато ч н ы м и  ф о р м ам и  
зависи мости  до поселений креп остн ы х крестьян  классических  ф е о д а л ь ­
ных государств.

В отнош ении ф орм ы  и п лани ровки  поселений,, их топ ограф и и  м а т е ­
р и алов  сравнительно  много. В озьм ем  равн и н н ы е  поселения. З д е с ь  мы 
найдем , п р еж де  всего, р азл и ч и я  в отнош ении типологии, т а к  к а к  д а р ­
гинское равни нное  поселение, возни кш ее  у ж е  в советское врем я  и п р ед ­
с тав л яю щ ее  собой советское колхозное  селение, коренным образом  
отли чается  от поселений, нап рим ер , чеченцев, кум ы ков или грузин, т. е. 
поселений, имевш их вековую  историю и видевш их гнет, войны 
и разорение.

Ф о р м а  равнинны х д агестан ски х  поселений отли чается  от них ко р е н ­
ным об р азо м . Д л я  поселений З а п а д н о й  Грузии , равнинной Осетии, Ч е ч ­
ни и Ингуш етии, д л я  ады гейских, аб х азск и х  и други х  поселений х а р а к ­
терен усадебно-хуторской  тип расселен ия , когда  в поселении к аж д о е  
хозяйство  об р азу ет  отдельно расп о л о ж ен н у ю  у садьб у  — хутор, или ж е  
хутор из нескольких усадеб . Т аки е  поселения очень р азб р о сан ы , тян утся  
на 10— 15 км и иногда бы вает  трудн о  о п редели ть  гран и ц у  м е ж д у  д в у м я  
соседними селениями. К ако е  бы из этих поселений мы не взяли , к а ж д о е  
из них «п р ед ставл яет  собою скорее систему хуторов, стоящ их посреди 
своих участков» , и тян ущ и хся  «на всю дли н у  своих земель»'^®.

Д ар ги н с к и е  ж е  равни нны е поселения, хотя  и не похож и на  скучен­
ные поселения горцев, все-таки  я в л яю тся  поселениям и ком п актного  ти ­

• 76 Е. М. Ш и л л и н г .  Д агестан ская  экспедиция 1946 г. К С И Э , IV, М., 194Я,
стр. 33.

177 Ср. наприм ер, Г. С, Ч и т а я .  Грузинский этнограф ический атлас. Тезисы 
д о к л ад о в  на научной сессии, посвящ енной вопросам  грузинского этнограф ического 
атл аса . АН Груз, С С С Р, Тбилиси, 1960, стр. 17.

•78 Б. Е. Д  е г е н - К о в а л е в с к и й. У каз. соч., стр. 27— 28. Об этом ж е ср.
С. А. Т о к а р е в .  Э тнограф ия народов С С С Р, М., 1957, стр. 243 (чеченцы и ингуш и), 
стр. 249 (ады гейцы ), стр. 276 (грузины ); Н . В. Г и л  ь ч е н к о. М атериалы  по ан ­
тропологии К авк аза . I. Осетины, С П б., 1890, стр. 43 (осетины ) и др.
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на, уличной ф орм ы, с небольш им и при усадебн ы м и участкам и . О сновн ая  
м асса  зем ли  находится  к а к  и в горных ау л ах ,  з а  чертой селения , а при 
усадьбе  имею тся только  небольш ие клочки. Н ам  д у м ается ,  что в этом 
сы грали  свою роль  д в а  обстоятельства . Во-первых, равни нны е дарги нцы , 
не имеюш,ие традиц ий  о битан ия  на равнине, заи м ств о в ал и  при ее з а с е ­
лении ф орм у своих горных поселений, во-вторы х равни нны е поселения 
дарги н ц ев  возни кли  у ж е  в советские годы во вр ем ен а  сел ьско х о зяй ст ­
венных м аш ин, когда  больш ие участки  под у с а д ь б а м и  и растян утость  
ау л а  озн ач ает  край н е  неп роизводительн ы й р асход  зем ли, ибо н а  п р и ­
усадебны х зем л ях  трудно при м ен ять  соврем енную  агротехн ику  и м а ш и ­
ны и поэтому лучш е с о зд ав а т ь  небольш ие усадьбы , а зем лю  иметь 
в ф орм е  крупных массивов.

В предгорье  у в ы ш еу к азан н ы х  народов  к а р т и н а  поселения п р и м ер ­
но т а к а я  же. Ч асто  у них м еж д у  этим и обеими зон ам и  д а ж е  не п рово­
дится  р е з к а я  граница , т а к  к а к  р ав н и н а  со своими хо л м ам и  совсем не­
зам етн о  переходит в предгорье.

У д ар ги н ц ев  и во о б щ е в Д а г е с т а н е  эта  гр ан и ц а  гораздо  резче 
и определеннее. Д а р ги н ск и й  аул п редгорья  —  это то ж е  скученное, т е р ­
расообразн ое  поселение, но эта  скученность здесь  в ы р а ж е н а  слабее , 
отдельны е у садьбы  просторнее, дворы  больш е и в е р т и к а л ь н а я  з о н а л ь ­
ность н ередко  сочетается  с горизон тальной . В н и ж нем  п редгорье  все это 
ещ,е более зам етно. И склю чени е  со ставл яю т  селения  предгорья , в ы р о с ­
шие в советское врем я ; они подобны равни нны м  поселениям  дарги н ц ев  
и вообщ е дагестан ц ев .  С ходную  карти н у  мы н а б л ю д а ем  и у аварцев , 
где поселения предгорья  (С а л а т а в и и )  имеют так у ю  ж е  ф о р м у  и гр у п ­
пировку, к а к  и даргинские . З н ач и тел ьн о  отли чаю тся  от них предгорн ы е  
поселения лезгин, которы е возникли сравнительно  поздно  (конец  ХӀХ^— 
н ач ало  XX в е к а ) .  Своей группировкой и ф ормой, «отсутствием тесноты 
и скученности, х ар актер н о й  д л я  горны х аулов», «ш ироким и прям ы м и »  
улицам и , д ом ам и , о к р у ж ен н ы м и  с а д а м и  и расп о л о ж ен н ы м и  на н екото­
ром расстояни и  д р у г  от  друга»'^® они н ап о м и н аю т  поселения дарги н ц ев  
и а в ар ц ев  на  плоскости и отчасти  в н и ж н ем  предгорье.

В горных поселениях мы н аходим  больш е сходства . У  многих к а в ­
казск и х  народов  горные селения  р а сп о л о ж ен ы  в неприступных местах , 
на круты х склон ах  и п р ед став л я ю т  собой «скоп ищ а саклей»'*о З н а м е ­
нательно, что этал о н о м  таки х  поселений н а б л ю д а те л и  в ы б и р аю т  к а к  
правилр, д агестан ски й  горный аул, в котором  н аи более  я р к о  и типична 
в ы р аж ен ы  эти черты. В сам ом  Д а г е с т а н е  у всех народностей  горные 
аулы почти не разл и ч аю тся ,  р азве  только  у авар ц ев  н а р а в н е  с к о м ­
пактны м, бо льш еау л ьн ы м  расселен ием  встречается  хуторское  р а с с е л е ­
ние. Это могло быть вы зван о  к а к  з а д е р ж к о й  о б р аз о в ан и я  те р р и т о р и а л ь ­
ных поселений из родовы х поселков, т а к  и о б р азо в ан и ем  отселков 
крупных -селений.

В горных поселениях  соседей Д а г е с т а н а  мы н аходим  те ж е  д в а  в и д а  
селений. В сам ом  деле, к а к  у горной Осетии, скученные села  восточной 
Грузии и зап ад н о й  А рмении, поселения пш авов , хевсуров, тушинов, 
мтиулов и др. п р ед став л яю т  собой горны е селения  ком п актного  скучен­
ного типа  и « нап ом и наю т дагестан ск и е  горны е аулы » '» ' .  С другой  сто­
роны поселения горных чеченцев, ингушей, к ар ач аев ц ев ,  бал х ар ц ев ,  
еван о з  « разб росан ы  по скл о н ам  и у щ ел ьям » , но у ж е  «небольш им и

'79 с . С. А г а ш и р и н о в а. П оселения лезгин в  XIX  — начале  XX вв. УЗ 
М И Я Л, т. V I, М ах ачкал а , 1959, стр. 243.

180 п. Ф. С видерский о Х арбуке. «К антропологии даргинцев», стр. 11.
'81 С. А. Т о к а р е в .  У каз. соч., стр. 290. Ср. т а к ж е  стр. 243, 263, 206, 282 

н А. 3 . ( З и с с е р м а н )  «10 лет на К авказе»  —■ о пш авских деревн ях  («деревни 
висят к ак  гнезда н ад  крупны ми обры вами», «сакли... построены  ярусами->). «С овре­
менник», т. 47, №  9, стр. 32.
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по селкам и  и хуторами»'®^. Ч а с ть  и сследователей  счи тает  эти поселки 
родовы ми («поселения к ар а ч а е в ц е в  и б ал к а р ц е в  ещ е н едавно  п ред ­
с тав л я л и  собой небольш ие родовы е п о с е л к и » ) д р у г и е  считаю т, что 
о б р азо в ан и е  терри тори альн ы х  поселений началось  у них (сванов, н а ­
пример) ещ е в XI I I  веке, и что свански е  поселения я в л яю тся  тер р и то ­
риально-родовы м и поселениями'*'*. Н а ш и  м атер и алы  по дарги н ски м  
поселениям  з а с т а в л я ю т  нас склоняться  ко второй точке зрения.

В отношении оборонительного  ф а к т о р а  селения нагорного Д а г е с т а ­
на  о б н а р у ж и в а ю т  м е ж д у  собой полное единство. С еления  лезгин, л а к ­
цев, аварц ев ,  д арги нцев , агулов, цахуров  и др. явл яю тся  поселениями, 
при о б р азо ван и и  которых оборонительны й ф акто р  играл  реш аю щ ую  
роль'*®.

М ож н о д а ж е  найти  очень похож ие д р у г  на д р у га  селения. Таковы , 
наприм ер, лезгинское  селение Гельхен и д арги н ское  Г ап ш им а. И  там 
н тут селение группируется  вокруг одной продольной  улицы , о круж ен о  
стенам и, а «оба конца улицы  имели зап и р а ю щ и е с я  ворота»  '*®. П л а н и р о в ­
к а  п лощ адей , базар о в ,  мечетей — все это то ж е  имело в основном, еди- 
ны з принципы. Н есколько  р а зл и ч а ет с я  систем а баш ен. У лезги н  и д а р ­
гинцев Л1Ы не встречаем  баш ен , р асп олож ен н ы х  внутри се^^ения, они 
н ах о д ятся  только  на его окраи н ах ,  а у аварц ев  баш ни  имею тся в сам ом  
центре селения, что свидетельствует, по-видимому, о больш ей со х р а н ­
ности гухумных кв а р та л о в  и соответственно тухум ны х башен.

О боронительны й х а р а к т е р  свойственен и тем поселениям  народов  
К а в к а за ,  которые р асп олож ен ы  в горах, на круты х  склонах  и имеют 
сходную с д агестан ски м и  а у л ам и  ф орму. М огут быть, п р авд а ,  некоторые 
местные отличия. Н ап р и м ер ,  свански е  поселения не р а с п о л а га ю т с я  на 
крутых склон ах  или с к а л а х  и легко  доступны  д л я  тех, кто у ж е  н а х о ­
д и тся  на этом склоне- Б аш н и , сущ ествую щ ие внутри селения, не п р е ­
гр а ж д а ю т  пути в селение и я в л яю тся  скорее  п орож дени ем  внутренних 
столкновений. Н ам  к аж ется ,  что 5. Д еген -К о валевск и й  прав , о б ъ яс н яя  
это явление «исклю чительной природной неприступностью  сванской  т е р ­
ритории» в целом, « зам кн утой  снеж н ы м и и скал и сты м и  хребтами^', 
ко то р ая  «естественно, переводила  боевую эн ерги ю  сванов  на защ иту  
не столько  отдельны х селений, сколько  снеж ны х н скалисты х перевалов  
и отвесных кам енн ы х деф и ле  речных проходов» Е щ е одну ф орм у 
своеобразной  обороны мы находим  в лесисты х п редгорьях  З а к а в к а з ь я  
)1 С еверного К а в к а з а ,  то ж е  вы зван н ую  особенностям и поселений. П р е д ­
горные поселения хуторского  типа, построенные в больш инстве своем 
из деревп, не могли с л у ж и ть  д л я  обороны в них самих, поэтому здесь  
с л о ж и л а с ь  особая  такти ка  обороны, з а к л ю ч а ю щ а я с я  в о ставлени и  п о ­
селений и ведении парти зан ск ой  войны из укры тий в лесах . Т а к а я  
т а к т и к а  п р ак ти к о в ал ась ,  наприм ер, гр узи н ам и  при наш естви ях  ту р ец ­
ких и персидских полчищ  или чеченцам и и ад ы гей ц ам и  в К а в к а зс к у ю
ВОЙНУ.

>82 с .  А. Т о к а р е в .  У каз. соч., стр. 281, т ак ж е  243.
183 С. А. Т о к а р е в .  У каз. соч., стр. 270, ср. т ак ж е  Б. Е. Д е г е н - К о в а -

л ' в е к и  11. У каз. соч., стр. 35, 39.
А. И. Р о б а к и д з е .  У каз. соч., стр. 57.

185 «Н ароды  Д агестан а» , М., 1955; Н. Г л н н о е ц к и й. П оездка  в Д агестан . 
«Военный сборник», 1862, Л"» 1, стр. 149; А. С. А г а  ш и р и  н о в  а. Указ. соч., 
стр. 241— 242; Б. А. К а л о е в .  П оселение и ж илищ а агулов. К С И Э , Х.Х1ӀӀ, М.. 
1965, сгр. 35.

Ӏ-86 Л . Б. П а н е к .  Ж и лищ е лезк^ин. РФ  И И Я Л , д. 1779, л. 3.
18/ Б. Е. Д  с г е и - К  о  н а л  е в с к и й. У каз. соч., стр. 27.
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П риведенны е аналогии  показы ваю т , что в поселениях дарги нцев  
очень много общ его  с поселениям и других н арод ов  Д а г е с т а н а  и в м ень­
шей степени н ародов  всего К а в к а з а .  Они ж е  п ок азы ваю т , что д а р г и н ­
ское поселение имеет р я д  специфических особенностей, св я зан н ы х  как  
с н ац иональны м и тр ади ц и ям и , т а к  и с р а зл и ч и я м и  в п р и р одн о-геогра­
фических условиях  и историческом развитии. Все это п о д т в ер ж д а е т  
прави льн ость  устан овок  советской этн ограф ической  ш колы, в противо­
вес историко-племенной и антропо-географ и ческой  ш к о л ам  б у р ж у азн о й  
этнограф ии .



Г Л А В А  Т Р Е Т Ь Я  

Ж И Л И Щ Е

1. У С А Д ЬБА

Ж и л и щ е  дарги нцев , к а к  и ж и л и щ е  всех горцев Д а г е с т а н а ,  п р о ш л а  
долгий исторический путь от примитивного  почти неосвещ аем ого  и нео ­
тап ли ваем ого  сооруж ени я  до соврем енного  многокомнатного , хорош о 
приспособленного д л я  удовлетворен и я  бы товы х и культурны х  н у ж д  д о ­
ма. В XIX веке  их ж и л и щ е  со х р ан ял о  ещ е много особенностей, пере­
ш едш их от средн евековья  (нап ри м ер , отсутствие участка , окон, печей, 
зем л ян ы е  и кам енн ы е полы и т. п.), и в то  ж е  врем я  именно во второй 
половине XIX века  ж и л и щ е  горц а  претерпело  больш ие изменения. Д о  
Х.'.Х века  разви ти е  п рои зводи тельны х сил ш ло  сравнительно  медленно, 
обменны е связи  были слабы , а хозяйственны е и культурны е потребности 
населения , ввиду  бедности и отсутствия  постоянных связей с внеш ним 
миром, м алы . В силу этого  горцев у д о в летв о р ял о  слож и вш и ееся  у них 
ж и л и щ е , с которы м  они прош ли  через все средневековье.

Н есм о тр я  н а  известное единство  дарги н ского  ж и л и щ а ,  р азн и ц а  в 
природн о-географ ических  условиях  и путях  исторического р азв и ти я  не 
м огла  не с к а за т ь с я  на ж и л и щ е  в отдельны х природно-экономических 
зонах . В этом отнош ении ж и л и щ е  дели тся , т а к  ж е  к а к  и поселения, на 
горное, горно-долинное и предгорное, с р азд ел ен и ем  предгорья  на  п од ­
з о н ы — ниж нее предгорье  с плоскостью  и верхнее. Типов ж е  д арги нского  
ж и л и щ а  мы находим  четыре: одн оэтаж н ое ,  д в у х этаж н о е ,  многоэтаж н ое, 
приподнятое.

В горах  п р е о б л а д а ю т  д в у х э та ж н ы е  и м н о го этаж н ы е  д ом а ,  в горных 
д о ли н ах  — д в у х этаж н ы е ,  в верхнем  п редгорье  — д в у х э та ж н ы е  и одно­
этаж н ы е , в н и ж нем  предгорье  и на  плоскости о д н о этаж н ы е  и приподг 
нятые.

Д л я  ж и л и щ а  всех зон, и склю чая  н и ж нее  п редгорье  на  границ е  с 
плоскостью , х а р а к т е р н ы  многие общ ие черты. В частности, д л я  ж и л и щ а  
и усадьбы  д арги нцев , как  и всех горцев Д а г е с т а н а ,  особенно в нагорной 
зоне х а р а к т е р н а  теснота. У садьбы  здесь  ж м у т с я  друг  кдругу  т а к  тесно, 
что и усадьбы -то , собственно, нет, а есть только  одинокое строение без 
при усадебн ы х участков  и пристроек. Н а  это о б р а щ а л и  м н и м ан ие  
многие русские н аблю датели .  Так , в обзоре  Т^агестанской области  
з а  1891 год у к азы в ал о сь ,  что «во многих дом ах , преимущ ественно в н а ­
горной части области, не имеется вовсе дворов, а д о м аш н и й  скот пом е­
щ ается  под ж и л ы м и  ко.мнатами или рядом  с н и м и » ' .  Э ту  тесноту отме-

108
I Д агестан ская  область в 1891 году. К К  на 1893 г., Тифлис, 1892, стр. 177.



Рис. 1. С тары е дву х этаж н ы е ж илищ а гор;
1 — дом с закры ты м  двором на арке с. Ч ирах , 2 — д. с круглоплановы м  помещ с- 

«ием  с. Ч ирах , 3 —  д. с верандой на арочном навесе с. Ашты, 4 —  д. с арочны м про- 
л одо м  д л я  улицы с. Ашты, 5 — д. закры того  типа с лодж ией  с. Ц угни, 6 — д. закрЫ ' 

того типа с боковы м входом и лодж ией  с. Ч ирах.
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ч ал а  н Ю. В. В а д к о ь с к а я ^ :  «из-за  эконом ии места  чащ е  всего н а б л ю ­
д а л а с ь  100% за с т р о й к а  уч астка , когда  возводилось  д в у х эта ж н о е  зд ан и е  
с расп олож ен и ем  скотного д в о р а  и хозяйственны х построек на I э таж е  
п ж и л ы х  помещ ений во 2-м» Это дом -у сад ьба ,  без приусадебного  
участка  Н аи б о л ее  тесны м и селениям и  я в л яю тся  Ц угни, Х арбук , Н аци , 
У п Ӏ а н и .  Танты, К убани, С а н а м а х и ,  И р га м а х и ,  А рш и м ахи , Т ебекм а 
ли и др.

в  статье  В адковской  имею тся интересные дан н ы е  относительно- 
рг-змеров \с а д е б н ы х  участков , которы е нелиш не здесь привести

Н азвание селении

Ц у д ах ар

К уппа, Х адж ал м ах и , Таш копур, 
Л куш а, ^ 'раxи, М екеги . . .

В. С анам ахи , Тебекмахи, Усиша, 
Ганты, N ргани, Н аци, Д у ак ар .

Число об­

следований

М инимальн.
разм ер

участка

Л^аксималь 
ный разм ер 

участка

Средний
разм ер

участка

19 102 646,24 290,42

51 17,9 450,9 188,48

32 15,6 366,96 166,68

Э та табл и ц а  наглядн о  п о к а зы в а ет  разн ую  степень тесноты селений 
Б различны х зонах . П ер вы м  по величине участков  идет Ц у д ах а р ,  и это- 
законом ерно , так  как  он возник в 80-е годы XIX века  и основан  на ров ­
ном месте, у казан н о м  в ластям и . З а т е м  следую т предгорны е и горно­
долинны е селения; сам ы е ж е  тесны е —  это селения, расп о л о ж ен н ы е  на 
высоких крутых склонах  бли зко  к гребн ям  гор.

М ногие причины в ы зв ал и  эту  тесноту — интересы обороны, м а л о ­
зем елье. рельеф, тухумны е связи , эконом ическая  слабость , бедность 
природных ресурсов (в частности, н едостаток  леса )  и др. П ри  этом на 
первый план вы ступ аю т интересы обороны, м ал о зем ел ье  и тухум ны е 
связи.

П ри вед ен н ая  н ам и  т а б л и ц а  иллю стрирует  это полож ение, ибо из 
1Н'е видно, что усадьб ы  аулов, которы е вы росли  после присоединения к 
России  (Ц у д ах а р ,  Х а д ж а л м а х и ,  К уп п а)  больш е у садеб  стары х  селений. 
О б ъ ясн яется  это тем,, что интересы обороны во второй половине века  
почти отпали, тухумны е связи  ослабли , х о зяй ства  экономически стали 
сильнее б л аго д ар я  росту п рои зводи тельны х сил и товарно-обм ен ны х и 
культурны х связен, лес, ж елезо ,  стало  легче  д о ст а в а т ь  и т. д.

Х ар актер  поселений и причины тесноты дарги н ски х  у садеб  станут 
ещ е более ясными, если мы сравним  их с расселен ием  и плани ровкой  
поселений и усадеб  некоторы х к а в к а зс к и х  народов.

У адыгейцев, наприм ер, аул  — «ш ироко раскинутое на зн а ч и те л ь ­
ном пространстве , иногда на несколько килом етров , поселение, состоя­
щ ее  из отдельны х усадеб , довольн о  просторных, о кр у ж ен н ы х  садом  из 
плодовых деревьев  и виноградником»®; у к а б а р д и н ц е в  д л я  «усадьбы  
х а р актер ен  огромный двор»®, у за п а д н ы х  грузин « п р ео б л адает  х у то р ­
ской тип расселения: отдельны е усадьбы , хутора , обнесенные изгородью

2 Д аргинцы . С оциально-гигиеническое исследование народностей  Д агестан а . В ы ­
пуск !-н, .М.-т-Л., 1930, тр. 136.

, . 3 Гам ж е, стр. 13.7. .
Т-в.м же, стр. 133.

5 С. .4. Т о к а р е в .  Э тнограф ия народов С С С Р, М., 1957, стр. 249.
<5 Е. Н. С т у д е н е ц к а я .  С оврем енное кабардинское  ж илищ е. СЭ, 1948, 4^

отр. 106.
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Рис. и . С тары е м ногоэтаж ны е ж илищ а гор:
1 — ступенчаты й дом с. У сиш а, 2, 3 — м ногоэтаж ны е ансам бли с. К убачи (2) 
н Ашты (3 ), 4 — м ногоэтаж ны й дом  с закры ты м  двором  с. К убачи, 5 — дом с откры ­

тыми в пропасть хозяйственны м и помещ ениями с. У рцаки.
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и утопаю щ ие в з е л е н и » ' ,  в п редгорье  н на  плоскости у осетин та же- 
карти н а ,  что и у адыгейцев®, у равни нны х чеченцев и ингушей поселе­
ния то ж е  раски нуты  на больш ом  пространстве  и « к а ж д а я  усадьба  о к ­
руж ен а  садом , огородом, обнесена оградой »э . В то  ж е  вр ем я  усадьбы  
горных осетин, чеченцев, ингушей, горцев Грузии, А рмении отличаю тся  
теснотой, недоступностью  и очень схож и с д агестански м и . З д есь  п р и дер ­
ж и в а ю тс я  того ж е  принципа эконом ии земли. Т ак ,  нап рим ер , у горных 
чеченцев и ингушей мы встречаем  двух-трех  этаж н ы е  кам енн ы е дом а, 
с приспособлением ниж него  э т а ж а  д л я  со д е р ж а н и я  скота

Все эти прим еры  ещ е р а з  п о д тв ер ж д аю т  р аспространенное  мнение 
о том, что у садьбы  горцев бы ваю т небольш им и и ж м у тся  тесно друг  к 
другу  из-за  причин природно-географ ического  и экономического  х а р а к ­
тера, ибо если бы не та к и е  причины, то у двух  групп одного народа  р а с ­
полож ен ны х рядом , не могли бы возни кн уть  разн ы е  тради ц и и  в рассе- 
леини и селостроительстве.

В условиях п редгорья  и равнины  о тп адаю т  многие причины с л а б о ­
го р азв и ти я  усадеб . Х озяй ства  здесь  экономически го р а зд о  более м о щ ­
ные, м ногоотраслевы е, здесь  сильно разви то  и зем леделие , и скотоводст­
во. и садоводство , и д а ж е  птицеводство. П оэтом у  эконом ически  м ощ ­
ные хозяйства  могут позволить  себе к а к  болььтие р азм ер ы  усадьбы , так  
и многочисленность построек в ней, тем более, что л еса  здесь  вполне 
достаточно. Н о остается  еще одна  сторона вопроса  — стрем ление к уси ­
лению  обороноспособности селения или к в а р т а л а .  У горцев Д а гес т а н а ,  
Чечни, К аб ар д и н о -Б а л к а р и и ,  Осетии, Грузии усадьбы  окруж ены  к а м е н ­
ными заб о р ам и , все постройки сделан ы  из кам н я,  по возм ож н ости  осно­
вательн о  и крепко, часто  и.меют д а ж е  боевые баш ни и, таки м  образом , 
п ред ставляю т  собою усадьбы -крепости . У садьбы  ж е  н а  равнине  и в 
предгорьях  у тех ж е  народов, у ады гейцев  и др. п р ед ставл яю т  собой 
усадьбы , р асп о л о ж ен н ы е  на  ровном месте, целиком  застроен н ы е  д ер е ­
вянны м и строениями, с такой ж е  оградой , очень легко  р а зр у ш ае м ы е  и 
сж и гаем ы е. Это явление х а р а к т е р н о  не только  д ля  К а в к а з а ,  но и для  
других стран. Так , наприм ер, в А ф ган и стан е  у каф иров-горцев  все д ом а  
то ж е  из к ам н я  и они «лепятся  по скалисты м  склонам  горы, р асп о л агав  
ясь  тер р асам и  один н ад  другим», а у ж и телей  предгорья, где больш е 
зем л и  и леса ,  у садьбы  больш ие и все постройки деревян н ы е

С ледовательно , дело  в причинах  или зако н о м ер н о стях  всеобщих, 
действую щ их не только  на К ав казе .

К рестьянин везде  строит свою усадьбу  из того м а те р и а л а ,  который 
у него имеется под рукой, который ем у легче д о стави ть  П оэтом у 
в скалисты х  горах, где м ал о  леса ,  горец стар ается  как  м ож но меньш е 
его п ри м ен ять  и зам ен я ть  его кам нем  не только  в опорных со о р у ж е­
ниях (аркиУ, но и в перекры тии крыш , к а к  это д ел аю т  в нагорном 
Д агестан е .

Н апротив , в предгорьях , где много лесов, крестьянин строит свое 
ж и л и щ е  исклю чительно из д ер е в а  и зем ли, совсем не используя  кам ень , 
которого здесь  м ало. Н а  плоскости ж е  где нет ни леса , ни кам н я, ос­
новным строительны м м а те р и а л о м  стан овится  зем л я  (сам ан н ы е  пост­
ройки).  Японцы уп отребляли  бам бук , кар п атск и е  крестьяне  бук и граб, 
на  юге России хлебную  солому, в ни зовьях  рек К убани . Т ерека ,  С у л а к а  
прим еняю т кам ы ш , в Гиляне его место за м е н я е т  рисовая  солома, в тро-

7 С. Л. Т о к а р е в .  У каз. соч., стр. 276.
Там ж е, стр. 263

9 Там ж е, стр. 243.
Ӏ** Там же.
Ч Н ароды  Перслне;'[ .4 ., 1937, стр. 142.
12 С р . И. И. П а и т 1() о в. О п'щ ерны?: и позднейш их жи,лища,\ на К авказе. 

Тифлис, 18%, стр. 13.



п и ках  — бан ановы е  листья . П осле  этого  не приходится удивляться , что 
горцы Д а г е с т а н а  с тар аю тся  обойтись одним кам н ем , а,, например, 
ады гейцы  — одним лесом. С ледовательно , крепкие кам ен н ы е  усадьбы  
горцев Д а г е с т а н а  о б ъ ясн яю тся  не особым стрем лени ем  к неприступно­
сти, а природными, эконом ическим и и общ ественны м и условиями.

С ев еро-кавк азск и е  предгорны е усадьбы , построенные из леса  и зем- 
АЧ (турлучны е),  недолговечные, огорож ен н ы е  просто плетнем, т о ж е  
имеют свои исторические корни. Во-первых, ады гейские плем ена  с о х р а ­
няли  некоторую  тягу к перекочевке, ещ е в XIX веке они врем я от в р е ­
мени м еняли  места  своих поселений, во-вторых, близкий и легкодоступ ­
ный лес  за  долгие годы стал  почти единственны м строительны м м а т е ­
ри алом  З а щ и щ а т ь  таки е  усадьбы  и поселения от наш ествий было, 
конечно, невозм ож но, поэтом у вли ян и я  оборонительного  ф а к т о р а  при 
селостроительстве  здесь  не н аб л ю д ается .  Н аоборот , здесь  с л о ж и л а с ь  
св о е о б р а зн а я  т а к т и к а  обороны  — пок идать  усадьбы  и поселения на в р е ­
м я  наш ествия, уходить в лес  и вести п арти зан скую  войну. И м енно  
такой  тактики  п р и д е р ж и в а л и с ь  эти п лем ена  в К а в к а зс к у ю  войну

У горцев Д а г е с т а н а  т а к а я  т а к т и к а  не м огла  сложиться,, т а к  к а к  
скалисты е склоны , сильно расчленен ны й рельеф , отсутствие лесов, о б ­
щ а я  бедность к р а я  не с о зд ав а л и  предпосы лок  д л я  этого. С ледовательно , 
горцы могли р ассч и ты вать  только  на обороноспособность своих поселе­
ний, д о лж н ы  были строить прочно и надолго.

П оэтом у нам  п р ед ставл яется  необоснованны м  р аспространенное  
мнение о том, что одной из причин легкости  и доступности север о -кав ­
к азски х  предгорны х у садеб  яв л яется  п р едубеж ден и е  против кам енн ы х 
построек, основанное на том, что считалось п ри зн аком  трусости иметь 
укреп лен ны й дом. Воинственный быт, на который обычно ссы лаю тся , 
имел место и у сванов, и у каф иров , и у д агестан ц ев ,  но такого  п р ед ­
уб еж ден и я  не сл о ж и л о сь  ни у одного из этих народов. Н ам  п р е д с та в ­
ляется , что здесь  следствие  бы ло принято  за  причину; если кто-либо 
в условиях сл о ж и вш и х ся  строительны х тради ц и й  строил кам енн ы й дом, 
то этом у надо  было искать  объяснение, и находи ли  его в «трусости>- 
владельцев . Н о  хозяин  кам енного  д о м а  будет зам етен  только  тогда , 
когда у ж е  с л о ж и л а с ь  т р ад и ц и я  бескам енного  строительства . С л е д о в а ­
тельно «храбрость»  или «трусость» были не причиной ск л а д ы в ан и я  т р а ­
диции бескам енного  строительства , а попыткой найти  объяснение н а р у ­
ш ениям  этой традиции. В силу п р е о б л а д а н и я  традиц ий  воинственного 
бы та  м олва  и д а л а  истолкование, исходящ ее  из них. Т аки м  о б р азо м ,  
законом ерности , п р о явл яю щ и еся  в тр адиц ионн ы х  особенностях  у с а д е б ­
ного строительства  бы ли исторически обусловлены  спецификой п ри род ­
но-географических и эконом ических условий сущ ествован и я  народов.

В ернем ся  к  описанию  дарги н ской  усадьбы . Н аи б о л ее  ранней  ф о р ­
мой усадьбы  у д ар ги н ц ев  в XIX веке я в л ял о с ь  д в у х эта ж н о е  и р е ж е  
о д н о этаж н о е  дву х кам ер н о е  ж и л и щ е  с н ебольш и м  двориком  (« азб ар » ,  
«ш ерк ала» , « и рхъяй »).  С п р а в а  обычно б ы л а  бо льш ая  ком н ата ,  ко то р ая  
я в л я л а с ь  ж и льем , а в левой п о м ещ ался  скот, причем, к ак  прави ло , оба 
эти пом ещ ения со о бщ ал и сь  м е ж д у  собой. П ер ед  здан и ем  бы вал  н еболь­
шой навес, — в нагорной части  н ах о д ящ и й ся  н а  арке, — предтеча  в е ­
ранды. Б о л ь ш а я  ж и л а я  ко м н ата  с л у ж и л а  не только  д л я  ж и л ья ,  но 
и д л я  всех хозяйственны х нуж д, (напри м ер , д л я  х р ан ен и я  п ри пасов

'3 с . Т о к а р е в .  У каз. соч., стр. 2 ^ ;  Л . И. Л а в р о в .  Ф ормы ж илищ а у н а ­
родов северо-западного  К а вк а за . СЭ, 1951, №  4, сгр. 46.

Ср. об этом. П ереписка А. Е рм олова, С М О М П К , 45, М ах ачкал а , 1926, стр. 8; 
Записки А лексея П етровича Е рм олова , ч. И, М., 1858, стр. 19; М. Я. О л ь ш е в ­
с к и й .  Воспоминания. К а вк а з  с 1841 по 1866 гг., ч. 1, С П б., 1894, стр. 293; М. В л а ­
д ы к и н .  П утеводитель и собеседник в путеш ествии по К авк азу , ч. II , М., 1855,
стр. 205.
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и т д .) ,  поэтому на дворе не бы ло никаких хозяйственны х построек, 
д а ж е  впоследствии традиционного  навеса , сделанн ого  у стены ограды . 
Т аки е  ж и л и щ а  в своем первон ачальном  виде в XIX веке не с о х р а н и ­
лись, особенно одн оэтаж н ы е , и я в л я л и сь  своего р о д а  анахрони зм ом , 
о т р а ж а ю щ и м  древн ейш ую  ступень разв и ти я  ж и л и щ а .

Д л я  последую щ его разви ти я  у садьбы  хар актер н о ,  п р еж д е  всего, 
появление навеса  внутри д в о р а  и увеличение р а зм е р а  двора .  Э то  гово­
рит о том, что в XIX веке  рост прои зводи тельны х сил пош ел гораздо  
более бы стры м и темп ам и. Д л я  этой ступени р азвития  усадьбы  х а р а к ­
терно т а к ж е  д роблени е  больш ой ком наты : из нее вы д еляю тся  х о зя й ст ­
венные помещ ения. Э та  ф о р м а  усадьб ы  н аи более  х а р а к т е р н а  д л я  п ер ­
вой половины века. Н авесы  во дворе вы полняли  н ем алы е  х о зяй ствен ­
ные функции: здесь  х р ан и лся  хозяйственны й инвентарь , топливо, с к л а ­
д ы в ал с я  навоз, в ж а р к о е  врем я  здесь  отды хал  скот. П оэтом у д л я  XIX 
века  х ар актер н о  постепенное увеличение н авеса  во дворе, а с л е д о в а ­
тельно, и увеличение сам ого  двора .  Конечно, не во всех селениях  было 
в о зм ож н о  так о е  расш ирение, но оно стал о  традицией . С редние  р азм ер ы  
дворов  в это врем я  —  20— 40 кв. м. П р и м е р а м и  такой  у садьбы  могут 
сл у ж и ть  усадьбы  А. К утуева  в Ц у д ах а р е ,  Р . Т аги р о ва  в Куппе, С. Ос- 
г.Ӏанова в У рахи и др.

Н еобходим о отметить, что у ж е  д авн о  из-за  зем ельной  тесноты 
и больш инстве селений бы ли расп ростран ен ы  д в у х эта ж н ы е  дома. Н и ж ­
ний э т а ж  этих домов — с воеобразн ы е усадебн ы е  пристройки, за  н еи м е­
нием места  помещ енные под ж и льем . Этим д о сти гал ась  б о льш ая  эк он о­
мия места, что было очень в а ж н о  д ля  горца. П оэтом у  д в у х этаж н ы е  
конструкции утвердили сь  у д агестан ц ев ,  в том числе у д арги нцев , очень 
давно, а од н о этаж н ы е  конструкции в ы зы в а л и с ь  в XIX веке, к а к  п р а в и ­
ло, м алом ощ ностью  х озяйства , а иногда обилием  зем ли  (у ч а с тк а ) .

О собенно больш ие изменения прои зош ли  в усадьбе  д ар ги н ц ев  по 
окончании К а в к а зс к о й  войны. Эти изменения н аб л ю д ал и сь  в отнош ении 
величины и ф орм ы  основной постройки, величины двора ,  дворового  
навеса , хозяйственны х пристроек. Д а л ь н е й ш е е  развитие  п р о и зв о ди тел ь ­
ных сил, расш и рение  садо во д ства  с сохранением  занятий  полеводством  
и скотоводством  несколько расш и ри ли  проф иль  хозяй ства  даргинского  
крестьянина, которое стало  в некоторой степени многоотраслевы м , что 
с о зд ал о  дополнительны е потребности в усадебн ом  хозяйстве.

В это врем я  ск л а д ы в ае т с я  тип усадьбы , просущ ествовавш ий с не­
больш им и изм енениям и вплоть  до  окон чательной победы колхозного 
строя. Н аи более  часто  у садьбы  этого типа  встречаю тся  в крупнейш их 
селениях, таких, к а к  А куш а, Губден, М екеги, Ц у д ах а р ,  Х а д ж а л м а х и .  
Куппа.

У сад ьба  зан и м ает  у ж е  - го р аздо  больш ий участок, вплоть до 
350 кв. м. К рестьянин устрем ляется  теперь  не к неприступному с к а л и ­
стому склону, а к  участку  поровнее и более  пригодному д л я  посева. 
В отличие от у садеб  п реды дущ его  врем ени теперь  во дворе  с а ж а л и  
ф руктовы е  деревья , тутовник, виноград , сеяли  кукурузу , бобы. О городов 
почти не было, особенно в горах  Н а д о  отметить, что все-таки  усадеб  
с н а саж д ен и ям и  в горах  бы ло очень мало , т а к  к а к  возм ож н ости  д ля  
этого были ограничены.

'5  См. например, Ф. И. Г е н е .  С ведения о горном Д агестане . «И стория, гео­
граф и я и этнограф ия Д агестан а  X V III— XIX вв. А рхивные м атериалы ». М., 1958,
стр. 344; Н. А б е л ь д я е в .  С ельское хозяй ство  у  дагестанских  горцев. («О городов 
у горцев нет, да они и понятия не имею т о них. Если в ауле  случится пустое место, 
то оно заним ается  какою -нибудь паш нею ») — «Ж урн ал  М инистерства Г осударствен ­
ных имущ еств» 1857, ч. 64, №  8, стр. 27; А. В. П а с т у х о в .  П оездка  по вы сочай­
шим селениям К авк аза  и восхож дение на верш ину горы Ш ахдаг. («Огороды... со вер­
шенно отсутствую т во всем горном Д агестан е» ), «Зем леведение», кн. II, 1894, стр. 37.
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Зн ач и тел ьн о  увеличиваю тся  р азм ер ы  основного зд ан и я :  о д н о э т а ж ­
ное или д вухэтаж н ое ,  оно имеет, как  правило , много помещ ений сам ого  
различного  назначения. Б ольш ое  распространение  получает  д в у х э т а ж ­
ная конструкция, од н о этаж н ы е  зд ан и я  строят  только бедняки. И скл ю ­
чение со ставл ял и  некоторые наиболее р азр еж ен н ы е  аулы  (напри м ер , 
Ц у д ах а р ,  Губден, С е р г о к а л а ) ,  где строили очень больш ие и дороги е  
одн оэтаж н ы е  дома.

Сильно р азр а с та е тс я  в это время навес, о х ваты вая  уж е д вор  
с двух-трех сторон. О тли чи тел ьн ая  особенность навесов этого врем ени— 
превращ ение  части их в з акр ы ты е  помещ ения. И ногда  весь  навес пре- 
вр ао Ӏал ся  в помещ ения и двор о к а зы в а л с я ,  таким  об р азо м , со всех 
сторон окруж ен н ы м  ими. Т а к а я  у сад ьб а  в нагорном Д а гес т а н е  описана' 
И. Глиноецким. Он писал; «Это небольш ое четырехугольное строение 
с м аленьки м  двориком  в середине; две  стороны д вора  составляю т  ж и ­
лы е строения, а две  другие —  конюшни д л я  л о ш ад ей  и р азны е а м б а р ч и -  
ки и склады »  (в дан ном  случае  речь идет о усадьбе  в Тлохе, но при­
мер очень типичен). Но подобных случаев  п ревращ ен и я  навеса  целиком  
в помещение было в горах  очень немного.

Т ак  навес, который в свое врем я  с увеличением хозяйственны х 
нуж д  вырос из усадебной ограды , в свою очередь  преврати лся  по той 
ж е  причине в зак р ы то е  помещ ение. Эта  тенденция особенно усилилась, 
с расш ирением  п роф иля  хозяй ства  — нижний э т а ж  д о м а  стали  целиком 
исп ользовать  д ля  хранени я  различны х зап асо в  и инвентаря , а п ом ещ е­
ния, вы росш ие из навеса , преврати ли сь  в хлевы. Н о и этот процесс не 
был массовы м, так  как  опять-таки  д ля  массового распростран ен и я  его- 
нуж ны были больш ие усадебны е участки, а их не было. П оэтом у такое 
превращ ение  более х ар ак тер н о  д ля  новых аулов (Ц у д а х а р )  и окраин 
стары х аулов, а т а к ж е  д ля  ниж него  предгорья.

П лан  расп о л о ж ен и я  усадьбы  в поселении и расп олож ен и я  внутри- 
усздсбны х построек был довольн о  однообразен  и имел в основном две 
формы; ф асад о м  на улицу  и боковой стороной ж и л ь я  к улице. И в том" 
и в другом  случае ф а с а д  зд ан и я  отдален  от улицы и за к р ы т  оградой  
двора. Если ф асад  о б р ащ ен  к улице, перед домом  до улицы р а з м е ­
щ ается  весь двор и ворота  находятся  в самом отдаленн ом  от ф а с а д а  
месте. Т ы л ьн ая  сторона д о м а  о б р ащ ен а  в этом случае  или на соседний 
двор, или на другую  улицу. К огда ж е  у сад ьб а  о б р ащ е н а  боком к улице,, 
то к улице о б р ащ е н а  стена ж и л ья  и глухая  стена огр ады  усадьбы . 
В орота  опять-таки  д ел аю тся  удален ны м и от входа  в жилье. Т аки м  о б ­
разом  ж и л ье  и о гр ад а  д в о р а  о б р азу ю т  внутренний дворик, р азм ер ы  
которого колеблю тся  от 20 до 350 кв. м, но чащ е всего от 20 да- 
80 кв. м .‘^

К огда  р азм ер ы  д вора  бы ли незначительны , он п р е в р а щ а л с я  б л а г о ­
д а р я  н авесам  как  бы в полукры ты й двор, и это н а т а л к и в а л о  на мысль, 
зав ер ш и ть  покрытие и с дел ать  полностью крытый двор. Это явление  
н аб л ю д ается  только у части д ар ги н ц ев  в предгорье (М екеги, У рахи , 
Губден и д р .) .  Д л я  света  д ел ал и  бойни цеобразн ы е  щели, или о став л я л и  
в центре крыш и нечто вроде окна. П озднее  его стали  стеклить. Т ак и е  
ж е  крытые дворы  или объединение всего ком п лекса  построек усадьбы  
под одной крыш ей были х ар актер н ы  т а к ж е  д л я  цен тральной  России (по- 
всрхней Волге и М оскве) и д ля  З ап а д н о й  Е вропы  ‘в. В д ан ном  случае  
велико значение кл и м ата  и зем ледельческих  занятий . Д л я  даргинского.

■'5 Н. Г л и н о е ц к м й .  Пое.чдка в Д агестан . «Военный сборник», 1862, Л'« 3,
стр. «5.

«Даргинцы », стр. 134; П олевой м атериал  1959— 1961 гг.
18 «Даргинцы », стр. 134; И. Н. Г р о з д о в а, Н. М. Л и с т о в а ,  Л.  В.  П о ­

к р о в с к а я .  К вопросу о типах крестьянского ж илищ а Германии, Ф ранции и Н и ­
дерландов. К С И Э, XXIX, М .. 1958, стр. 104— 107.
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предгорья и у казан н ы х  об ластей  х а р а к т е р н а  д о ж д л и в а я  осень, с долго  
не просы хаю щ ей грязью  и вполне понятно, что ж и тел и  хотели укры ть  
свой двор  и постройки от н еп р ек р а щ а ю щ е й ся  слякоти. В то ж е  врем я  
д л я  них не было особой надобности  в солнце ни летом  (д ля  сушки 
ф р у к т о в ) ,  ни зимой (д ля  ото п л ен и я) ,  т а к  к а к  у  них бы ло  вполне д о с т а ­
точно дров.

Типичным прим ером  у садьбы  этого врем ени явл яется  у с а д ь б а  А. Г а ­
с а н о в а  Б Ц у д ах а р е .  Д о м  построен в 80-х го дах  XIX века . Это больш ой 
приподняты й дом без п о д вал а ,  с сем ью  ко м н атам и , с верандой  во всю 
дли ну  дом а. Д в о р  у садьбы  больш ой, п о р я д к а  150 кв. м., обнесенный со 
всех сторон высокой оградой . О г р а д а  по своей дли не  несла  на себе 
ш ирокий навес. С внутренней стороны навес  п о д д ер ж и в ал и  арочные 
конструкции — 9 по д ли не  д в о р а  и по 3 по бокам . Н авес , н аходящ и й ся  
с правой  стороны, п р евр ащ ен  в пом ещ ение  д л я  хран ен и я  ценного инвен­
т а р я  и припасов, а н ах о д ящ и й ся  с левой  стороны остался  откры ты м, 
но тож е сл у ж и т  д л я  хр ан ен и я  малоценного  инвентаря . З д есь  
же, в левом  д ал ь н ем  углу  д в о р а  н ах о д я тся  ворота . Они расп олож ен ы  
так , что вош едш ий во двор  ср а зу  стан овится  виден с вер ан д ы  д о м а  
(этого при нци па  п ри дер ж и ваю тся  всегда, при лю бой конструкции или 
ф о р м е  усадьб ы  и д о м а ) .  Ч а с ть  н авеса  по длине д в о р а  п р ев р ащ ен а  в по ­
мещ ение д л я  скота.

Н етипичны м в этой у садьб е  я в л яю тся  только  ее разм еры , п о ско ль ­
ку  очень немногие д арги н ц ы  в услови ях  зем ельного  голода  в л а д е л и  
так и м и  больш ими у часткам и , и сам  дом, т а к  к а к  из экономии зем ли  
б о льш е  строили д в у х э та ж н ы е  здания .

Конечно, после присоединения к  России, к огд а  устан о ви л ась  м и р н ая  
ж и зн ь  и хозяйство  стал о  мощ нее, усадьбы  могли расш и р яться ,  ибо 
преи м ущ ества  больш их у садеб  стал и  очевидными. Н о  этого не д о п у с к а ­
л а  теснота, и если в Ц у д а х а р е  и селениях  ниж него  п редгорья  т а к а я  
во зм о ж н о сть  имелась , то в о стальн ы х  д арги н ски х  селениях  ее почти 
л е  было.

П оэтом у  у с а д ь б а  горцев по -п реж н ем у  о с т а в а л а с ь  небольш ой, 
с  ограниченны м количеством  дополнительны х  помещ ений. О н а  состоя­
л а ,  к а к  прави ло , из д в у х эта ж н о го  строения  с небольш им  двориком  
с навесам и, иногда частично п р евр ащ ен н ы м и  в хозяйственны е п ом ещ е­
ния. Это — кар ти н а ,  в общ и х чертах  свойственная  всему н агорном у 
Д а гестан у ,  д а  и всем горным р ай о н ам  К а в к а з а  и П ередн ей  Азии.

Н апротив , в предгорны х и плоскостны х р ай о н ах  К а в к а з а  и П е р е д ­
ней Азии, где имеется и зем ля ,  и лес, и ведется  больш ое хозяйство , 
у садебны е постройки очень разви ты  и д и ф ф ерен ц и рован ы . Т ак ,  н а п р и ­
мер, у ады гейцев  в составе  усадьб ы  имеется  три дво р а:  1) главны й 
двор с ж и л ы м  домом и хозяйственны м и п остройкам и  и хран и ли щ ам и ; 
2) двор д л я  м олотьбы  и х ранени я  сена; 3) скотный двор. К ром е  того, 
практи куется  постройка  отдельной кунацкой , п о д ал ьш е  от главного  
диора, а т а к ж е  отдельной , и золи рован ной  кухни 'з. С тоит  только  
сравн и ть  эти дан н ы е  с д ан н ы м и  о н ад во р н ы х  построй ках  в Д ар ги н ск о м  
округе, к а к  мы убедим ся , к а к а я  г р о м а д н ая  р а зн и ц а  б ы л а  в у сад ь б ах  
д ар ги н ц а  и ады гейца: 30%  у садеб  д ар ги н ц ев  совсем не имели н а д в о р ­
ных построек, 45%  у садеб  имели одну  н адворную  постройку и 25%  — 
несколько  построек

В горной зоне у сю ргинцев и муэринцев  получил расп ростран ен и е  
д о м -у сад ь б а ,  со 100% застр о й ко й  у ч астка ,  ко гд а  весь  он з а н я т  дом ом

'9 с . А. Т о к а р е в .  У каз. соч., стр. 249; Е. Н. С т у д е н е ц к а я .  С овре­
менное кабардинское ж илищ е, стр. 107. 

го «Даргинцы », стр. 136.
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с хозяйственны м и пом ещ ениям и  и сводчаты м  проходом к ж и л ью  — на 
первом э т а ж е  — и ж и лы м и  п ом ещ ениям и  на втором. Д в о р а  и навесов, 
здесь , таким  образом , ф актически  нет. П ричем  здесь  д о м а  часто  д а ж е  
вы ходят  своими вторы ми э т а ж а м и  на опорах  на улицы, о б р азу я  
туннели.

Н а д о  отметить, что система д и ф ф ерен ц и рован н ы х  хозяйственны х 
построек не свойственна и усадьбе  предгорны х районов Д арги н и и , д а  
и всего Д а г е с т а н а  в такой  степени, в какой  она свойственна северо- 
к ав к азск о й  усадьбе. Это о б ъ ясн яется  тем, что д арги н ское  п редгорье  
п р ед ставл яет  собой очень узкую  полосу и быстро переходит в горы, 
отчего здесь  не сущ ествует  ш ироких просторов, нет о б и ли я  земли. К р о ­
ме того., н ахож ден и е  дарги н ского  предгорья  рядом  или на  путях пере­
селения  народов  со зд ав ал о  постоянную  угрозу  наш ествий, так  как  
вооруж ен ны е племена, продвигавш иеся  через Каспийский проход часто  
з а б и р а л и с ь  в поисках кормов, хлеба , воды и т. д. в предгорье  и граби ли  
аулы, за х в а т ы в а л и  скот, ф у р а ж  и прочее имущество. П р о б и р ал и сь  они 
чащ е  всего р услам и  рек  М ан ас-О зен ь ,  Г ам ри-О зень , У лучай  и других, 
более мелких речек, не д оходящ их д о  моря.

Естественно, что аулы, р асп о л о ж ен н ы е  на этих путях, ж а л и с ь  к в ы ­
соким, крутым местам , м алодоступны м  д л я  в р аж еск о й  конницы. Н е к о ­
торы е аулы  д а ж е  о г р а ж д а л и  свои окраи ны  обш и рны м и в а л а м и  (« б а ­
ру » ) ,  з а к р ы в а я  проходы к аулу  с плоскости. Т ак и е  в а л ы  имеются,, 
наприм ер, в окрестностях  Губдена. Это привело  к скученности поселе­
ний и тесноте; поэтом у у садьбы  здесь  хотя и более обш ирны чем гор ­
ские, но в сравнении с плоскостны ми они меньш е по р а зм е р у  и по 
количеству  сп ец и али зированн ы х  построек.

У садебн ы е хозяй ства  д ар ги н ц ев  были, таким  образом , с р а в н и т е л ь ­
но сл або  развиты  и только  постепенно с развитием  производительны х 
сил и укреплением  хозяй ства  п ояви л ась  тенденция  к увеличению 
усадьбы  и ее построек, не о с л а б е в ш а я  вплоть до победы колхозного  
строя. Б олее  разви тую  систему усадебны х построек мы находим  в п р ед ­
горье и некоторы х горно-долинны х а у л а х  ( Ц у д а х а р ) ,  в горной ж е  зоне 
у садьб а  сливается  с домом.

2. ТИПЫ Ж И Л И Щ А .

Д осоветский  период.

Выш е мы у ж е  говорили о типологии дарги нского  ж и л и щ а . Н а и б о ­
лее арх аи ч н ая  ступень, в с тр еч а ю щ а я с я  в XIX веке  —  о д н о этаж н о е  
одн окам ерн ое  ж и лищ е, которое яв л яется  своего рода  анахрони зм ом , 
с вязан н ы м  о бедностью вл адел ьц ев  этих домов. Оно очень в а ж н о  в э т ­
нограф ическом  отношении, т а к  к а к  позволяет  восстан овить  в некоторой 
степени картин у  более ранн его  ж и л и щ а .

Это одн окам ерн ое  ж и л и щ е  имеет при стройку д л я  скота, иногда 
частью задней  стены ж и л и щ а  сл у ж и т  склон горы.

О дн а  б о льш ая  ко м н ата  собственно и с о с та в л я л а  весь дом. Ж и з н ь  
семьи проходила в этой комнате , довольно  красноречиво  говорит своей 
величиной, конструкцией, строением, внутренним убран ством  о быте 
даргинской  семьи в прош лом.

С ледует  оговориться , что хотя  мы и опи сы ваем  одну больш ую  
комнату, но это не ко м н ата  больш ой семьи, каковой  она я в л я л а с ь  
в предш ествую щ ие века, отли чаясь  к а к  своими р а зм е р а м и ,  т а к  и ко н ­
струкцией. О том, что д арги н ц ы  имели р ан ьш е  в качестве  д ом а  именно 
одну комнату , свидетельствую т и дан н ы е  я зы ка .  В дарги н ском  я зы к е  
нет слова  «дом», а есть слово «ком н ата»  (« к ъ а л и » ) .  Д о м  об о зн ачаю т  
м нож ественны м  числом слова «ком н ата»  («къ у л р и » ) .  С ходное явление
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н а б л ю д а етс я  и у остальн ы х  горцев Д а г е с т а н а ,  в частности, у аварцев;  
«рукь» — «ком н ата» , «р у кь зал»  — «ком наты », равн озн ачн ое  слону 
«дом».

Р а зм е р ы  этой ком наты  ко л еб али сь  обычно от 25 до  45 км. м^ ' ,  
хотя м ож но п редп олагать ,  что бы ли ком н аты  и крупнее.

В ком н ату  ведет дверь , с о сто ящ ая  из двух  половинок. К а ж д а я  из 
них — грубая , ко л о тая  д о ск а  толщ иной в 4— 6 см, слегка  п одровненн ая  
топором. Высота проем а двери  150— 160 см, но имеется вы сокий порог 
( 2 0 —25 см) ;  ш ирина проем а 75— 95 см. По утверж ден и ю  стар о ж и л о в  
высокий порог д е л а л с я  с тем, чтобы пробить в нем проход д ля  кощки, 
которая  м огла  бы в лю бое врем я при ходи ть  и уходить  через этот п р о ­
ход. Но он мог с л у ж и ть  и вентиляцион ны м  отверстием, и не исклю чена 
возм ож н ость , что он возник именно с так и м  назначением . О кн а  были 
оче^Ӏь м алы  — 0,3— 0 ,5 x 0 ,4 x 0 ,7  м.

Н а л е в о  от входа, бли ж е  к боковой стене, имелся кам и н  с д ы м о х о ­
д ом , но о стали сь  следы  и очага  без д ы м охода ,  в традиц ионн ом  д л я  
горцев Д а г е с т а н а  виде— в углублении, с тем, чтобы м ож н о бы ло с а д и ть ­
ся вокруг  о ч ага  на выступ. В связи  с этим надо  зам ети ть , что горцам  
д о  п оявления  в Д а г е с т а н е  русских отопление как  тако во е  бы ло почти 
незнакомо; огонь в очаге  р а з ж и г а л с я  к а к  п рави ло  не д л я  обогрева 
ком наты , а д л я  приготовления  пищи, и пока пищ а готовилась , члены 
семьи сидели вокруг очага  и грелись.

В системе отопления имею тся сущ ественны е разл и ч и я  м еж д у  о т ­
дел ьн ы м и  видам и  ж и л и щ а . Очень оригин ален  очаг  предгорного  ж и л и щ а . 
Он обычно отделяется  от всей ком н аты  турлучной стеной, покоящ ейся  
па  толстом брусе, о п и р аю щ ем ся  своими кон цам и  на гнезда  в стене или 
ж е  на специ альны е кам енн ы е основания. П о к р а я м  очага  имею тся в ы ­
ступы д л я  сидения у огня («кьаси ») .  П роход  к очагу д ел а ю т  щ ириной 
1,0— 2 м, что составляет  расстояни е  м еж д у  р асх о дящ и м и ся  от о ч ага  
веером вы ступ ам и  д л я  сидения  (у к а б а д а р г и н ц е в ) . У урахинцев , кай- 
тагц ев  проход остается  откры ты м  во всю ш ирину отсека. О тсек  о б р а ­
зует  с другой стеной ком наты  узкий коридор («уцугала» , т. е. « д в ер ­
н а я » ) ,  куд а  и ведет  вх о д н ая  дверь. Н а д о  по л агать ,  что отсек этот 
в озни к  в результате  стрем лени я  в какой-то  степени отгородить от д ы м а  
основную часть комнаты . Д л и тел ьн ы й  опыт мог п о к азать ,  что ды м  идет 
поверху, стелясь  у потолка , и затем  по мере увеличения, спускается  
ниже. П оэтом у  м е ж д у  очагом  и основной частью  ком н аты  реш или 
поставить  поверху преграду , чтобы бы ло меньш е д ы м а . О писание такой  
комнаты  мы встречаем  у побы вавш его  в 70 гг. XIX века в Д ар ги н ск о м  
округе В. В. В и л ьер а  де  Л и л ь  А дам ; «в сак л е  находи тся  п ерегородка , 
п р и дел ан н ая  -к потолку и не д о х о д я щ а я  до  полу, о т д е л я ю щ а я  очаг от 
главной части сакли»

О тсек носит н азван и е  «тав», к о м н ата  — « тавла  > 'Ьали» («ком н ата  
т а в а»  — к а м и н а ) .  Н о в горном К ай таге  т а к а я  к о м н ата  н а зы в а е т с я  «ц1а- 
л а  кь ал и »  (« ком н ата  огн я») .  С ам  очаг вместе с подом н азы вается  
«аккъи» , «уж агъ» . Б л и ж н я я  к  входной двери  ч асть  отсека  вм есте  с о б ­
р азую щ ей  коридор («у ц у гал а» )  стеной н а зы в а е т с я  «уцуг тав» («двер ­
ная»  или « кори дорн ая»  ч ас ть ) ,  п р о ти во п о ло ж н ая  — « м у заг  тав», т. е. 
«край няя» , а внутренн яя , д а л ь н я я  ч асть  отсека  «хъар  тав» , т. е. 
«дальн яя» ,  «глуби нная»  часть. Внутри отсека б ы вал о  много ниш, полок 
(« тах ч а» ) ,  колы ш ек (« х ъ яр ти » ) ,  место д л я  л е ж а н и я  (« ц Ӏи п п а» ) .  В л е ­
вом  углу кры ш и имеется больш ое отверстие — ды м оход  (« за м а р и » ) .  
Высоко н ад  огнем перекинуты  ж ер д и  (« п я г Ӏл а  х вяр»  — д ы м о в а я  
ж е р д ь ) ,  с которых све ш и в а л а с ь  цепь (« р ах ас» )  с рогатиной и где 

, сушились дрова.

21 П олевой м атериал  1959— 1962 гг.
22 В. В и л ь е р  д е  Л и л ь  А д а м .  У каз. соч., стр. 5.
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П е р е д н яя  стена отсека им ела  одну ш ирокую  полку («кьами», «де­
ри » ) ,  на которой р а зм е щ а л и с ь  об и х о дн ая  посуда и светильник, и много 
колы ш ек, на которых висела  в с е в о зм о ж н а я  утварь , в частности постав­
цы («кьусн еалкь»  — «лож ки  к и д а е м а я » ) ,  подносы (« к ьам у р » ) ,  ступка 
(«зукьа» )  и др. Ч то  к асается  внутреннего  у б р ан с тв а  комнаты , то здесь  
в известной мере применимы слова  С. Б рон евского  в отнош ении д а г е ­
станского  ж и л и щ а  вообще: «о внутренних уборах  ком нат  упоминать 
нечего в р ассуж д ен и и  бедности ж и телей  и отчуж ден и я  их всякой 
роскоши»

О дна боковая  сторона ком наты  з а н я т а  углублением  вокруг очага  
и возвы ш ением  (« к ъ я н у р та л а  кьаси» — «уступ д л я  кувш ин ов») ,  на к о ­
тором п о м е щ а л а с ь  посуда с водой. Н епосредственно  рядом  с очагом 
р а з м е щ а л а с ь  посуда более м елкая ,  повседневного употребления. В ооб­
ще вся л е в а я  стена б ы в ал а  з а н я т а  посудой, д л я  которой д ел а л и с ь  
многочисленные полки (в 5— 6 э т а ж е й ) ,  ниши, вб и вали сь  колы ш ки. На 
п о лк ах  с о х р ан ял ся  определенны й порядок, причем н аб л ю д аю тся  две за-  
законом ерности : по м ере д в и ж ен и я  от ниж них полок к верхним ум ень­
ш аю тся  р азм ер ы  посуды и ее древность. В сам ом  низу р а сп о л агается  
к р у ш а я  гон чарн ая  или м едн ая  (позднее почти всегда  м едн ая)  посуда, 
вы ш е — м едн ая  меньш их разм еров ,  потом одна-две  полки отводятся  на’ 
ф а р ф о р  и ф аян с  и с а м а я  верхняя  — на стекло. М ногие русские н а б л ю ­
д ател и  уд и вл яли сь  тому, что горцы стави ли  буты лки на полки к ак  
укр аш ен и я  П ри этом не при ним алось  во внимание, что эти буты лки  
бы ли очень редки в Д а гес т а н е  и, следовательно , ценны„ а кро.ме того, 
в хозяйстве  буты лки не могли быть исп ользован ы  и поэтому о с тав а л о с ь  
только  хран и ть  их на полках.

Н аи м ен ее  з а н я т а  внеш няя  сторона ком наты , где п ро д ел ан а  дверь. 
З д есь  имею тся только  очаг  или отсек, подходящ ий близко  к стене, 
(позднее  — камин с д ы м оход ом )  и несколько  ниш д л я  утвари.

С ам ой  п арадной  частью  комнаты  яв л яется  п р оти воп олож н ая  входу 
стена, с а м а я  бо льш ая  и са.мая о тк р ы тая  в згл я д у  входящ его . Во всю 
длину этой стены у стр аи в ало сь  возвы ш ение, на которое ставилось  
несколько  опор из кам н я  и глины (от 4 до 6 ) ,  р азм ер о м  1 на 0 ,3 x 0 ,3 5  м, 
которые сл у ж и л и  д л я  того, чтобы кл асть  здесь  кам енн ы е плиты или 
доски и с о зд ав а т ь  возвы ш ение. Н а  эти мостки кл ал и  днем все имею ­
щ иеся в дом е постельные при н адлеж н ости : м атр ац ы , о д еял а ,  подушки„ 
а т а к ж е  ковры и п аласы , в д ан ное  вр ем я  не употребляем ы е. С тена 
выш е мостков з а н я т а  заб и ты м и  высоко над  ними колы ш кам и , на кото­
рые веш ал и  гром адн ы е  медные тазы. П еред  м осткам и, б л и ж е  к середине 
комнаты , с п отолка  свеш и вало сь  несколько веревок  (п о зж е  кусков про­
в о л о ки ) ,  в которые п р о д ев ал ась  ж е р д ь  (« х в ар » ) ,  с л у ж и в ш а я  д л я  вы ве­
ш ивания  вяленого  мяса. Б олее  состоятельны е горцы имели несколько 
ж ердей ; в этом случае  на одной ж ер д и  х р а н и л а с ь  о д еж д а ,  хурджиньг, 
п ал асы , куски ткани, платки , белье  и пр., а д л я  м яса  отво ди лась  ж е р д ь  
у д р \г о й  стены комнаты. Н а  ниж нем  возвы ш ении (к Ӏа р м е л а  кьаси, 
т. е. уступ д ля  сосудов) м еж д у  опорам и  д л я  полки р а зм е щ а л и  в ряд  
огро.мные глиняны е сосуды. часто за 'полнявш иеся  каким и-либо  
припасам и.

И н о гд а  опоры д ля  мостков д ел а л и  в виде ш каф о в  с несколькими 
отделени ям и . Все это сооруж ени е  в целом  н азы в аю т  « б у р у ш м ал а  к ь а ­
си» (уступ д л я  постелей) или «пӀукъ».

' С. М. Б р о н е  в с  к нм.  ИовеӀӀШие географ ические и исторические известия 
с К авказе , ч. И. 1823, стр. 448.

З'* С.М., например, А. 3. ( З и с с е р м а н ) .  10 лет на К авказе . «Современник», 
т. 47, Л» 9, С П б., 1854, стр. 2.



О с т ал ь н а я  часть ком наты  и поперечные стены с л у ж и л и  в основном 
д л я  хр ан ен и я  запасов . З д есь  во всю дли н у  стен д ел а л о с ь  небольш ое 
и неш ирокое возвы ш ение  (20— 25 см высоты на 25— 30 см ш ирин ы ). 
Н а  этом возвы ш ении, прим ерно через к а ж д ы е  полм етра ,  имелись д о п о л ­
нительные возвы ш ения  д л я  мостков высотой 10— 15 см сл у ж и в ш и х  д ля  
х ран ен и я  зап асо в  зер н а  в м еш к ах . С т а р о ж и л ы  говорят, что просветы  
под м еш кам и , о б р азу ем ы е  с пом ощ ью  мостков, со зд аю тся  д л я  сво бо д ­
ного проникновения кошки. М остки эти могут сл у ж и ть  и д л я  п р е д о х р а ­
нения зер н а  от сырости.

В ж и л и щ е  предгорья , и д а ж е  гор, м ебели  и утвари  больш е, чем 
в ц у д ах ар ско м  горно-долинном ж и ли щ е. В ильер  де Л и л ь  А дам , н а п р и ­
мер, перечисляет  следую щ ие предметы ; д в а  «небольш их, раск р аш ен н ы х  
н краш енны х резьбой  низких ш к а ф а  д о м аш н ей  работы », д о ск а  с т а ­
р ел кам и  на «бечевках, продетых в отверстия, просверленны е в краях» , 
глиняны е кувш ины, оловян н ы е  тазы , д еревян н ы е  подносы, 2— 3 р у ж ь я  
и несколько  к и н ж а л о в  К ровать , по его словам , «имеется  только  у б о ­
гачей» Н ап р и м ер ,  в предгорном ж и л и щ е  вместо  уступа д л я  меш ков 
влоль  продольны х стен стоят  больш ие л а р и  (уси, сандуг) д л я  зер н а  
и муки. И н о гд а  они достигаю т огром ны х р азм ер о в ,  в м ещ аю т  тонны 
зерна . Это обычно продолговаты й  ящ ик, высотой от ^,5 до 2 м и длиной 
от 1,5 до 4,5 м, стоящ ий на н о ж к ах ,  с кры ш кой , к а к  правило, богато 
украш енны й резьбой. В некоторы х м естах  они встреч аю тся  очень о р и ­
гинальной конструкции. Так , бы ваю т  лари , у  которы х вместо  нож ек  
имею тся по к р а я м  больш ие ш к а ф ы  со м нож еством  отделений, полок, 
з ан и м аю щ и е  всю стену. Т аки е  л а р и  очень схож и с авар ски м  «цагу- 
ром» В некоторых селениях мучные л а р и  д ел а ю т  турлучны е (кенду, 
г Ӏебурси ) .  Ч асто  встречаю тся  т а к ж е  небольш ие л а р и  («кьани») повсе­
дневного п ользован ия . И нтересной, ныне не встречаю щ ей ся  ф орм ы  л а р ь  
описан В ильером  де Л и л ь  А дам : «больш ой, сл у ж а щ и й  зак р о м о м , в ы ­
долбленны й пень, доходящ ий до кры ш и с отверсти ям и  вверху  и внизу. 
С ю да сы плется  зерно  с кры ш и после молотьбы  и из ниж него  отверстия 
вы н и м ается  по м ере  н а д о б н о с т и »  ^ 8  Этот л а р ь  во м ногом  нап ом и н ает  
осетинские «высокие деревян н ы е  бочки д л я  хр ан ен и я  х леба»  в то 
врем я  к а к  д о щ аты е  больш е схож и со свански м и , «испещ ренны ми у з о ­
рами... деревян н ы м и  ящ и кам и » , с л у ж а щ и м и  д л я  той ж е  цели®®.

Н а  стенах, цен тральн ом  столбе, н а  п рогонах  им ею тся  бесчисленные 
гвозди и колы ш ки д л я  р а зв е ш и в а н и я  медной посуды, ф а я н с а  и ф а р ф о р а .

Очень р асп ростран ен ы  в предгорном  ж и л и щ е  всево зм о ж н ы х  р а з м е ­
ров и н азн ачени й  ниши («отлично зам ен яю щ и е , — по словам  А. Зис- 
серм ан а ,  — ш каф ы »)  и подставки .

Д л я  ж и л и щ а  п редгорья  ещ е х ар ак тер н о  н аличие  сеней ( ж а н я х Ӏ ) ,  
зан и м аю щ и х  «небольш ой уголок» и «отделенных двер ь ю  от сам ой  с а к ­
ли» Сени эти  возни кли  по-видимому, в кач естве  средства  за щ и т ы  от 
холода  и ненастья . Со врем енем  п ер вон ач альн ое  н азн ачен и е  сеней з а ­
былось, т а к  к а к  во вр ем ен а  кровной мести сени стали  и средством  
п ред уп реж д ен и я  внезап ного  в то р ж ен и я  в ком н ату  или вы стрела  
в дверь.

в. В н л ь е р  д е  Л и л ь  А д а м .  Указ, соч., стр. 5 
^6 Там ж е,  стр. И .
27 С р. 3.  А. Н и к о л ь с к а я .  И з  истории аварского  ж илищ а. СЭ, 1947, №  2, 

стр. 157.
28 И. И. П а н т ю х о в .  О пещерных и позднейших ж и л и щ ах  на К а в к а ­

зе ,  стр. 108.
29 В. В и л ь е р  д е  Л и л ь  А д а м .  Указ. соч.. стр. 5.
30 Там ж е,  стр. 109.
31 А. 3. ( З и с с е р м а н ) .  Указ. соч., стр. 2.
32 В. В и л ь е р  д е  Л и л ь  А д а м .  Указ.  соч., стр. 4.
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Н епрем енн ой  п ри н адл еж н о сть ю  лю бого  ж и л ь я  яв л яется  « д ай н а  

т1ал» — «цен тральны й столб», особенно в ы д ел яю щ и й ся  своими р а з м е ­
рам и , красотой  очертаний и у кр аш ен и ям и  (резьбой) в предгорном 
ж и лищ е. С толб  несет на  себе основной прогон ж и л ь я  и вы п олн яет  т а ­
ким о б р азо м  в а ж н у ю  зад ач у .  С течением времени, вм есто  цельного  
массивного  столба  с кап ителью , стали  стави ть  обтесанны й столб  от­
дельн о  и кап и тель  отдельно. К ап и тел ь  п р и н и м ал а  сам ы е  р а зн о о б р а зн ы е  
ф ормы, при отделке  ее п р и л а га л и  много стар ан и я ,  у к р а ш а я  ее к а к  
при дани ем  ей краси вой  ф орм ы , т а к  и резьбой  на  ней.

Ц е н тр ал ьн ы й  столб  играл  в а ж н у ю  роль  в ж и зн и  семьи, на  нем 
висело оруж и е, в ы р езал и  имена предков , з ап и сы в ал и  д ат ы  р о ж д ен и я  
детей, д е л а л и  за р у б к и  по мере их роста, з а п и с ы в а л и  д а т у  строи тельст ­
ва дом а. С толб  этот п ер в о н ач ал ьн о  имел ф орм у  дерева ,  д а  и сейчас 
в очень стары х  о б р а з ц а х  м о ж н о  о б н а р у ж и т ь  сходство с ним. О собое 
почитание цен трального  сто л б а  н а б л ю д а л о с ь  и у  других народов  Д а г е ­
стан а  и всего К а в к а з а  и имеет видимо, культовое  происхож дение.

Вспомнив о культовы х дубах ,  сохран и вш и хся  доны не (сел. Ж и р б а -  
чи) ,  небезинтересно отметить, что ц ен тр ал ьн ы е  столбы  стави л и сь  то ж е  
дубовы е, что их кап и тели  во многом н ап о м и н ал и  дерево , и на них 
встреч аю тся  и зо б р аж ен и я  крестов, круж очк ов , и зо б р а ж а ю щ и х  со л н ­
це, и пр.

В горном ж и л и щ е  п р еж д е  всего б росается  в г л а з а  отсутствие каких  
бы то ни бы ло перегородок, отсеков, сеней, м еньш ие р а зм е р ы  ком н аты , 
низкие потолки, н едостаток  столбов и балок . К о м н а т а  н а зы в а е тс я  «ц1а- 
л а  къ ал и »  (« к о м н ата  огн я») .  О чаг  здесь  ч ащ е  в стр еч ается  откры ты й, 
р асп о л о ж ен н ы й  в центре ком наты , с вы ступ ам и д л я  сидения вокруг  
него. С перем ещ ен ием  к стене он эволю цион ирует  через пристенный 
очаг в камин. С оставн ы е элем енты  пристенного о ч ага  горцев — под, 
ды моход, слож енн ы й из кам н ей  или турлучны й в ф орм е п и рам и ды , цепь  
с рогатиной д л я  п од веш и ван и я  котла , иногда больш ие к а м н и -п о д с та в ­
ки. Н есколько  о тли чается  кубачинский очаг-ками н. З д е с ь  огромны е к а м ­
ни-подставки  внизу, часто  тесанны е, р а з м е р а м и  0 ,8 х 0 ,5 х 0 ,3  м, почти 
всегда  о б язательн ы . Р а с п о л о ж е н ы  они вплотную  к стенам , в полум етре  
друг  от друга . В верх от пода, на  расстояни и  0,3— 0,5 м от зем ли, из 
стены вы ступ аю т  д в а  таких  ж е  больш их кам ен н ы х  основания , на кото ­
рых строится  ды моход. П р и м ер н о  ещ е через 0,7— 1 м из стены вы сту­
пает  р а згр у зо ч н а я  плита, ко то р ая  сл у ж и т  и полкой. Н а  основаниях, 
высотой до полки, спереди стави тся  больш ая ,  богато  у к р аш ен н ая  р е з ь ­
бой к а м е н н а я  плита,

В горной зоне повсю ду встреч ается  ещ е одна  очень о р и ги н ал ьн ая  
ф о р м а  о ч ага  —  «тарум». Он п р ед ставл яет  собой кон усообразн ую  невы ­
сокую  зак р ы ту ю  печь, с одним местом д л я  приготовления  пищи. О сн ов­
ное назн ачени е  его — вы п ечка  хлеба .  П еку т  его на  внутренних р а с к а ­
ленны х  стенках , при клеив  к ним лепеш ки.

Э волю ции очага  и т а р у м а  в печь в горах  не произош ло к а к  из-за  
н ехватки  топлива , т а к  и ввиду  проникновения  русской ж елезной  печки.

Д л я  выпечки х л еб а  в нагорной  части Д а р ги н и и  имею тся и больш ие 
печи (« кар и » ) ,  которы е бы ваю т  по одной или по нескольку  на 
к в а р т а л

33 с  р. 3. А. Н и к о л ь с к а я .  Указ. соч., стр. 158; С. Ш. Г а д ж и е в а .  Н а ­
родное ж и лищ е каякентских  кумыков, СЭ, 1953, №  3, стр. 82; С. А. Т о к а р е в .
Э тн ограф ия  народов  С С С Р, стр. 276.

«Тарум» и «кари» имеют многовековую историю и прослеж иваю тся  в Д а г е ­
стане  по археологическим м атериалам , начиная  с эпохи бронзы. С м .  А. П. К р у г ­
л о в .  Северо-восточный К а в к а з  во I I— I тысячелетиях до  н. э. МИА, 68, М .— Л., 
1958, стр. 20—32; В. И. К а н и в е ц. Д аге с та н с ка я  археологическая  экспедиция 

Б 19о6 году. У З И И Я Л ,  М ахачкала ,  1957, стр. 158— 159; В. Г. К о т  о в и ч,
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Б о  внутренней обстановке  горного д о м а  т а к ж е  имею тся различия; 
го р аздо  меньш е деревянной мебели, л а р и  («сандуг») м аленьки е  и не 
г.езде имеются, встречаю тся  больш ие кам ен н ы е  сосуды (б я м и ) ,  исполь­
зуем ы е при белении кож . В противоп олож ном  очагу  углу, на месте 
мостков часто бы вает  сооруж ени е  из к ам н я  и глины, н ап ом и н аю щ ее  дом  
в миниатю ре и с л у ж а щ е е  д л я  хр ан ен и я  сосудов с молочны ми п р о д у к ­
тами. Н а  кры ш е этого сооруж ен и я  х р а н я т  постели и пр. Н а зы в а е тс я  
оно «пукьа» (« я м а » ) .  П о всей вероятности  в н ач ал е  это б ы л а  д ей ств и ­
тельно яма, и гр аю щ ая  роль холоди льн и к а ,  но со временем , когда  о то п ­
ление д о м а  стал о  несколько  соверш еннее, ее стали  при кры вать , а когда  
ж и лое  помещ ение бы ло перенесено на верхний этаж ,  при дум али  это 
сооруж ение д л я  изоляции молочны х продуктов от ком натной  т е м п е р а ­
туры. Это тем более возм ож н о, что в од н о этаж н ы х  д о м а х  многих гор ­
ных селений в хозяйственной ком н ате  имею тся ямы («кур», «пукьа») 
д ля  хранени я  кар то ф еля ,  овощей, молочных продуктов.

С ледует  отметить, что подобное сооруж ение, только  более вы сокое , 
имеется и в п редгорье  (у к аб а -дар ги н ц ев )  и сл у ж и т  д л я  хранени я  
фруктов, орехов и прочих припасов. Н а зы в а е тс я  оно «гӀела  к ъ ал и »  
( зад н яя  к о м н а та ) .  В ы р аж ен и е  это  сохран и лось  у больш ин ства  горцев, 
но такого  сооруж ен и я  здесь  нет и д ан ное  в ы р аж ен и е  о б озн ачает  з а д ­
нюю часть  комнаты.

Т ако в а  наи более  древн яя  ф о р м а  дарги нского  ж и л и щ а , ф орм а, кото­
р а я  в XIX веке я в л я л а с ь  переж иточной и в чистом виде не встреч алась . 
Ее  м ож но найти в качестве  составной части более позднего ж и л и щ а  
в качестве  хозяйственной постройки, зимней ком наты , сен о вал а  и т. д. 
Ф ак т  сохранения  более древних  ф орм  ж и л и щ а  в виде хозяйственны х 
построек, временного ж и л ь я  и пр. н еоднократно  о тм еч ал ся  в эт н о гр а ­
фической ли тер ату р е  П овсем естное сохранение этой древней ф орм ы  
жӀӀЛища объясн яется ,  на наш  взгляд ,  зам едлен н остью  общ ественного  
ра.'.вития в крае, его оторванностью , бедностью, а т а к ж е  часты ми р а з ­
руш ен иям и  и разо р ен и ям и  в Х У П Ӏ— XIX вв., что при экономическоӀӀ 
слабости  привело к возрож ден и ю  древнейш их, простейш их ф орм  ж и л и ­
щ а, часто в виде подсобных помещений.

В торая  ступень дарги нского  ж и л и щ а  в XIX веке у ж е  п р ед ставл яет  
сэбой менее архаичную  форму. Ее отли чи тельны е особенности — много- 
этал\ность, многокам ерность, наличие отдельны х хозяйственны х пом е­
щений, приспособленность д л я  ж и зн и  м алой  семьи, некоторая  н еустой­
чивость форм ж и л и щ а ,  внутреннего  р асп о л о ж ен и я  его и у бран ства , 
св язан н ы е  с часты ми разр у ш ен и ям и  с последую щ им  восстановлением  
к увеличиваю щ им ся  влияни ем  русской культуры.

В этот период получила  наи больш ее  расп ростран ен и е  ф о р м а  ж и л и ­
щ а  с несколькими ко м н атам и , причем больш ей частью  двухэтаж н ого .  
В н ачале  п р ео б л адал и  дом а  с количеством  ком н ат  до двух, с д вум я  х о ­
зяйственны м и пом ещ ениям и  на ни ж нем  этаж е .  В н а ч а л е  такой дом 
явился, видимо, просто надстройкой  второго  э т а ж а  над  ж и л и щ ем  первой 
ступени. П ри этом б ы вш ая  ж и л а я  к о м н ата  внизу  п р е в р а щ а л а с ь  в х о ­
зяйственное помещ ение, а над  ней по т р а д и ц и и 'д е л а л и  таку ю  ж е ко м ­
нату с некоторы ми изменениями, а второе ниж нее  помещ ение стан о ви ­
лось хлевом (д ер х ъ ) ,  причем у всех д ар ги н ц ев  он имеет одно н аи м ен о ­
вание. Д ругое  помещение, ставш ее  сеновалом , имеет очень много назва-

11. Б. И! 0 11X 0  в. Археологическое и:)уч(:‘Н11е Д агестан а  за 40 лет (Итоги и проблемы). 
^.3 МИЯЛ, \ 'П 1 ,  М ахачкала ,  1960, стр. 337; В. М. К о т о в и ч. Вер.хнегунибское' 
поселсине. МАД, II, М ахачкала ,  1961, стр. 92. Очень напоминает «кари» и печь из 
•Кюльтепе в Азербайджане.  О. А б и б у л а е в. Энеолитическая культура  А зербай­
д ж а н а .  МАД, 11, стр. 71.

ЗР См. например, Н. X а р у з и н. История развития ж и лищ а  у  кочевых и полу­
кочевых тюркских и монгольских народностей России, М., 1896, стр. 4.



-НИН (гунири — у урахин цев ; кунир — у муэринцев; яха  — у акуш инцев; 
кен ар кь  — у сюргинцев, цуга  — у кай тагц ев ;  н егла  къ ал и  — у гапш имин- 
цев; м уруцӀ — у ц у д ах ар ц ев ;  кимхь —  у ку б ачи н ц ев ) .  Это ещ е один д о ­
в о д  в пользу  того, что описанное нам и древн ее  ж и л и щ е  имело только 
о д н у  пристройку д л я  скота , а все остальн ы е  хозяйственны е ф ункции 
бы ли  присущи больш ой комнате. К том у ж е  и сейчас все хозяйственны е 
пом ещ ения, сколько  бы их ни было, имеют общ ее  наи м ен ован и е  «дурхъ- 
бе» — «хлевы».

Ж и з н ь  семьи в XIX веке по -п реж н ем у  п р о тек ал а  в больш ой к о м н а ­
те, 3 которой зам етн ы  изменения: оч аг  вплотную  п ри дви нулся  к стене 
и постепенно стал  за м е н я ть с я  кам ином , потому что очаг у стены с д ы ­
м а р е м — это предтеча  кам и на . Во второй ком н ате  селили ж ен ивш егося  
сына, пока он не отстроится , а х о зяй ствен н ая  ж и зн ь  п р о тек ал а  в б оль­
шой комнате, в силу  чего в то р ая  к о м н ата  б ы в ал а  чище, лучш е убран а ,  
что привело к п ревращ ен и ю  ее в ком н ату  д л я  п ри ем а гостей. Но это не 
к у н ац кая .  О тделени е  хозяйственной ком н аты  происходит в основном 
после появления  ж елезной  печи, ибо она с резки м и  скач кам и  ее тем п е­
ратуры  не п одходи ла  д л я  кладовой . П оэтом у  семья, оставив  все х о зя й ­
ственны е припасы  в этой комнате, п ереселяется  в другую , где ставится  
ж е л е з н а я  печь и тахта . С ю да  ж е  перек очевы вает  и п а р а д н а я  утварь , 
все постельны е п ри н адлеж ности , ковры, п аласы , сундук с одеж дой , 
у к р а ш е н и я м и  и прочими вещ ам и .

О бе ком н аты  соединялись  м еж д у  собой небольш ой дверью.
П р и м ером  такого  д ом а  явл яется  д в у х этаж н ы й , четы рехкам ерны й 

дом  А. Т ааево й  в его нынеш нем виде в сел. Х а д ж а л м а х и .
С ледует  с к азать ,  что был еще один путь разви ти я  — разделен и е  

п ервон ачального  д о м а-к о м н аты . Этот путь был не менее расп ространен  
и н ач ался  раньш е. В ар и ан ты  р азд ел ен и я  бы ли разны е, но принцип — 
один: отделение части со съестны м и п ри пасам и , части с п арадн ой  
утварью  и части с ц ен тральн ы м  столбом  и очагом. О б этом сви д етел ь ­
ствует и тот ф акт , что отдельны е пом ещ ения позднего ж и л и щ а  носят 
н азв ан и я  частей больш ой древней  ком наты . Н ап р и м ер ,  « г Ӏела  къ али »  
« за д н я я  часть  комнаты », где х р ан и ли сь  припасы  в старом  ж и лищ е, 
в позднем  ж и л и щ е  — о тдел ьн ая  х о зяй ствен н ая  ком н ата .

Н е следует  считать, однако , что м ногокам ерн ое  ж и л и щ е  победило 
в XIX веке  окончательно. В дарги н ски х  а у л а х  было еще очень много 
к а к  одн оэтаж н ы х , так  и одно- или д ву х к ам ер н ы х  ж и ли щ , сохранивш их 
мнотие архаические  черты. Н о это уж е  относится не к эволю ции ж и л и ­
щ а, а к вопросу  о соци альн ом  неравенстве  — м ал о м о щ н ы е хозяй ства  не 
могли строить больш ие, м н огокам ерн ы е ж и л и щ а  и огран и чи вали сь  р е ­
ставр ац и ей  и переделкой  стары х.

В торая  ступень эволю ции ж и л и щ а  XIX века  п р ед ставл яется  нам 
н аи более  длительной, господствовавш ей вплоть  до 80-х гг. Т ретья  сту ­
пень начинается  с окончанием  К а в к а зс к о й  войны и получает  больш ое 
разви ти е  после 1877 года. Х озяйство  горца, в к л ю чаясь  постепенно 
в орбиту  всероссийского ры нка , с тал о  эконом ически  сильнее, что в ы з в а ­
ло  в свою очередь увеличение усадебного  х о зяй ств а  и изменения 
в конструкции и величине ж и л и щ а .

Д а л ь н е й ш е е  р азвитие  п рои зводи тельны х сил и общ ественны х отн о­
шений, н ар я д у  с увеличением  обменны х и культурны х связей привело 
к  изменению  некоторы х норм и традиц ий  семейны х отношений. Ч асты  
стали  случаи  нем едленного , после  со зд ан и я  своей семьи, отделени я  
дегей  от родителей  и о б р аз о в ан и я  новых семейны х ячеек. Н о  совсем 
о тр ы в аться  эти семьи не хотели, и поэтому новую семью стрем и лись  
устроить в родительском  доме, а д л я  этого был один способ — у в ел и ­
чение числа ж и л ы х  помещений. М ногие стали  строить  тр ех кам ер н ы е  
д о м а ,  в которых третья  к о м н ата  б ы ла  п р ед н азн ач ен а  д л я  могущ ей
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возни кн уть  новой семейной ячейки. П оэтом у  с сам ого  н а ч а л а  эта  ком ­
н ата  в ы д ел я л а с ь  своей обстановкой  (лучш ие постели, мебель, утварь , 
о р у ж и е  и пр.) .

Но сем ейная  ячей ка  в о зн и к а л а  не сразу , а возникнув, не всегда- 
о с т ав а л а с ь  в дом е родителей , а строила  себе дом рядом , вследствие  
чего гретья к о м н ата  п р е в р а т и л а с ь  в своего рода  п а р ад н у ю  ком нату . 
Н а з ы в а л а с ь  она у б ольш ин ства  дарги н ц ев  «тавхан а»  (к а м и н н а я  к о м ­
ната)  или «барш,иб къ ал и »  (о б став л ен н ая  ко м н ата )  «чебяхӀ к ъ ал и »  
(верхняя  к о м н а та ) .  К ам и н  долго  с о х р ан ял ся  в этой комнате , д а ж е  
тогда, когда  он совсем не и сп ользовался  по своему прям ом у  н а з н а ч е ­
нию, я в л яя с ь  своеобразн ы м  д ек о р ати в н ы м  украш ением . П о это м у  п а р а д ­
ная  ком н ата  и посейчас часто н азы вается  «тавх ан а» ,  хотя  кам и н а  
в ней нет.

Естественно, что п а р а д н а я  к ом н ата  с т а л а  и кунацкой , т а к  как  
в силу зако н о в  традиц ионн ого  гостеприим ства  гостя нуж но  бы ло п ри ни­
м ать  в лучш ем  месте ж и л и щ а ,  в лучш ей комнате.

Третье помещ ение ниж него  э т а ж а  сл у ж и т  д л я  р а зм е щ е н и я  у в ел и ­
чивш егося сельскохозяйственного  ин вентаря , скота, кормов, др о в  и пр.

В нагорной зоне ж и л и щ е  этой ступени ещ е со хран яет  кам и н  и д а ж е  
очаг, которы е постепенно вы тесн яю тся  ж елезной  печью. В предгорье 
кам и н  и очаг  вы тесняю тся  кам енн о-гли няной  печью, а в горно-долинной 
зоне — ж елезн ой  печью. Очаг, п равда ,  теперь не такой  примитивный, 
чащ е всего это у ж е  пристенный очаг  или кам ин, поэтому и о ч аж н а я  
к о м н ата  вместо «ком н аты  огня» с т а л а  н а зы в а ть с я  «ком натой  очага»  
(« ц Ӏа б и л к ь л а  къ ал и » ) .

П ечь п редгорья  — это п рям оугольное  сооруж ени е  из кам н я  и глины, 
высотой 0,5— 0,7 м., часто на н о ж к а х  (чтобы м ож н о было просовы вать  
ноги под низ печи), без дверцы . П од  ее в ы к л а д ы в аю т  кам енн ы м и п л и ­
там и  (по возм ож н ости  одноц. ц ельной ).  Д ы м о х о д  часто  отводят  спереди, 
что способствует лучш ем у  исп ользован ию  и хорош ей тяге; таки е  печи 
никогда  не д ы м ят , несм отря  на отсутствие дверцы .

В ообщ е надо  с к азать ,  что систем а отопления  — один из н аи более  
резко  р а зл и ч аю щ и х ся  элем ентов  в ж и л и щ е  разн ы х  зон. В горах  о ткр ы ­
т и й  очаг в центре ком н аты  см еняется  тар у м о м , затем  кам и ном  и ж е ­
лезной  печью; в предгорье — больш им  о ч аж н ы м  отсеком, кам ином , 
з атем  каменн о-гли няной  печью.

Х арактерно , что система отопления р азн и тся  в прямой за в и с и м о ­
сти от видов топлива  и его д о статка .  О чаг  с отсеком, эта  н аи более  
неэконом ичная  систем а  отопления, был р асп р о стр ан ен  в зоне лесисты х 
предгорий и исчезает ср азу  ж е  по окончании их. С т а р о ж и л ы  р а с с к а з ы ­
ваю т, что за  зим у  они с ж и гал и  30 возов дров  (60 куб. в.) и при этом 
часто бы вало  так , что спереди человек , грею щ ийся  у огня, горит, а со 
спины м ерзнет 6̂,

В горах  единственный вид топлива  — это к и зя к  и н у ж н а  б ы ла  
очень ж е с т к а я  эконом ия, чтобы за п а с о в  то п л и ва  хвати л о  на  всю зиму. 
!1ам каж ется ,  что именно н ехватка  топлива  п р и вела  к появлению  в го­
рах  закры того  очага  (« т ар у м » ) ,  которы й отли чается  больш ой эк он ом и ч­
ностью.

Эти разл и ч и я  в отоплении и ви дах  топ ли ва  с к а зы в а ю тс я  д а ж е  на  
внешнем виде аулов. П о п ав ш ем у  в незн аком ы й  аул достаточн о  в з г л я ­
нуть на крыш и домов или на  его окраи ны : в горном ауле  они бы ваю т 
за н я ты  ш таб ел я м и  ки зяка .

Д л я  ж и л и щ а  третьей ступени х а р а к т е р н а  т а к ж е  более  строгая  оп­
ределенность и д и ф ф ер ен ц и р о ван н о сть  к а к  отдельны х помещений, т а к

26 Полевой м атериал  1960 гола. Инф. М. Кубиев.
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и частей внутри них, о б я з а т е л ь н а я  д в у х этаж н о сть  ж и л и щ а ,  непременное 
наличие  окон.

В горно-долинной зоне и отчасти в горной и предгорной зонах  ж и ­
л и щ е  имеет больш ую  солнечную  в ер ан д у  «сарчи», « гьарка»  и окн а  во 
всех  ком н атах , вы х о д ящ и х  на  эту  веранду ; п оследняя  часто огорож ена  
аж у р н о й  б алю страдой  с м и н и м альн ой  тенью. Д л я  горной и предгорной 
зон, напротив, х а р а к т е р н о  сл або е  разви ти е  веранды , а иногда и почти 
полное ее отсутствие. В предгорье это вы зван о  ж а р к и м  летом  (в н и ж ­
нем предгорье) и особенно осенне-зимним ненастьем , отчего здесь  в е ­
р ан д ы  по л у закр ы ты  деревянн ой  перегородкой, а летом  дополнительно 
за к р ы в а ю тс я  д убовы м и  веткам и . Б ы в а ю т  здесь д о м а  и совсем без в е ­
р а н д  — в тех случаях , когда  второй э т а ж  д о м а  расш и р яю т  на всю ш и ­
рин у  крытого двора ,  о б р аз у я  ц еликом  кры ты й хозяйственны й и ж илой 
комплекс, закр ы ты й  со всех сторон (напри м ер , дом М. Ж а м а е в а  в Губ- 
д ен е ) .

В условиях  гор, в частности в акуш ин ских  и сю ргинских селениях, 
н ед оразви тость  вер ан д ы  м ож н о  о б ъ ясн и ть  сильной зем ельной  теснотой, 
к огд а  небольш ой р а зм е р  участков  п о б у ж д а л  м ак си м ал ьн о  исп ользовать  
д л я  ж и л ь я  к а ж д ы й  к в а д р а тн ы й  метр площ ади . О тсю да  появление  здесь  
о р и ги н альн ы х  домов, к в а д р а тн ы х  или многоугольны х в плане, в е р а н д а  
которы х п р ев р ати л ась  в своеобразн ы й  внутренний коридор — ком н ату  
«кисси», « с и к ъ ала»  с небольш ой лодж и ей , ориентированной на  юг. П о ­
с к о л ьк у  пл о щ адь ,  з а н и м а е м а я  так и м и  д о м ам и  не м о гл а  быть увеличена, 
они росли в вы соту  до трех-четы рех э таж ей . Второй э т а ж  отводился  
под сеновал , третий — под ж и лье , первый д л я  скота. Д в о р а  не было. 
Т аки е  д о м а  были удобны и с оборонительной  точки зрения, что вп ослед ­
ствии то ж е  стали  учитывать.

Эти д о м а  м ож н о  н а зв а т ь  д о м а м и  баш н ео б р азн о го  типа, ибо они 
имею т больш ое сходство с усеченной башней. Х ар ак тер н ы  они и д л я  д р у ­
гих народов  Д а г е с т а н а  и всего К а в к а з а ;  в частности, имеется много 
о б щ его  м е ж д у  ними и осетинскими «гал у ан ам и »

С ледует  отметить, что подобны е д о м а  м ож н о  встретить  и в н екото­
ры х селениях п редгорья  (нап ри м ер ,  в У р а х и ) ,  особенно н а  окраи не  се­
лен и я ,  что о бъ ясн яется ,  на  н аш  взгляд ,  интересам и  обороны селения в 
целом  (внутренняя  сторона  таки х  домов отк р ы та  и имеет веранду , а 
в н еш н яя  —  только  н ебольш ую  л о д ж и ю ) .  В селениях  с очень крутыми 
скл о н ам и  (напри м ер , Х арбук , Ц угни, Х урш ни и др.) подготовка ровной 
п л о щ ад к и  д а ж е  д л я  таки х  н абольш и х  по зан и м аем о й  п лощ ади  домов 
бы ла очень трудной зад ач ей .  П о это м у  в таки х  м естах  ступенчаты м я в ­
л я е тс я  не только  селение в целом , но и многие д о м а  в отдельности. В 
последнем  случае  д л я  д в о р а  (чащ е  всего закр ы то го )  п о д го тав л и в ал ась  
о д н а  п л о щ ад к а ,  д л я  с е н о в а л а  —  в т о р а я ,  д л я  д о м а  —  третья . Н и ж н ей  
ступенью  с л у ж и л  двор  со своей крыш ей, здесь  ж е  устр аи вали сь  поме­
щ ен и я  д л я  скота . И н о гд а  двор  о тк р ы в ал и  в сторону склона. Второй 
ступенью  сл у ж и л  сеновал , вы ходивш и й своими о ткры ты м и звеньям и  на 
кры ш у двора ,  третьей ступенью  — ж и лье , вы ходивш ее  своей лодж и ей  
н а  кры ш у сен овала  и им евш ее лестницу, ведущ ую  вниз. Ч асто  входы 
во двор , сеновал  и дом  б ы вал и  отдельны е, по склону, соответственно 
трем  ступеням. И нтересно  отметить, что в третьей ступени эволю ции 
ж и л и щ а  зам етн о  разл и ч и е  прои схож ден и я  м ногокам ерности; р а зд е л е н и ­
ем ком наты  или пристройкой. Ч а с ть  домов имеет три комнаты , но с р е д ­
няя  из них вы полняет  роль  своеобразн ого  ко р и до р а  и имеет двери  в обе 
стороны, т. е. в обе ком н аты  (р а зд ел е н и е м ) .  Э та  ко м н ата  сл у ж и т  д л я  
хран ен и я  хозяйственны х за п а с о в  и приготовления  пищи, здесь  стоят

37 Н. В. Г и л ь ч е н к о .  М атериалы  по антропологии К авк аза .  I. Осетины. СПб.,  
.1890, стр. 44.
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л а р и  с мукой, х рани тся  мясо  н пр. Н ал ев о  от кори дора  п о м ещ алась ,  
обычно, ко м н ата  повседневной ж и зн и  семьи, н ап р аво  — п а р а д н а я  ком ­
ната . Д р у г а я  часть домов имеет ком наты  в ряд, вы ходящ и е  дверьм и  на 
веранду; здесь  комнаты  — ко ри дора  у ж е  нет. И нтересен  тот ф акт , что 
ж и л и щ е  с к о м н атам и  — кори дорам и  более хар актер н о  д л я  стары х селе­
ний, а с к о м н атам и  в р яд  — д л я  новых.

В предгорье были распространены  дом а  с коридором, вы ходящ и м  
на зад н ю ю  сторону д о м а  в виде л о дж и и , но они не всегда имели в е р а н ­
ды. Д о м а  с верандой на ф асад н о й  солнечной стороне, с ком натой  — 
коридором, которая  вы ходит на зад н ю ю  сторону д о м а  лодж ией, не х а ­
рактерны  д л я  ж и телей  горной зоны и ц у д ах ар ц ев .  Больш е  всего они 
х ар актер н ы  д л я  к ай тагц ев  и вообщ е д л я  архитектуры  ю ж ного  Д а г е с т а ­
на, в частности, д л я  Т а б а с а р а н а

Н уж н о  с к азать ,  что ж и л и щ е  третьей ступени не зав ер ш и л о  своего 
разви ти я  в XIX веке и п р о д о л ж а л о  соверш ен ствоваться  в XX веке.

Т аки м  об р азо м , ж и л и щ е  в своей эволю ции з а  XIX век прош ло три 
ступени, причем к а ж д а я  н овая  ступень о зн а ч а л а  ш аг  вперед  в увеличе­
нии усадьбы , ж и л и щ а ,  ж и лого  ф он да ,  в ди ф ф ерен ц и ац и и  н азн ачени я  
отдельны х элем ентов  и построек ж и л и щ а , в типизации, санитарно-гигие- 
ническом улучш ении и пр.

С ледует  только  отметить, что ступени эволю ции горного и предгор­
ного д о м а  вы д еляю тся  менее резко, чем у ц у д ах ар ц ев ,  что объясн яется , 
по-видимому, более спокойным, постепенным развитием , связанны м  с 
удален ностью  от теат р а  военных действий в К а в к а зс к у ю  войну, а т а к ­
ж е  от новых дорог  и, следовательно , от влияни я  русской культуры, а 
в горах еще и с бедностью  населения.

Советский период.

Типы и ф орм ы  ж и л и щ а  XIX века  послуж и ли  основой д ля  ж и л и щ ­
ного строительства  и на п ротяж ени и  всего последую щ его  времени, 
вплоть до наш их дней. Это о б ъ ясн яется  тем, что в XIX веке сл ож и ли сь  
такие  типы и ф орм ы  ж и л и щ а ,  которые в наибольш ей степени отвечали  
к а к  тр ади ц и ям  и потребностям  горцев,, т а к  и местным условиям  (р е л ь ­
еф, климат, проф иль  хозяй ства  и пр.) и м а тер и альн ы м  в озм ож н остям .

В озм ож н ость  такой  кон центрации всего  лучш его  и н аи более  отве­
чаю щ его местным условиям  в ж и л и щ е XIX века  с о зд ал а с ь  в силу того, 
что в XIX веке ш ло  очень больш ое ж и ли щ н ое  строительство, а в период 
м ассового  строительства  быстрее и лучш е усваи вается  опыт п р ед ы д у ­
щих поколений и скорее вн едряется  новое.

1 ем  не менее в современном ж и л и щ е  мы най дем  очень больш ие 
изменения, вы званн ы е новыми соци альн о-экон ом ическим и условиям и 
жизни, изменения, которы е во многом преобрази ли  лицо  дарги н ского  
аула.

П р е ж д е  всего б росается  в г л а з а  постепенное исчезновение наи более  
архаичны х конструкций — о д н о этаж н ы х  о д н окам ерн ы х  домов и м н о­
гоэтаж н ы х  домов-баш ен . Условия, еще имевш иеся в XIX веке д ля  их 
сущ ествования  (теснота, интересы обороны, бедность, зам кн утость  т е р ­
ритории),  в советское врем я  исчезли. О сновным и типам и  стали  м ного­
кам ерны е д в у х э та ж н ы е  и при подняты е дома®*. В первое врем я  после 
револю ции наи более  р аспространенны м  бы ло м ногокам ерн ое  (чащ е

33 с .  О. Х а н - М а г о м е д о в .  Н ародное  ж илищ е южного Дагестана .  СЭ, 
Ӏ95Ӏ, №  I.

36 В литературе  их чащ е назы ваю т  «полутораэтажными». См. например,- 
С. Ш. Г а д ж и е ь а .  Н ародное  ж илищ е каякентских кумыков, стр. 78.
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трех кам ерное)  д в у х эта ж н о е  ж и лищ е. В это вр ем я  с улучш ением ж и з ­
ненных условий и облегчением  д о ставки  стр о й м атер и ал о в ,  к аж д ы й  
крестьянин получил во зм о ж н о сть  строить дом по лучш ем у образцу , а 
этот дом был таковы м , ибо он н аи лучш им  о б р азо м  отвечал  условиям  
бы та  горского крестьянина. Д в у х э т а ж н о с т ь  о бесп ечи вала  крестьянина  
хозяйственны м и строен иям и  при м аксим альн ой  экономии земли. Т рехка-  
мерность о твечал а  сл о ж и в ш и м ся  т р ади ц и ям  семейного бы та  и ведения  
хозяйства , позволяя  в ы д ел ять  хозяйственную  ком н ату  и кухню, п а р а д ­
ную комнату , и ком наты  повседневного семейного обихода.

Рис. III. Современные дома в предгорье и на плоскости:
1 — одноэтаж ны й дом переселенца, с. Первомайское, 2 — двухэтаж н ы й  дом с откры ­

той верандой, с. Газия.

К ак  и в XIX веке, одна из ком н ат  яв л яется  п арадн ой  (б ар щ и б  
х ъ а л и  — о б ста в л е н н а я  к о м н а т а ) ;  она сл у ж и т  и д л я  п ри ем а гостей, ибо 
особой ком н аты  д л я  приема гостей (и термина, в ы деляю щ его  таку ю  
комнату , вроде терминов « кун ац кая» ,  «гостиная»  и др .)  у  дарги н ц ев  не 
было. Д р у г а я  особенность в план и рован и и  дарги нского  ж и л и щ а  — от­
сутствие р азд ел ен и я  на м уж ск ую  и ж енокую  половины, отмеченное 
Б. А. К ал о евы м  у агулов, но ош ибочно при писы ваем ое  им только  пос­
л е д н и м '’'’. Если  вспомнить, что н аи более  строго это р азд ел ен и е  п рово­
дится  у народов  с разви ты м  ф ео дал ьн ы м  строем (ср едн еази атски е  х а н ­
ства, хан ства  А з е р б а й д ж а н а  и ю ж ного  Д а г е с т а н а ,  кумы кские, к а б а р ­
динские и осетинские ф ео дал ьн ы е  в л а д е н и я ) ,  то н ап р аш и в ается  вывод, 
что отсутствие этого р азд ел ен и я  у дарги н ц ев  о б ъ ясн яется  незрелостью  
форм общ ественны х отношений.

В то р ая  к о м н ата  (чащ е  средн яя )  служ ит , к а к  и раньш е, д л я  хозяй- 
ственых нуж д: хран ен и я  продуктов, копчения, вялен и я  и пр.

Т ретья  к о м н а та  —  это центр семейной ж и зни , здесь  готовят  пищу, 
едят, приним аю т гостей из своего ау л а ,  зд есь  ж е  происходят  семейные 
совещ ан ия , на которых р еш аю тся  все вопросы семейной и хозяй ствен ­
ной жизни.

Р а сп о л о ж ен и е  ком нат  м ал о  изм енилось  ^  к а к  и ран ьш е  х о зяй ст ­
венной ком н атой  чащ е  бы вает  ср едн яя  ко м н ата ,  причем часто она б ы ­
вает  к а к  бы ком н атой -коридором , с п роход ам и  в обе комнаты.

Ф о р м а  р а сп о л о ж ен и я  ком нат, ко н ф и гу р ац и я  д ом а ,  его внеш ние 
очертания  в основном остали сь  без изменения. В горных д о ли н ах  это  
ч ащ е  всего дом  с трем я  к о м н атам и  в ряд, с верандой ; с одной уд ли н ен ­
ной комнатой  и верандой  (Г  — о б р аз н ы й ) ;  с удлиненны ми край ним и 
ко м н атам и  и верандой  (П  — об р азн ы й ) .

'•о С м, Б. А. К а л о е в .  Агулы. «Н ароды  Дагестана» ,  М., 1955, стр. 209.
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Увеличение крестьянско­
го х о зяй ства  в послереволю ­
ционные годы иногда приво­
дило  к увеличению  р азм ер о в  
д о м а  и изменению  его кон­
фигурации: стали  п о я в л я ть ­
ся д ом а  с четы рьм я  к о м н а ­
тами , в которы х четвертое 
помещ ение сл у ж и т  вни зу  
д л я  увеличения п лощ ади , 
отводимой под хозяй ствен ­
ные нуж ды , а на  верху ч а ­
щ е д л я  п ар ад н о й  ком наты  
или кладовой .

В д в у х эта ж н о м  ж и л и щ е 
предгорья  обычно бы вает  от 
трех до ш ести к о м н а т  (ч а ­
ще три-четы ре) .  О д н а  из 
них, к а к  правило, с а м а я  
б о льш ая ,  является , к а к  и 
раньш е, парадной  и гости­
ной одновременно. О тли чи е  
состоит в том, что во многих 
до м ах  п ар ад н ы х  ком н ат  
о к а зы в а е т с я  теперь больш е, 
т а к  к а к  мебели  и различны х  
предметов обихода  стал о  
много. У части д ар ги н ц е в  
эта  ко м н ата  со х р ан и л а  к а ­
мин в качестве  п ред м ета  
у кр аш ен и я  и н а зы в а е т с я  
« тав х ан а»  (т. е. каминная; 
к о м н а т а ) .

Д в е  д руги е  ком наты  я в ­
л я ю тся  семейной и к л а д о ­
вой, причем п оследняя  т о ж е  
за н и м ае т  второе п ом ещ е­
ние.

К о н ф и гу р ац и я  ж и л и щ а  
встречается  двух  форм: о д ­
н о р я д н ая  и д в у х р яд н ая .  В 
первом случае  пом ещ ения  

расп о л о ж ен ы  в один ряд, перед ними устр аи вается  навес  (внизу) и в е ­
р а н д а  (н ав ер х у ) .  Т аки е  д о м а  более х ар ак тер н ы  д л я  северного  п редгорья  
(Урахи, М екеги  и др .) .

Во втором случае  в е р а н д а  отсутствует, п а р а л л е л ь н о  ф а са д у  д о м а  
расп олож ен ы  в д в а  р я д а  четыре или ш есть помещ ений, в центре д о м а ,  
п ерп ен ди кулярно  к ф а са д у  идет кори дор  — помещ ение, которое вн и зу  
играет роль кры того  д в о р а  н авеса  перед хозяйственны м и помещ ениями, а 
наверху  яв л яется  своеобразн ой  ком н атой -коридором , из которой ведут  
двери в р асп о л о ж ен н ы е  по обе стороны от нее ж и л ы е  помещ ения. Т а ­
кие дома, только  без в ер ан д  и галерей , за к р ы ты е  и глухие были х а р а к ­
терны д л я  К а й т а га  и в прош лом, а теперь они получили в своем н ы ­
нешнем виде р аспространение  и г о р а зд о  севернее (С ер го к ал а ,  Губден 
и д р .) .  Они х а р а к те р н ы  т а к ж е  и д л я  соседей кай тагц ев  по предгорью —  
т а б а р а с а н ц е в  и кумыков.

Рис, IV. Современные дома в предгорье и на 
плоскости:

1 — двухэтаж н ы й  двухрядовы й дом с лодж ией 
с. Санчи, 2 — дву х этаж н ы й  дом с галлереей 
с. Чумлы, 3 — одн оэтаж ны й дом переселенца 

с. Первомайское.
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Д в у х э т а ж н о е  ж и л и щ е гор сущ ественно о тли чается  от предгорного. 
П р е ж д е  всего нуж но отметить, что оно бы вает  меньш е предгорного. 
Количество  ком нат  колеблется  от двух до четырех. Р а зд е л е н и е  такое 
же; п а р а д н а я  ( т а в х а н а ) ,  х о зяй ствен н ая  ( г Ӏе л а  к ъ а л и ) ,  сем ейная  (ц1а- 
б и л к ьл а  к ъ ал и ) .  И нтересно  отметить, что н азв ан и я  ко.мнат у ж е  не отве­
чаю т их ны неш нем у состоянию. В « тавх ан а»  теперь  не устр аи ваю т  к а ­
м ина (тав ) ,  в « ц Ӏа б и л к ь л а  къ ал и »  (о ч а ж н а я )  нет никакого  очага ,  а 
« г Ӏела  къ али » , ко то р ая  р ан ьш е  б ы л а  дальн ей  частью  больш ой комнаты 
или ж е  небольш им  сооруж ени ем  в углу  д л я  некоторы х припасов, прев­
р а т и л а сь  в больш ую  отдельную  кладовую .

П р е о б л а д а е т  ж и л и щ е  однорядное , с верандой или л одж и ей , с д е л а н ­
ной в центре вер ан д ы  (у сю ргн нцев) .  В стречаю тся  д о м а  различной  ф о р ­
мы: с удлиненной край ней  ком н атой  (Г — о б р а з н а я )  с д вум я  у дли н ен ­
ными к о м н атам и  (П  — о б р а з н а я ) .  Н и ж н и й  э т а ж  д о м а  во всех зонах  з а ­
нят  под хозяйственны е помещ ения.

П ром еры  таки х  строений: д ли н а  д о м а  — 12— 15 м, ш ирина —
1— 8 м; ком н аты  — 3,5— 5 x 4 ,5 — 6 м, в е р а н д а  — 1,5— 3 м, вы сота  — 
2,5— 3 м (верхнего э т а ж а ) ,  причем наи более  крупны е д о м а  встречаю тся  
к предгорье, а сам ы е м ал ы е  — в нагорной части.

П р е о б л а д а н и е  тр ех кам ер н о го  д в у х эта ж н о го  ж и л и щ а  п р о д о л ж а л о с ь  
вплоть до послевоенных лет. Но в последнее врем я, с победой к о л хозн о­
го строя и сосредоточением хозяйственной ж и зн и  в колхозе  начинает  
н ам еч аться  н овая  тенденция  в ж и л и щ н о м  строительстве , которую  мож но 
н а зв а т ь  тенденцией к сокращ ению  хозяйственны х помещений. П о с к о л ь ­
ку б о л ь ш а я  часть крупного рогатого  скота , овцы, осн овн ая  м асса  сена, 
вся солома, фрукты, овощи и многое другое  сосредоточи вается  в к о л ­
хозе, о тп адает  н адобн ость  строить пом ещ ения  д л я  них в и н д и в и д у ал ь ­
ном ж илищ е. П ервы е  э т а ж и  д в у х эта ж н ы х  м ногок ам ерн ы х  домов стали  
пустовать , в них нечего бы ло х р ан и ть  и тем более  с о д е р ж а т ь  скот. Т ак  
к ак  мебели и украш ен и й  в последнее врем я стало  больш е, то п а р а д н ы ­
ми часто стан овились  две  ком н аты  и семья с т а л а  исп ользовать  д ля  
ж и л ь я  и вы свободивш иеся  ни ж ни е помещ ения. К ром е  того, с увели че­
нием тяги к о б р азо в ан и ю  стали  стрем и ться  вы д ел я ть  отдельны е п ом е­
щ ения  д л я  уч ащ и хся  — в н ач ал е  только  д л я  приготовления  уроков, а 
затем  и постоянные. В связи  с этими изм ен ен иям и  прои зош ло к а к  бы 
см ещ ение или изменение н азн ачен и я  помещ ений, ж и л ы е  помещ ения 
стали  к а к  бы вторгаться  и на нижний э т а ж ,  з а н и м а я  часть  его п ом ещ е­
ний. Ч а щ е  всего за н и м ал и сь  одно или два  ниж них помещ ения, пр еи м у ­
щ ественно под ком н аты  повседневного обихода, д л я  приготовления  и 
приедӀа пищи.

О д н ако  пом ещ ения  ниж него  э т а ж а  не были приспособлены для  
ж и лья , в них не было окон, они плохо в ен ти ли ровали сь  и т. д. К ром е 
того, р а з р ы в а л с я  ком п лекс  ж и л ы х  помещ ений одной семьи — часть  б ы ­
л а  внизу, а часть  наверху.

Все эти о б стоятельства  натолкн ули  на м ы сль  о необходимости т а ­
ких изменений в п лан и ровке  д ом а ,  которы е обеспечивали  бы семью 
д остаточн ы м  количеством  ж и л ы х  помещ ений в одном неразры вном  
ком плексе и в то ж е  вр ем я  сократили  бы количество  ненуж ны х х о зя й ­
ственных помещ ений. Д в у х э т а ж н а я  конструкция, таки м  образом , исклю ­
чалась , т а к  к а к  первый э т а ж  не о п р а в д ы в а л  затрачен н ы х  средств и 
труда , т а к  к а к  был неудобен д л я  ж и л ь я  и не нуж ен д л я  хозяйственны х 
целей. С другой стороны, о д н о э т а ж н а я  конструкция  не подходила, в в и ­
ду зем ельной тесноты — д л я  того, чтобы р асп о л о ж и ть  в ряд  ж и л ы е  и в 
необходимом количестве хозяйственны е помещ ения, нуж но бы ло с л и ш ­
ком сильно вы тяги в ать  дом в длину. В ы ход был найден  в создании п р и ­
поднятого дом а. П р еи м у щ ества  этого д о м а  состоят в том, что он т р е ­
бует меньш е затр ат ,  отделяет  ж илой фонд от помещ ений д л я  скота,
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м акси м ал ьн о  при бли­
ж а е т  хозяйственны е по­
м ещ ения с ф ункциям и 
хранения  (к л а д о в а я )  к 
ж и л ы м  ком н атам , у д о ­
бен в повседневной 
жизни. С ам ы й  больш ой 
минус его, меш аю щ и й 
его внедрению , — он 
требует участка  с р а в н и ­
тельно  больш его р а з ­
мера, что д ля  горцев 
сл у ж и т  серьезным пре­
пятствием.

Т акой  дом стави тся  
на вы соком  ф у н д ам е н ­
те, в о звы ш аю щ ем ся  
над  зем лею  примерно 
на 1 — 1,5 м етра. М есто 
под полом будущ их 
ком н ат  зап о л н яется  
зем лей  и битым к а м ­
нем, место под в е р а н ­
дой, напротив, у гл у б ­
ляю т. Т аки м  образом , 
под верандой  о б р а з у е т ­
ся подвал  и п ер ек р ы ­
тие п о д в ал а  служ и т  
основанием  веранды . 
П од  ко м н атам и  п о д в а ­
л а  не делаю т. П о д в ал  
сл у ж и т  д л я  хранени я  
разли чн ы х  припасов 
(солений, м яса , зерна, 
ф у р а ж а  и пр .) ,  инвен­
тар я ,  летом  воды, пи­
щи, скороп ортящ ихся  
продуктов. С оздание  
п о д в ал а  вы свобож дает  
больш ую  часть д ом а  
под ж и л ы е  комнаты , 
которых бы вает  от трех 
до шести. В р е з у л ь т а ­
те со зд ан и я  такой  ко н ­
струкции колхозник 
почти вдвое увели чи ­
вает  свой ж илой фонд 
и и зб авл яется  от не­

нуж ны х з а т р а т  на  м ал о п о л езн ы е  помещ ения н и ж н его  э т а ж а .
П рип одн яты й  дом получил особенно больш ое распространение  в 

послевоенные годы, с д альн ей ш и м  укреп лен ием  колхозов  и ум ен ьш е­
нием роли ин ди видуальн ого  хозяйства .

Конечно, потребность в пом ещ ениях  д л я  скота , н аход ящ егося  в 
личной собственности колхозн ика , ещ е сохран и лась ,  поэтом у д л я  скота  
при строительстве  домов такого  типа п р и стр аи ваю т  специальное  строе-

Рис. V. Современные дома в предгорье:
1 — дом в с. Санчи, 2 — д. в с. Б ар ш ам ай ,  3 — д. в 

с. Д ж а в г ат .
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Рис. VI. Современное ж илищ е гор и горных долин;
1—2 - Современные .цвухэтажные дома сс. Х а дж ал м ах и  ( I )  и Ц у д ах а р  (2), 
3 — дом начала XX в. с. Х адж ал м ах и ,  4 — современный приподнятый дом с. Ц у д ах ар ,
5 — современный дву х этаж н ы й  дом с. Кубачн, 6 - одноэтаж ны й дом с. Лршимахи, 
7 — современный многоэтажный дом с. Кубачм, 8 -  одноэтаж ны й двухрядовой  дом 

с. Танты, 9 — приподнятый дом с. Х адж алм ахи .
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ние, обычно к кр ы л у  д ом а , а иногда отдельно  от него (если п озволяю т 
р азм ер ы  д в о р а ) .

П ревосходство  д о м а  такого  типа, ввиду его экономичности и прис­
пособленности к  условиям  современного  быта, очевидно. Н о когда в 
ауле  м ало  свободной зем ли  и участок под строительство  невелик, что 
часто  бы вает  и в соврем енном  горном селении, строят  д вухэтаж н ы й  
дом во всю ш ирин у  участка ,  т а к  к а к  он имеет в аж н о е  в условиях  зе ­
мельной тесноты преимущ ество  — д ае т  м аксим ум  ж и лого  ф онда  на 
единицу зем ельной площ ади .

Р а зу м е е тс я ,  что при этом б о л ь ш а я  часть  помещ ений ниж него  э т а ­
ж а  используется  под ж и лье , одно помещ ение — под хозяйственны е 
нуж ды , а д л я  скота  ч ащ е  всего д ел ается  пристройка, разной  величины 
в к а ж д о м  отдельном  случае , в зависи мости  от ин ди видуальн ы х п отреб­
ностей.

Н екоторы е  разли чи я  по зонам  сущ ествую т и в этом типе.
П редгорн ое  ж и л и щ е  имеет  невысокий цоколь, устройство  п ом ещ е­

ний в котором  невозм ож но. Д о м  имеет от 3 до 5 комнат, веранду , иног­
д а  крыльцо. В стречаю тся  стеклянны е  галереи . П од  веран дой  имеется 
подвал  д л я  хозяйственны х н у ж д  (х р ан ен и е) .  С кот содерж и тся  в о т д е л ь ­
ных от д о м а  постройках , н ах о д ящ и х ся  в другом  углу д в о р а  или п ри ­
м ы каю щ и х  к д о м у  сбоку.

С редню ю  ко м н ату  часто д ел а ю т  в виде ко м н аты -к о р и до р а  с д в е р ь ­
ми в обе стороны. П а р а д н о й  ком н атой  б ы вает  ко м н ата ,  наиболее  у д а ­
ле н н а я  от лестницы, кры льц а .  О кн а  вы ходят  во все стороны, но на з а д ­
ней стороне д о м а  их все-таки меньше.

В стречается  д вухрядное , к в а д р а тн о е  в плане  ж и л и щ е  из четырех 
комнат, с кры льцом  и ш иф ерны м  покрытием, заи м ство ван н о е  из плос­
костных районов.

Горный приподнятый дом о тли чается  п р еж де  всего своим цоколем 
— последний д ел ается  с таки м  расчетом , чтобы внизу  м ож н о  было у с т ­
роить первый этаж ,  пусть д а ж е  неполный. П оэтом у  д ан ны й тип д ом а  
имеет как  бы полтора  э т а ж а ,  из которых полным яв л яется  верхний. Н ам  
представляется ,  что такой тип ж и л и щ а  получил здесь  распространение  
в силу зем ельной  тесноты. Хотя уменьш ение надобности  в хо зяй ств ен ­
ных пом ещ ениях  и в ы зы вал о  появление при подняты х домов, но отсут­
ствие участка  д л я  всяких других пристроек в ы зв ал о  потребность иметь 
под домом  хотя бы п о л у э т а ж  д л я  со д е р ж а н и я  скота  и х ранени я  инвен­
тар я

В некоторых горных селениях, где имею тся переселенцы с плоскос­
ти, вернувш иеся  о б р атн о  с изменением  адм и нистрати вного  делен ия  
см еж н ы х  республик, расп р о стр ан и л ся  и предгорны й тип и д а ж е  плос­
костной д вухряд н ы й  о д н о этаж н ы й  кв ад р атн ы й  дом.

Т аки м  образом , наи более  р асп ространенны м и типам и соврем ен н о­
го ж и л и щ а  у д ар ги н ц ев  я в л яю тся  д в у х этаж н ы й  (р ан ьш е)  и п ри п од н я­
тый (п о зж е ) .  С л еду ет  только  добавить , что в н и ж нем  предгорье  встр е ­
чается  и о д н о этаж н ы й  дом  с больш им и сам остоятель н ы м и  х о зя й ств ен ­
ными постройками , р аспространение  которого связан о ,  по-видимому, с 
особенностями строительны х м атер и ал о в  и традиц ий  (сам ан ,  турлучны е 
стены и п р . ) .

3. П Л А Н И Р О В К А  Ж И Л И Щ А .

А р хи тектурн ая  п л ан и р о в к а  —  один из устойчивых, наименее п од ­
верж енн ы х изм енениям , элем ентов  ж и л и щ а .  Тем не менее, огромны е 
изменения, происш едш ие в эконом ике  и культуре  дарги н ц ев ,  привели  к 
больш им п р ео б р азо в ан и ям  и в план и ровке  ж и л и щ а . И з  основных п ри ­
чин изменений п р еж д е  всего следует  у к а з а т ь  на причины эконом ическо­
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го х а р а к т е р а ,  вы р ази вш и еся  в увеличении мощ и хозяй ства  советского 
крестьянина . Эти причины привели  к изм енениям  в величине двора, 
н азн ачени и  и числе хозяйственны х построек, р а зм е р е  к ом н ат  и п р и уса­
дебны х участков , в х а р а к т е р е  ж и л ы х  помещ ений, в системе отопления, 
освещ ен ия  и пр.

Причины общ ественного  п о р я д ка  привели  к изменениям  п л а н и р о в ­
ки таких  элем ентов , к а к  о г р а д а  дом а, дво р а ,  полож ение, величина и 
количество окон; кром е того, изменилось и н ап р авл ен и е  общественного 
с т р о и т е л ь с т в а — в м есто  мечетей, которы е я в л ял и сь  н ар яд у  с медресе 
основными общ ественны м и постройками , теперь строят  зд ан и я  клубов, 
изб-читален, ради о у зл о в ,  ш кол и т. д.

Есть ещ е одно обстоятельство , ск а за в ш е е с я  на п лан и ровке  д ар г и н ­
ского ж и л и щ а  и вы зв ав ш ее  больш ие изменения в нем — это общий 
культурны й подъем  у дарги н ц ев ,  ку л ьту р н ая  револю ц ия, которая  и зм е­
н и ла  привычки и вкусы, наклонности  и потребности д арги нцев , что соот­
ветственно с к а за л о с ь  и на план и ровке  ж и л и щ а , на х ар а к т е р е  его от­
дельн ы х элементов. В озьм ем , к при м еру  двор  ж и л и щ а . З а  последние 
десятилетия  он претерпел  столько  изменений, сколько  не претерпевал  
з а  все вр ем я  своего сущ ествования .

С р а з у  ж е  после револю ции, б л а г о д а р я  увеличению коли чества  се ­
редн яков  и укрупнению  их и н ди видуальн ого  х о зяй ства  увеличивается  
количество  дворов  и их разм еры . П о ск о л ьк у  оборонительны е функции 
ау л а  отпали , крестьяне  стали  строиться  на его окраи н ах ,  п об ли ж е  к 
ровны м  участкам , где м ож н о  бы ло и двор расш и рить , и приусадебны й 
у ч а с ю к  завести . Н овы х д воровы х построек в советское врем я  не в о з ­
никло, но те постройки, которы е ран ьш е  имедись только  у богачей, т е ­
перь появили сь  у всех. Р о л ь  д в о р а  с его навесом  и хозяйственны м и 
постройками увеличивается , п оявляю тся  при усадебн ы е  участки  с ого­
родом, которые вообщ е не бы ли известны в нагорном  Д агестан е .

Д л я  современного  д в о р а  х а р а к т е р е н  невысокий заб о р ,  который 
иногда носит чисто сим волический х а р а к т е р ,  т а к  к а к  ничего не з а г о р а ­
ж и вает  и не укры вает . Это вполне понятно — соврем енном у в л а д е л ь ц у  
двора н езачем  ск р ы ваться  от о кр у ж аю щ и х ,  нечего п р я тать  за  высоким 
заб о р о м . З а р о д и в ш и с ь  во в р ем ен а  постоянны х войн и института  к р о в ­
ной мести д ля  защ и ты  дворового  им ущ ества , затр у д н ен и я  доступа  в 
дом и укры тия  от неп риятельски х  глаз ,  а в годы господства  ислам а  
получив ещ е ф ункцию  сокры тия  семейной ж и зн и  и особенно п рятан и я  
ж ен щ и н от о к р у ж аю щ и х ,  заб о р  в наш и дни стал  оградой  д л я  скота  и 
чем-то вроде  п о к а за те л я  гран и ц  участка .

Т а к  исчезли о ригин альны е кам енн ы е заб о р ы  кай тагц ев ,  поверху к о ­
торых н а гр о м о ж д а л и с ь  по всей длине за б о р а  груда  м елких  камней . Они 
п ад ал и  при м алей ш ей  попытке проникнуть во двор через заб о р  и прои з­
водили больш ой шум.

С ам  двор  изм ен ился  в том отношении, что в нем стало  меньш е 
строений. Д а ж е  традиц ионн ы й навес, без которого не обходился  ни 
один стары й  двор, стал  ныне ум ен ьш аться .

П оско л ьк у  лучш ие участки  под огороды и сады  н ах о д ятся  на о к р а и ­
нах аула , многие селения как  бы расср едо тачи ваю тся :  происходит пос­
тоянны й процесс постепенного зап устен и я  бы вш его  ц ен тра  аула  и ин­
тенсивное заселен и е  его окраин. Р а зу м е е тс я ,  у с а д ь б а  на окр аи н ах  бы ­
вает  просторнее, при дом е  имею тся сад  и огород и селение п ри обретает  
соверш енно иной вид. Я ркий пример в этом отнош ении п р ед ставл яю т  
селения  Санчи, Губден (в предгорье», Танты, Гапш иы а (в го р ах ) ,  Хад- 
ж а л м а х и  (горно-долинное).

Современны й двор у н асл ед о в ал  от старого  одно свойство — он всег­
д а  бы вает  перед  домом ; дворов, которы е о к р у ж а л и  бы дом  со всех сто­
рон, у дарги н ц ев  не было. Т р ад и ц и я  эта  имеет д вояки е  корни —  общест-
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ценные и топографические. Во-первых, с туп ен чатая  архи тектура  поселе­
ния и склю чала  во зм о ж н о сть  иметь двор  за  домом , ибо он венчал у ч ас ­
ток и за  ним следо вал  у ж е  другой  дом; во-вторых, тради ц и и  воинст- 
веннсго бы та обычно требовали ,  чтобы весь двор  и постройки о б о зр е в а ­
лись бы хозяином  д ом а, н ах о д я щ и м ся  в различ ны х  пунктах дом а  (у 
входа, на веранде , у окна, на кры ш е и т. д .) .

В план и ровке  сам ого  дома, в расп олож ен и и  ком н ат  и х а р а к т е р е  
помещений т а к ж е  м ож но проследить больш ие изменения.

Обы чно дом бы вает  о б р ащ ен  ф асад о м  к двору, который как  бы 
отда«'!яет дом от улицы. К а к  и раньш е, в озм ож н ы  несколько вар и ан то в  
расп о л о ж ен и я  д ом а ,  но все они с л у ж а т  одной цели — за к р ы т ь  или о т ­
д ал и ть  ф а са д  д о м а  от улицы. Д о м  р а с п о л а га ет с я  в конце д в о р а  в виде 
п рям оугольника , опрокинутого  «г» или в виде «п». П р а в д а ,  в послево­
енном строительстве  дарги н ц ев  встречаю тся  (особенно в ниж нем пред­
горье) д о м а  нового типа, которые не имеют к ап и тальн ого  за б о р а ,  ворот 
и о б ращ ен ы  ф а са д о м  к улице. Это преимущ ественно  д о м а  со ст ек л я н ­
ной галереей  и невысоким забором , с участком , о к р у ж а ю щ и м  дом со 
всех сторон.

Ь  послевоенны х при подняты х до м ах  п р ео б л ад ает  ф орм а  буквы «п». 
Р а сп о л о ж ен и е  ком н ат  в д ом е  изм ен илось  в сторону приспособления к 
новым бы товы м условиям . Хотя ж и л и щ е  XIX в ек а  и пр о д ел ало  путь 
от однокам ерного  к трех кам ер н о м у , бедность основных масс  д о р ев о л ю ­
ционного крестьянства  не п о зв о л я л а  им иметь м ногоком н атн ы е д ом а  и 
поэтому очень много хозяев  по-п реж нем у вы н уж ден ы  бы ли ютиться в 
о д н окам ерн ы х  ж и л и щ ах . Так , наприм ер, Г. А миров у к азы в ал ,  что «у 
больш ей части горцев сущ ествует  только  одна  ком н ата ,  которая  служ ит  
д л я  горцев всем, от гостиной до кухни»"".

Р асп о л о ж ен и е  ком н ат  в трехком натном  д в у х этаж н о м  дом е сохра 
пилось в основном преж нее. К а к  и в XIX веке, ср едн яя  ко м н ата  чащ е 
с луж и т  хозяйственны м  целям , восточная  явл яется  комнатой повседнев­
ного обихода  и з а п а д н а я  — парадной . С р ед н яя  ко м н ата ,  как  и раньш е, 
бы вает  ком н атой -коридором . О тли чи тельны м  при знаком  современных 
комнат  яв л яется  увеличение их объ ем а , главны м  о б р азо м  за  счет вы со­
ты потолка, которая  достигает  2,5— 3 метров, а иногда и больш е. Кнте- 
ресно отметить, что в предгорье и у ц у д ах ар ц ев  ж и л и щ е  б л а г о д а р я  бо ­
лее  вы сокому ж и зн ен н ом у  уровню  населения  и больш им товарн ы м  и 
культурны м  связям , во многих отнош ениях лучш е ж и л и щ а  остальны х 
д арги нцев , превосходя его по общ ем у  объему, ж илой площ ади , ко л и ­
честву комнат, высоте потолка, величине д в о р а  и по другим  п о к а з а ­
телям

Н аи б о л ее  часто встречается  р азд ел ен и е  на парадную , х о зяй ствен ­
ную и семейную  ком наты , в предгорье  очень часто  вы деляю т и кухню. 
Р е ж е  чем остальн ы е ком наты  вы деляется  столовая , роль которой поч­
ти всегда  вы полняет  сем ейная , а в случае, когда  нуж но н акорм и ть  гос­
т е й — п а р а д н а я  ком н ата . Ч а щ е  стали  теперь д е л а т ь  спальни , причем 
нере/ӀКО н аб л ю д ается  совм ещ ение п арадн ой  и спальни  д л я  гостей в о д ­
ном помещении. Т аки м  об р азо м , и ныне у го р ц ев  сохранилось  стр ем л е­
ние так устроить гостя, чтобы он чувствовал  себя к а к  д ом а ,  имел бы 
свое обособленное, п редоставленн ое  исклю чительно в его р асп о р яж ен и е  
помещение. Х озяин хочет, чтобы гость н аш ел  у него все, что тот имел 
у себя дом а, а то и побольше.

В связи  с этим  будет небесполезно  коснуться  вопроса  об отсутст­
вии у д арги нцев  специальной  кунацкой  ком н аты  со своим особым наз-

г. А м и р о в .  Среди горцев северного Д агестана .  ССКГ, т. VII,  Тифлис, 1873.
стр. 79.

'2 «Даргинцы», стр. 142, 146.
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ванием. И зучение  этн ограф ического  м а те р и а л а  п о к азало ,  что явление 
зто имеет общ едарги н ски й  и д а ж е ,  по всей вероятности , общ едагестан- 
ский хар актер .  Д ействительн о , в дарги нски х  ау л ах  мы никогда не 
в стречали  специ ально  вы деленной кунацкой , а только  н аб л ю д али  о б щ е­
распростран ен н ое  явление  п редоставлен и я  в р а с п о р яж ен и е  гостя п а р а д ­
ной комнаты . Гостя у с а ж и в а л и  в сам ом  лучш ем  месте, в однокам ерном  
дом е таковы м  бы ло м есто  у очага  или кам и н а .  К огда  произош ло р а з д е ­
ление  на отдельны е помещ ения, гостя стали  п р и ним ать  в самой лучш ей, 
богато  убран ной  к ом н ате  д о м а ,  т. е. в п арадной .

Тем не менее принято  говорить об отдельной «кунацкой» как  о я в ­
лении акси ом атичном  и термин «ку н ац к ая»  за в о е в а л  прочное п о л о ж е­
ние в л и тер ату р е  о н ар о д ах  Д а г е с т а н а .  Это объясн яется ,  видимо, сл е ­
дую щ им  о б разом ; П ервы м  народом, с которым русские столкнулись  в 
Д а г е с т а н е  и с которы м  ч ащ е  о б щ а л и с ь  — бы ли кумыки. К ром е того, 
кум ы кский я зы к  я в л я л с я  в то вр ем я  д л я  Д а г е с т а н а  своего рода м е ж д у ­
народны м  язы ком  и был зн ак о м  русским лучш е других дагестански х  
язы ков. У кум ы ков ж е  су щ еств о в ал а  о тдел ьн ая  ко м н ата  д ля  приема 
гостей-кунаков со специальны.м н азван и ем  « к ъ о н акъ  уьй» (к у н а ц к а я ) .  
.4 русские оф ицеры  и путешественники , бы вая  в ау л а х  нагорного  Д а ­
гестана видели, что к у н акам  везде  отводят  лучш ее, сам ое  богатое  по­
мещение, которое в остальн ое  врем я  в больш инстве  случаев  пустует 
П оэтом у они решили, что это спец и альн о  вы делен н ая ,  к а к  у куӀМЫков, 
ады гейцев  и других, ко м н ата  ;^ля гостей-кунаков  и стали  н азы в а т ь  ее 
по аналогии  с кум ы кским  ж и л и щ ем  «кунацкой», хотя  соответствую щ его 
синонима в я зы ках  нагорного  Д а г е с т а н а  не существует. Т а к  п ар ад н ая  
ко м н ата  горцев п олучила  в русской л и тер ату р е  н а зв а н и е  «кунацкой», 
хотя  прием гостей л и ш ь  одна из главны х, но не еди нственная  функция 
этого помещ ения, причем оно возни кло  вовсе не как  помещ ение для  
гостей

Тот ф акт , что у кум ы ков, ады гейцев  и други х  народов , у которых 
были более р азви ты  ф ео д ал ьн ы е  отнош ения, сущ ествует  отдельная  
к у н ац кая ,  свидетельствует, видимо о том, что появление отдельной 
кунацкой  связан о  (к а к  и р азд ел ен и е  д о м а  на м уж скую  и ж ен скую  
половины) со степенью  р азвитости  общ ественны х отношений. Если 
свободный общ и нник встречает  гостя р аск р ы в  перед  ним весь дом и в ы ­
брав  наи лучш ее  место, то ф ео д ал  скры вает  от гостя к а к  своих д о м о ч а д ­
цев (особенно ж е н щ и н ) ,  т а к  и течение ж и зн и  в доме. К рестьян и н а  ж е  
пери ода  ф е о д а л и зм а  т о лк ает  к зам кн утости  ф еодальн ы й  произвол, 
н асили я  и проч.

Что касается  вопроса  о кухне, летом  всегда  пользую тся  отдельной 
кухней: в д в у х эта ж н о м  доме ее вы носят  часто на к р ы ш у  навеса  или 
в конец веранды , которую о го р а ж и в а ю т  со стороны двора, или ж е 
устр аи в аю т  на первом э таж е ,  под тем ж е  навесом , у лестницы.

В о д н о этаж н ы х  зд ан и ях  летней кухней бы вает  нечто вроде о т к р ы ­
той ко.мнаты с тахтой, нишей, ш каф о м , ж елезн ой  печкой и пр. и кото ­
р а я  т а к  ж е, к а к  и в д в у х эта ж н о м  здании , яв л яется  огорож енной со сто­
роны д в о р а  частью  веранды .

П риготовление  пищи вне пом ещ ения , хотя и без специальны х 
кухонь, зн ак о м о  д ар ги н ц ам  с давн и х  пор. Н о отдельной  кухни, р ассчи ­
танной и на зим нее  врем я  у них не слож илось , ввиду  н едостатка  т о п л и ­
ва. Зи м ой  пищу готовили в ком н ате  повседневного обихода  с тем, чтобы 
не п р о п ад ал о  тепло сж и гаем о го  д л я  приготовления пищи топлива. 
В ообщ е надо сказать ,  что система отопления дарги нского  ж и л и щ а ,  если

■13 г. Я. М  о в ч а н. Из архитектурного наследия аварского  народа. СЭ, 1947, 
Лг 4, стр. 205.
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только м ож н о говорить о таковой  в отнош ении XIX и д а ж е  н ач ала  XX 
века, п ретерпела  огромны е изменения.

В XIX веке у дарги н ц ев  господствовал  очаг, который из середины 
комнаты перем естился  к стене. Все соврем енники единодуш но о тм е­
чают, что у дагестан ск и х  горцев имею тся только  очаг  и камин. Так, 
Н. Д уброви н , су м м и руя  н аб л ю д ен и я  очевидцев, писал о полуочаге  с д ы ­
моотводом «через б ал д а х и н  в п р ям у ю  трубу, или в ды ру  па потолке, 
или вовсе без всякого  ды м оотвода»

А. П ан тю хов  у т в е р ж д а е т  д а ж е ,  что горские «сакли  не о т а п л и в а ­
лись» и «кам ины  с откры тою  трубою  с л у ж и л и  только  д ля  приготовления 
пищи и д л я  того, чтобы погреться» Все соврем енники были еди но­
душны в том, что «кам и ны  эти н и когда  не могут н агр еть  ком наты  ‘'в.

Т акое  полож ен ие  было общ и м  д л я  всех горцев Д а г е с т а н а ,  ж ивш их 
в безлесны х район ах . О чаг  в его п ервон ач альн ом  виде, то-есть ц ен т­
ральн ы й  очаг, со хран яет  в себе многие черты костра, р азж и гав ш е го с я  
д ал е к и м и  п р ед к ам и  человека  д л я  приготовления  пищи и д л я  того, что­
бы погреться. Ф ун кци я  защ и ты  от зверей  о т п а л а  с у со вер ш ен ство ва­
нием ор у ж и я  и создан и ем  прочного ж и л и щ а .  С другой  стороны, с к у д ­
ность топливны х за п а с о в  не м о гл а  привести к эволю ции о ч ага  и кам и н а  
и возникновению  печи, т а к  к а к  горец  практи чески  не имел столько  то п ­
ли ва ,  чтобы м ож н о  бы ло н агр ев ать  печь. В противном случае  п р ак ти ка  
сотен поколений в р а зж и г ан и и  очага  и кам и н а ,  с их н агр еваю щ и м ся  
дном, о к р у ж а ю щ и м и  к а м н я м и  и д ы м ар ем , н а к а л и в а н и е м  кам ней  от д л и ­
тельного  горения (что бы ло бы при обилии топ ли ва)  о б язател ьн о  при­
в е л а  бы к возникновению  и соверш ен ствовани ю  печи. Т а к  и было везде, 
где человек  имел много топливны х ресурсов и, напротив, везде, у всех 
народов, ж и вущ и х  в условиях  безлесья , очаг  и кам и н  с о х р ан ял и сь  до 
тех пор, пока их не вы тесн яли  средства  приготовления пищи и обогре­
ва , занесенн ы е другими, более  ци ви ли зован н ы м и  н ар о д ам и  (что проис­
ходило в больш ин стве  случаев  в XIX веке) .

В нагорном  Д а г е с т а н е  очаг  и кам и н  бы ли вытеснены ж елезной  
печкой-времянкой, которая  б ы ла  за в е зе н а  русскими. З д есь  она быстро 
п р и ж и л а с ь  и с т а л а  основным средством  отопления  и приготовления 
пищи в силу р я д а  своих свойств, п одходящ их д л я  местных топливных 
условий. Н о процесс вы теснения о ч ага  печью д л и л ся  сравнительно  
долго  и за в е р ш и л с я  только с победой колхозного  строя. Е щ е  в 1927 году 
у д арги нцев , к а к  о т м еч а л а  Ю. В а д к о в с к а я ,  «п ри борам и  д л я  отопления 
и д л я  приготовления пищи везде  сл у ж и л и  камины , устр аи ваем ы е  м е­
стам и без ды м оходов ; при пользован ии  таки м  кам и ном  все помещ ение 
н ап олн ялось  д ы м ом » . П р а в д а  этот  автор у к азы в ает ,  что камины 
и очаги более х ар ак тер н ы  д л я  М екегинского  и Сю ргинского  участков 
и что на зи м у  стави лись  печи

П олевой  м атер и ал  свидетельствует, что у ц уд ахарц ев ,  более б л и з ­
ких к основной м аги страли ,  идущ ей от ж елезн ой  дороги , ж е л е зн а я  
печь у твер ди л ась  раньш е, чем у других дарги нцев . К ап и тал ь н ы е  печи, 
сделанн ы е из кирпича  или кам н я, встречаю тся  очень редко  к а к  у ц у д а ­
харцев , так  и у остальн ы х  горцев. О б ъ ясн яется  это невыгодностью  т а ­
кой печи в условиях  нехватки  топлива  или ж е  н али чи я  таки х  его видов, 
которые соверш енно непригодны д л я  таких  печей (наприм ер, сухие

Н. Д у б р о в и н .  История войны и владычества  русских на К авказе .  СПб.,  
1871, т. 1, кн. 1, стр. 536.

■‘5 И. П а н т ю х о в .  Современные лезгины. «К авказ» ,  1901, №  233.
« Л .  Н е в е р о в с к и й .  Краткий взгляд  на Северный и Средний Дагестан .  СПб.,  

1847, стр. 31; Д .  Б а б а е в .  Селение Ахты Самурского  округа Дагестанской  области. 
СМОЛ^ПК. XVII,  Тифлис, 1893, стр. 142. 
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48 1ам же, стр. 149.
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л и стья ) .  Ж е л е з н а я  ж е печь больш е подходит д л я  местного топлива, 
экономически более вы годна и эф ф ек ти вн а .  Т ради цион ное  топливо гор ­
цев — хворост, д р о в а  (из садов  и в очень небольш ом  коли честве) ,  сухие 
листья , кизяк. В последнее вр ем я  прак ти кую т  подвоз дров  из д а р г и н ­
ского предгорья , но в очень небольш ом  количестве. С ледовательно , 
основными видам и  топлива  остаю тся  хворост, ли стья  и кизяк, а п о сл ед ­
ние, конечно, не могут явиться  топливом  д л я  к ап и тальн ы х , построенных 
из кирпича печей. Этим о б ъ ясн яется  ф а к т  господства ж елезной  печи 
в горной и горно-долинны х зонах  и в н асто ящ ее  врем я, хотя население 
знает ,  что сущ ествую т прекрасн ы е  о б р азц ы  ком н атн ы х печей д л я  обо­
грева  ж и лья.

Н ескольк о  иначе обстоит дело  в лесистом  предгорье. Д р о в  здесь 
много, но несоверш енство  о ч ага  с отсеком  не привело к ранн ем у в о з ­
никновению  печи. Тем не менее зд есь  м ож н о  бы ло н а б л ю д а ть  постепен­
ное уменьш ение очаж н ого  отсека , что могло  привести к его п р е в р а щ е ­
нию Б печь. О д н ако  проникновение печи русского типа приостановило 
этот процесс. И  здесь , в предгорье  р асп р о стр ан и л ась  печь этого типа. 
П р а в д а ,  особенности зоны, обилие дров, привели к расп ростран ен и ю  не 
ж елезной  печи, а кам енно-глиняной , более приспособленной к обогреву  
помещ ения. Н а зв а н и е  печи везде  одинаково  (с д и ал ектн ы м и  о т к л о н е ­
ниями) и явл яется ,  конечно, заи м ство ван н ы м , к ак  и сам а  печь («пеж ж », 
«пич», « п еж » ) .  С оответственно зон альн ы м  особенностям  р азл и ч аю тся  
и виды отопительны х приборов летом . В горах  это ч ащ е  всего «тарум> 
и « цӀабилкь» , пристроенные один к другом у; в предгорье  и на лето 
часто  д ел а ю т  глиняную  печь, или ж е  использую т о ч аж н ы й  отсек, с о х р а ­
нивш ийся в кладовой  и вообщ е в хозяйственной комнате.

Д л я  приготовления пищи в н асто ящ ее  врем я  очень ш ироко исполь­
зуется  керосин. О д н ак о  д л я  освещ ен ия  керосин теперь прим еняю т м ен ь­
ше, так  как  в некоторы х селениях имею тся электростанци и, а бо льш ая  
часть селений получает  электроэн ерги ю  от крупны х станций (К а с п и й ­
ской Т Э Ц , Гергебильской  ГЭС и д р .) .  В о о б щ е систем а  освещ ения  ж и ­
ли щ а  у дарги н ц ев  в X IX — XX вв. п р етерп ела  больш ие изменения.

Все русские, п об ы вавш и е  на К а в к а з е  в XIX веке  у к а зы в а л и  на  не- 
л о стато ч н о сть  окон в д агестан ско м  ж и лищ е, а иногда и на полное о т ­
сутствие их. Т ак , А. Н еверовский  не совсем верно о тм ечал , что в гор ­
ских «домах  нет ни окон, ни печей»'*®, а П. Д ан и л е в с к и й  более  точен, 
со о бщ ая  о небольш их о ко ш ках  с д ер евян н ы м и  реш етк ам и  вместо сте­
кол 5". Е сли  в теплую  погоду это бы ло  д а ж е  хорош о, т а к  к а к  откры тое 
окно сл у ж и л о  венти ляц и он н ы м  отверстием, то в плохую погоду это б ы ­
ло  настоящ и м  бедствием , ибо окно за к р ы в а л о с ь ,  и ввиду  отсутствия 
стекла  проп ускало  холодный воздух, но не проп ускало  света

С л а б о е  разви ти е  окон или почти полное их отсутствие, х а р а к т е р ­
ное в прош лом  д л я  дагестан ц ев ,  имеет н ем ало  аналогий . И сейчас во 
многих стр ан ах  П ередн ей  А зии в сельской местности н а б л ю д а етс я  этот 
ф акт . У курдов, например,, «окна в дом е отсутствуют; ро л ь  окн а  и о д ­
новременно д ы м охода  и грает  отверстие в центре кры ш и» а в Сирии 
«лиш ь в редких слу чаях  дом имеет окно: обычно свет и воздух прон и­
каю т через узкую  и низкую  дверь»  У турок  т а к ж е  отверстие в крьппе 
зам ен яет  окно и «крестьяне не знаю т, что д л я  окон применяю тся 
стекла»

Л. Н е в е р о в с к и й .  Указ.  соч., стр. 31.
^^11. Д а н и л е в с к и й .  К а в к а з  и его горские жители. М., 1846, стр. 139.
5' Ср. Там же, стр. 138. Об этом ж е  говорит П. З у б о в .  Картины К авказского  

края ,  при надлеж ащ его  России, и сопредельных оному земель, ч, 111, СПб.,  1835, 
чтр. 215.

Н ар о ды  Передней Азии, стр. 252.
Там же, стр. 465.

■̂Ӏ Там же, стр. 338.
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Д р у г а я  особенность окон дарги нского  (и вообщ е дагестанского) 
ж и л и щ а  за к л ю ч а л а с ь  в том, что они « делали сь  в стене, вы ходящ ей во 
двор» -’5 и за кр ы ты е  заб о р о м  не бы ли видны с улицы. И  этому можно 
найти много аналогий  к а к  на К а в к а зе ,  т а к  и в П ередн ей , и Средней 
Азии. Н ап ри м ер ,  у т е х  ж е  турок «дома вы ходят  на улицу  глухой стеной, 
окн а  о б ращ ен ы  во двор, который огорож ен  от внешнего м ира  высоким 
заб о р о м . Вход в дом о б язател ьн о  через двор»'^®. С ледовательно , и м а ­
ленькие  окна, и их отсутствие, и их сокры тие от глаз  лю дей до лж н ы  
иметь в своей основе какие-то  законом ерности , общие д ля  всех этик 
народов. П р е ж д е  всего нуж но  у к а з а т ь  на  то, что первобытно.му челове­
ку, впервы е о созн авш ем у  необходим ость  и в озм ож н ость  постройки ж и ­
л и щ а , свет  не был нуж ен, ибо ж и л и щ е  бы ло только  укрытием. Со вре 
менем, с р азвитием  п рои зводи тельны х сил и увеличением  хозяйства  че­
л о век  д о лж ен  был ощ ути ть  необходимость света  и воздуха  в закры том  
помещ ении — он начинает  д е л а т ь  в ж и л и щ е  отверстия , которые даю т 
свет и воздух и через которые уходит ды м  костра . Естественно, что о т ­
верстия  эти он д е л а л  в таких  местах , которы е были бы недоступны в р а ­
гам ; с появлением  д в о р а  и ограды  вокруг  него таким  недоступным 
местом яв и л а с ь  сторона ж и л и щ а ,  о б р ащ е н н а я  к двору. Это прятан и е  
окон и вообщ е семейной ж и зн и  от о к р у ж а ю щ и х  было хар актер н о  д ля  
б ольш ин ства  народов  на  этой стадии разви ти я ,  в эпоху военной д е м о ­
кратии  и позднее в средневековье.

Г5 советское врем я  д ел о  коренным о б р азо м  изменилось. У ж е в 1927 
году Ю. В а д к о в с к а я  отм ечала , что только «три процента обследованны х 
жилииӀ», преимущ ественно н ах о д ящ и х ся  в С ю ргинском  и частью Аку- 
шинско.м участках , не имели ни одного окна»^^.

Н о если домов без окон у ж е  м ало , то  сам и окна все ж е  бы ли еще 
очень небольш их разм еров . Ю. В а д к о в с к а я  приводит очень интересные 
цифры: «из 122 р азн о о б р азн ы х  р азм ер о в  окон половина всех (46 ,7% ) 
имели р а зм е р  менее 0,5 кв. м, около  трети (32 ,7% ) от 0,5 до 1 кв. м и 
20,6% были больш их р а зм е р о в » '’®. О к н а  бы ли в основном одинаковы  
во всех зонах  и р азн и ли сь  только  м ассивностью  своих переплетов и д в е ­
рец. В предгорье  переплеты  и дверцы  бы ли более толстымц, о б ъ ем и сты ­
ми с широки.ми полями д ля  резного орн ам ен та .  Они отли чали сь  т а к ж е  
тем, что здесь  в отличие от гор часты  м ногопроем ны е окна с несколь­
кими двер ц ам и  в ряд, я в л яю щ и еся  скорее всего итогом попыток усилить 
свет в помещ ениях. Р а зм е р ы  проемов были почти одинаковы  в обеих 
зонах  (в горах  чуть меньш е) и к о л еб али сь  в п р ед ел ах  0,5— 0 ,6 x 0 ,4 — 0,5 м. 
Т аки е  небольш ие окна, конечно, были недостаточны ни д л я  освещ ения, 
ни д л я  притока свеж его  воздуха.

О кн а  д ел ал и  только  в одной-двух ком н атах , кл ад о вы е  окон не и м е­
ли. В хозяйственны х пом ещ ениях  ниж него  э т а ж а  вместо окон д ел а л и  
небольш ие отверстия  д л я  вентиляции , которые имели форм у бойниц. Со 
временем  ф о р м а  их изм ен и лась  и теперь они п р ед ставл яю т  собой или 
прям оугольны е, довольн о  больш ие окна с р еш етк ам и  вместо  стекол 
(У больш ин ства  д арги н ц ев )  или ж е  бойницы, но гораздо  больш их р а з ­
меров, с полукруглой арковидной верхней частью  (у ка й та гц е в ) .  И н т е ­
ресно отметить, что в дом ах , расп о л о ж ен н ы х  на ок р аи н ах  аула, бойниц 
д ел а л о с ь  гораздо  больш е, чем необходимо д ля  вентиляции, что прям о 
у к азы в ает  на то, что эти д о м а  сл у ж и л и  своеобразн ы м и  ф орпостам и  на 
подступах к аулу, ку д а  во врем я осады  или ш ту р м а  аула  собирались- 
воины со всего селения. К стати , на это у к а зы в а е т  и тот ф акт , что д о м а

55 Н. Д у б р о в и н .  Указ. соч., т. 1, кн.  1, стр. 535. 
’в Н ароды  Передней Азии, стр. 337.
57 «Даргинцы», стр. 148.

Там же.
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Рис. VII.  Б аш необразны е  ж илищ а, башни и схемы домов:
? — дом в с. .Мекеги, 2 — сто р о ж евая  баш ня с. Киша, 3 — схема б а ш н е о б р а з н о г о  

ж ил ищ а  с. Чирах, 4 — эволюция от однокамерного ж ил ищ а  к двухкамерному,  рекон­
струкция, 5 баш н еобразн ые ансамбли с. Кубачи.
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на окр аи н ах  аула  обычно д ел а л и с ь  более крепкие и высокие ( б а ш н е о б ­
р а з н ы е ) ,  иногда с о став л я я  д а ж е  единый ком п лекс  с оборонительны м и 
с ооруж ен и ям и  аула  (все это  м ож н о и сейчас ^проследить по стары м  о к ­
раи н ам  Урахи , К упа, М екеги, А ку ш а и други х  а у л о в ) .

О тличительной  особенностью  ны неш них домов я в л яется  к а к  раз  
обилие света. Б о л ьш и е  светлы е окна со ставл яю т  непрем енную  п р и н а д ­
леж н о сть  к а ж д о й  ком н аты  в к а ж д о м  доме, исклю чая  р азв е  только  к л а ­
довые. а т а к ж е  стары е дома.

Д л я  соврем енного  д о м а  дарги н ц ев  наи более  типичны д в а  окна на  
ком нату , р азм ер о м  0,8— 1..2Х1 — 1,5 м, а в последние годы стали  д е л а т ь  
д а ж е  больш ие трехсекционны е окна, д аю щ и е  очень много света. Там , 
где д о м а  строились  р аньш е и имели меньш е окон, теперь  л о м аю т  сте ­
ны. чтобы пробить  окно.

С оврем енны е окн а  и двери  —  р езу л ь тат  культурного  разв и ти я  и 
в заи м о в л и я н и я  народов, р е зу л ь тат  изменения условий их ж и зни  и пот­
ребностей. О кн а  в горно-долинной зоне обычно р а с п о л а га ю т с я  с вы х о ­
дом  на  веранду , но з а п а д н а я  ко м н ата  имеет и боковые окна, поскольку  
это солнечная  сторона; в последнее вр ем я  стали  д е л а т ь  окна и на во с ­
точной стороне, что свидетельствует  об услении тяги  к дн евн ом у  свету. 
В горной и предгорной зо н ах  их т а к ж е  р а с п о л а га ю т  обычно на  сторо­
не, вы ходящ ей  на ве р а н д у  или во двор, со б л ю д ая  слож и вш и еся  т р а д и ­
ции. О тличие от ц у д ах ар ск о го  ж и л и щ а  состоит здесь, п ож алуй  
в том, что у горцев очень часто  о кн а  бы ли о б р ащ ен ы  на улицу, так  к ак  
д в о р а  ф актически  не было. В предгорье, ввиду  того,, что в е р а н д а  б ы ла  
слабо  р азви та ,  а дворы  часто б ы в ал и  кры ты м и, окно, обращ енн ое  к 
ним, не д а в а л о  бы света, отчего и здесь  были часты  окна, вы ходящ ие 
на улицу. И м енно  поэтому и в современном строительстве  обеих зон 
часты окна, о б ращ ен н ы е  на улицу, в то врем я  к а к  у ц у д ах ар ц ев  преоб ­
л а д а ю т  окна, обр ащ ен н ы е  во двор.

Н е д о статк ам и  современны х окон нуж но считать  слабое  развитие  
двойны х рам  и отсутствие форточек. Это отчасти  о б ъ ясн яется  т р а д и ­
циями, а отчасти  м естными услови ям и  (н едостатком  пи лом атериалов , 
сухим и сравнительно  м ягким  кл и м ат о м ) .

К ром е того, роль своеобразн ы х  ф орточек  вы полняю т у горцев вен­
ти л яц и о н н ы е  отверстия, которы е бы ваю т  в ко м н а та х  второго э т а ж а .  
В холодное врем я  их за к р ы в а ю т ,  но в принципе они откры ты  круглы й 
год и д а ж е  не имею т стекол. В сочетании с о кн ам и  и дверьм и  на про­
тивополож н ой  стороне они п о д д ер ж и в аю т  в к о м н атах  чистоту воздуха. 
О собенно зам етн о  это в летню ю  ж а р у ,  когда  из этих м ален ьки х  окон 
в ком наты  вр ы вается  струя  свеж его , о х лади вш егося  в тени дом а  
воздуха.

Д р у г а я  тр ади ц и я ,  к о то р ая  почти не н ар у ш ается  в соврем енном  
строительстве  — это т р ад и ц и я  о т к а за  от окон на задн ей  стороне дома, 
если она вы ходит на чуж ой  двор. Это креп кая ,  строго с о б л ю д а в ш а я ся  
тради ц и я : по а д а т у  ещ е в XIX веке хозяин  заднего  д вора  имел право  
зап рети ть  проби вать  окн а  на задн ей  стороне дом а, а если сосед не со ­
гл а ш а л с я ,  то и за го р о ди ть  их и д а ж е  заколотить .

Н ам  дум ается ,  что в н а ч а л е  в основе этой тради ц и и  л е ж а л о  со в п а ­
дение интересов обоих хозяев  —  если хозяин  заднего  д в о р а  избегал  чу­
ж и х  глаз ,  ви дящ и х  весь двор и дом, то хозяин  д о м а  не ж е л а л ,  чтобы 
с чуж ого  д вора  м о ж н о  было легко  за гл ян у ть  во внутрь  его д о м а  и д а ­
ж е  проникнуть туда. П о д твер ж д ен и ем  этом у сл у ж и т  гот ф акт ,  что окон 
на задн ей  стороне дом а  не д ел аю т  и тогда , когда  она выходит на у л и ­
цу (право  есть, а ж е л а н и я  нет) ,  но если дом д в у х этаж н ы й , то на у л и ­
цу окн а  делаю т, а на чуж ой  двор  — нет.

Б ольш и е  изменения произош ли и в п л ан и ровке  проходов и д в ер ей  
современного дом а. Р а н ь ш е  д ля  горского ж и л и щ а  бы ла х а р а к т е р н а
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тенден ция  д ел а т ь  поменьш е проходов и дверей. Очень часто в горной 
зоне вход  в пом ещ ения  д л я  скота , загоны , сараи ,  не имел дверей  и з а ­
го р а ж и в а л с я  ж ер д ям и . Д в ер и  д ел а л и  двухстворчаты е, что объясн ялось  
по-видимому, отсутствием ш ироких досок  д л я  одностворчаты х  дверей, 
а т а к ж е  их массивностью, окна, р а зм е р ы  которы х бы ли меньше, имели 
одностворчаты е дверцы . Т олько  в лесистом  п редгорье  б ы вали  о гр о м ­
ные толсты е одностворчаты е двери

Д в ер и  состояли  из двух  толсты х (3— 5 см) колотых досок, т щ а ­
тельно подровненны х топором. П етел ь  не сущ ествовало , д ел ал и сь  д в е ­
ри на «пятках» . Они, к а к  прави ло , бы ли низки, м алы , имели высокий 
порог и бы ли очень неудобны.®® Р а зу м е е тс я ,  не могло быть и речи о 
том, чтобы плотно п ри творять  таки е  двери  и поэтому стан овится  по­
нятной ирония А. З и ссер м ан а ,  когда  он говорит о такой  двери  в сел. 
К азан и щ е:  «вместо дверей  со д в о р а ,  две  т я ж е л ы е  дубовы е доски, т а к  
плотно при творяю щ и еся , что не только  куры, д а ж е  собаки  свободно 
пряч утся  у меня от непогоды».®'’ Высота  дверей  бы ла  1,3— 1,5 м, а м е ж ­
ду к о м н атам и  и в кл ад о в у ю  и того  меньш е — 0,8— I м.

И нтересно  отметить, что позднее п ер в о н ач ал ь н ая  причина п о явл е­
ния таки х  дверей  с т а л а  за б ы в ат ь с я  и стали  говорить (н апри м ер , в 
Г убден е) ,  что толсты е дубовы е доски д ел а л и  д л я  того, чтобы п уля  не 
могла пробить  их (что стал о  у ч иты ваться  у ж е  позднее) .

У к раш ен и е  двери  чащ е  н а б л ю д а етс я  в предгорье , где бы ло б о л ь ­
ше лесов и, следовательно , имелся более  подходящ ий м атер и ал  д ля  
резьбы  по дереву . З д есь  на д в ер я х  часто в ы р езал и  разли ч н ы е  фигуры, 
больш ей частью  я в л яю щ и еся  о тр аж ен и ем  религиозно-магических п р ед ­
ставлени й  горцев (круг, крест, л а д о н ь  и пр.) .

И зм енение условий и облегчение д о ставки  м а те р и а л а  д л я  дверей  
уж е к концу XIX века  привели к появлению  больш их  ф иленчаты х  д в е ­
рей, но только  в д о м ах  богачей.

Н ы не двери  д ел аю тся  двухстворчаты е, ф иленчаты е, а не из ц е л ь ­
ных колоты х досок  к а к  раньш е. Высота их доходит теперь до двух м ет ­
ров. Ручки  и ско'бы м еталлические , часто никелированны е.

Сильно увеличилась  ш ирин а  п роем а дверей , что говорит, в ч ас т ­
ности, об изм ен ен иях  в ф о р м е  мебели  и ее величине. Н аи б о л ь ш е е  вни­
мание у д еляется  главной  двери , к ако во й  счи тается  дверь , в е д у щ а я  в 
ком н ату-коридор  (если п оследняя  сущ ествует) или ж е  в парадную  
комнату.

Д в ер и  часто д ел аю т  ф игурные, с ш ироким  применением  геом етри ­
ческого орн ам ен та ,  а т а к ж е  р а с к р а ш и в а ю т  м асл ян ы м и  к р аск ам и

В н асто ящ ее  вр ем я  за м еч ается  тенденция  к  увеличению  количества 
дверей и проходов, о б ъ я с н я ю щ а я с я  стрем лени ем  соединить м еж д у  со ­
бой все ком н аты , что вы звано , в свою очередь, сплочением  семьи, необ­
ходимостью часты х переходов из ком н аты  в ко м н ату  в связи  с д и ф ф е ­
ренциацией н азн ачен и я  к ом н ат  (из кухни в кладовую , из столовой в 
п а р ад н у ю  и т. п.). В этой тенденции увеличения  дверей  сы гр ало  роль, 
видимо, и то, что в н аш е  вр ем я  об легч и л ась  техника  строительства  
д верей  и проходов и с тал о  легче п р и обретать  строительны е м атери алы . 
С ледует  отметить, что если д а ж е  иногда не д ел аю т  дверей , то проходы, 
хоть и без дверей , о б язательн ы .

П р и м ером  соврем енного  д о м а  м ож ет  с л у ж и ть  дом М. Т ал х ан о в а  
в Ц у д ах а р е ,  К. О см ан м аго м ед о в а  — в Х а д ж а л м а х и ,  М. К ар и м о в а  — в 
А рш им ахи.

59 Ср. Н. Д у б р о в и н .  История войны и владычества  русских на К авказе ,  т, 1, 
мн. 1, стр. 536.

60 А. 3. ( З и с с е р м а н ) .  10 лет на К авказе .  «Современник», 1854, т. 47, стр. 2.
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Д о м  О с м ан м аго м ед о в а  м ногокомнатны й д вухэтаж н ы й . С делан  на 
очень ш ироком  и углубленн ом  ф ундам ен те , частью  из ф орм ован ного  
к ам н я. Д о м  вы ходит своими боковыми сторонам и  на улицы, з а д н я я  
сторона его о б р ащ е н а  на чуж ой  двор , а передняя  — на задню ю  стену 
другого  д ом а. Вход во двор д о м а  с правой  стороны, где имеется  навес, 
идущ ий от боковой части д о м а  до стены переднего дом а. Н а в е с  этот 
п ри кры вает  вход от непогоды и сл у ж и т  д ля  хранени я  инвентаря. На 
кры ш е его храни тся , в основном, топливо.

Д в о р  очень небольш ой; если бы дом О см ан м аго м ед о в а  был ниже, 
то  передний дом за к р ы в а л  бы ем у солнце, настолько  они тесно стоят. 
Войдя во двор, м ож н о  под навесом  пройти к пом ещ ениям  ниж него  э т а ­
ж а ,  но лестн ица  на второй э т а ж  н аходится  под откры ты м  небом, п а ­
рал л ел ьн о  веран де  основной части дом а  и ведет к боковой (восточной> 
части веранды .

Д о м н м еет  5 комнат; две край ние  — длинны е, т. е. за н и м аю щ и е  и 
часть  веранды , п ри м ы к аю щ у ю  к ним. С р ед н яя  к о м н ата  с д ел ан а  в виде 
ко м н аты -к о р и до р а  и имеет двери  в обе стороны. С веран д ы  двери  им е­
ются только  в к р ай н и е  ком н аты  и в среднюю, но внутри все ком наты  
сообщ аю тся  м е ж д у  собой.

Все окна о б р ащ ен ы  во двор  и на улицу; на задний  двор о б р ащ ен о  
ли ш ь  одно вентиляцион ное  окно в средней ком нате, сделанное д ля  ц и р ­
куляции воздуха. О кон в дом е 12 (на втором  э т а ж е ) ,  все они больш ие, 
двухрам н ы е , с больш им и ф р ам у гам и .

К р ы ш а  ч еты рехскатная , к р ы т а я  оци нкованной ж естью.
О бщ ий ж и лой  фонд д о м а  85 кв. м. Т акую  ж е п л о щ ад ь  зан и м аю т  

хозяйственны е помещ ения на первом э таж е .
Д ом  Т ал х ан о в а  — приподнятого  типа. Выходит па улицу  левой б о ­

ковой частью. Д в о р  больш е, чем у О см ан м аго м ед о в а .  Д о м  имеет ф орм у  
буквы  «Г». К о м н ат  всего 4, причем четвертая  построена по сю сторону 
веранды  с правой  стороны д о м а  и, таки м  об р азо м , м еж д у  третьей  и 
четвертоӀӀ ком натой  имеется  нечто вроде лодж и и .

С р ед н яя  ком н ата  яв л яется  ком н атой -коридором , с проходам и  в со­
седние ком н аты , с веранды  входа  в эти ком н аты  нет. Т аки м  образом , 
на к а ж д у ю  ком н ату  приходится  одна дверь. К  четвертой, пристроенной 
комнате, в свою очередь, п р и м ы кает  х о зяй ствен н ая  при строй ка , с л у ж а ­
щ а я  м астерской  (хозяин д ом а  м астер  по о б р аб о тке  д е р е в а ) ;  в р е зу л ь ­
тате  вся п р а в а я  сторона д в о р а  о ка зы в а е т с я  заполнен ной  постройками-

С левой стороны дом а, ни ж е его уровня  имеется  помещ ение о т к р ы ­
тое спереди, без кап и тальн ы х  стен и кры ш и, с л у ж а щ е е  летней кухней. 
Х озяин соби рается  и эту пристройку сдел ать  кап итальн ой  и преврати ть  
в пятую комнату.

Во всю дли ну  вер ан д ы  имеется  довольно глубокий подвал ,  кото­
рый служ и т  кладовой  и ледником.

О кон сравнительного  много — по д в а  на к а ж д у ю  ком нату , причем 
все они о б ращ ен ы  во двор. На задней  стене имею тся вентиляционны е 
отверстия  (во всех трех  к о м н а та х ) .  И нтересно отметить, что ц удахар-  
цы н аш ли  очень точное н азв ан и е  д ля  этих отверстий — д у г Ӏл а  т Ӏар к ъ н ,  
что о зн ач ает  «ветряное отверстие». К р ы ш а  зе м л я н а я ,  п лоская , но хо­
зяин соби рается  покры ть ее ж елезом .

Д о м  К а р и м о в а  яв л яется  т о ж е  наи более  современны м образцом . 
Это т а к ж е  дом приподнятого  типа, вы тян уты й  в длину, и имеющнӀӀ ф о р ­
му буквы «П» б л а го д а р я  двум  кр ай н и м  длинны м  к о м н атам . Его о тли ­
чают х о рош ая  кл а д к а ,  тщ ательн ость  отделки , обилие различны х у к р а ­
шений из дерева ,  разли чн ы е  росписи. Д в о р  относительно велик. С п р а ­
вой стороны к дом у  при м ы кает  при строй ка , в сравнении с р а зм е р а м и  
д ом а  очень н ебольш ая .
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В еран да  огорож ен а  сплош ной б ал ю стр ад о й , д о ходящ ей  примерно 
до  пояса, верх веранды  украш ен  расти тельн ы м  о рнам ентом , карн из над  
верандой  тш.ательпо в ы д елан  ф игурны м  деревом . К р ы ш а  д о м а  четы рех­
скатн ая ,  вы л о ж ен а  листовы м ж елезом . С ледует  отметить, что селения, 
частично или полностью  состоящ ие из переселенцев или «обратны х* 
переселенцев, такие , к а к  Санчи, М а д ж а л и с ,  П ервом ай ское ,  А рш им ахи, 
Б у р тан н м ах и , д аю т  наи больш ее  р а зн о о б р а зи е  в строительстве. Это о б ъ ­
ясняется  тем, что переселенцы  с одной стороны приносят  с собой свои 
стар ы е  строительны е традиц ии , а с другой —  испыты ваю т воздействие 
архитектурны х  т р ади ц и й  ж и телей  п редгорья  и плоскости (кумыков, 
русских, чеченцев). В А рш им ахи, нап рим ер , мы н асчитали  четыре с т а н ­
д а р т а  домов, причем и внутри к а ж д о го  с т ан д а р т а  встречается  беско­
нечное р азн о о б р ази е  форм, порази тельны м  о б р азо м  сочетаю щ их мест­
ные и привнесенные традиц ии  дом остроительства :  1) о д н о этаж н о е  о д ­
нокам ерн ое  ж и л и щ е  с плоской крьпией, где проходит вся ж и зн ь  семьи 
и которое сл у ж и т  только врем енны м  ж и л и щ ем , пока не будет построе­
но новое; 2) о д н о этаж н о е  т р ех к ам ер н о е  ж и лищ е, с ком натой-коридо- 
ром, со стропилам и  и ш иф ерн ы м  покрытием , с верандой, имею щ ей б а ­
л ю с т р а д у  по пояс, или п р ев р ащ аю щ ей ся  частью  или целиком  в стек ­
лян н ую  галлерею , с длинны м и ко м н атам и  (если они дли нны е с обоих 
краев , то в ер ан д а  сильно со к р а щ а е тс я  и п р ев р ащ ается  в лодж и ю , или 
застек лен н ую  п еред н ю ю ); 3) такой  ж е  дом с п одвалом  под верандой; 
4) такой  ж е  дом, но д в у х этаж н ы й , без иодвала  , с верандой , н а х о д я ­
щ ейся на кам енн ы х а р к а х  ниж него  э т а ж а .  В ари ан тов  этих четырех 
стан д ар то в  очень много: вар ьи р у ю тся  количество комнат, опоры в то ­
рого э т а ж а  (столбы  и а р к и ) ,  д ли на  веранды , ф орм ы  ее (балясин ы , ос­
текл ен и е ,  выведение ее на боковую  сторону с охватом  д о м а  с двух  сто ­
рон и п р ) ,  количество  дли нны х ком нат, ф о р м а  крыш , степень застро- 
енности хозяйственны м и постройками , количество  и расп олож ен и е  
окон и многое другое.

И сходя  из вы ш еи злож енн ого , следует  у казать ,  что архи тектурн ая  
п лан и ровка  ж и л и щ а  д ар ги н ц ев  сущ ественны м о б р азо м  изменилась , в 
сторону приспособления к и зм ен ивш и м ся  условиям  ж и зни , облегчения 
строительства  и п ри дани я  дому больш ей долговечности) ,  улучш ения 
его внеш него и внутреннего вида, иными словам и , увеличения его к р а ­
соты и прочности.

С Т Р О И Т Е Л Ь Н Ы Е  М А Т Е Р И А Л Ы .

Т ради цион ны м и строительны м и м а те р и а л а м и  д ар ги н ц ев  испокон 
веков были кам ень , лес  и глина.

Н а ч а л о м  создан и я  нынеш него ж и л и щ а  м ож н о считать  тот момент, 
когда горцы стали  кл асть  прави льн ы е  стены, а не н а гр о м о ж д а ть  ич. 
П оскольку  р ваны й кам ен ь  бы л очень неровен и угловат , н езап о лн ен ­
ное пространство  при к л а д к е  зап о л н я л и  битым кам н ем  и землей. Опыт 
очень скоро д о л ж е н  был п оказать ,  что зем л я  не только  зап о л н яет  это 
пространство , но и сл у ж и т  скреп ляю щ и м  средством. Так, научились д е ­
л а т ь  глиняны й раствор . А в о с т ат к ах  средн евековы х поселений м ож н о  
у ж е  о б н а р у ж и т ь  и известковы й раствор .

Д о  XIX века, го есть до проникновения  в Д а гес та н  сф еры  русского 
ры нка, эти м атер и алы  о ставал и сь  единственными. Все путеш ественники 
и  исследователи  н азы в аю т  в качестве  строительны х м атер и ало в  д а г е с ­
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танского  дом острои тельства  XIX века  кам ень , лес, глнну, очень р ед ­
ко — известь.'^'

Степень и сп ользован ия  к а ж д о го  из этих м атер и ал о в  во всех трех 
зонах  разл и ч н а  и зависи т  от наличия  их в д ан н ом  районе. В отличие 
от кам н я, которы й во многих видах  (известняк, долом ит, песчаник, реч­
ной голы ш ) и в достаточн ом  коли честве  был почти везде, л еса  было 
м ало  и это с о зд ав а л о  больш ие  трудности  при строительстве , удоро­
ж а л о  его.

И звестны й географ  Б. Ф. Д о бр ы н и н  т а к ж е  у к а зы в а л ,  что «лесами 
Д а р ги н ск и й  округ  очень беден», причем имеюш,ееся небольш ое количе­
ство (1,5% всей п л о щ ади )  сосредоточено на восточной окраи не  округа , 
на вы сотах  ни ж е  1200 м, г. е. в д арги н ском  предпорье.^^ Т аки м  о б р а ­
зом, нагорье  х а р а к т е р и зу е т с я  резким недостатком  л еса  при обилии 
кам н я ,  предгорье имеет и то и другое.

Н едостаток  л еса  в ы н у ж д а л  дом остроителей  искать  зам ен ы  ему, 
с о зд а в а я  ж и л и щ а ,  которы е м ож н о  бы ло  бы строить с м иним альны м и 
■затратами леса . И ском ой  конструкцией  б ы л а  арка .  А рочны е кон струк­
ции д а в а л и  д а ж е  во зм о ж н о сть  строить дом совсем без леса ,  они в ы р у ­
чали  строителен  в очень многих сл у чаях  (опоры д л я  навесов, вторых 
этаж ей , мостов, аквед уков  и пр .) .

Н аи б о л ее  часты  арочны е конструкции у сюргинцев, которые в б о л ь ­
шей степени исп ы ты ваю т недостаток  в лесе. Весь первый э т а ж  ж и л и щ а  
сю ргинцев покоится  на р я д е  а р к а д ,  м е ж д у  которы м и к л ад у тся  д л и н ­
ные кам енн ы е плиты. В орота  обычно за к л ю ч а ю тс я  в арочную  кон струк­
цию. Д а ж е  коробки окон д ел а ю т  не из д еревян н ы х  брусьев, а просто 
ставят  две кам ен н ы е  плиты снизу и поверху проем а. Т олько  на втором 
э т а ж е  имеется  несколько  бревен, и сп ользован ны х д л я  о б р азо в ан и я  по­
толка. Т ак  ж е  строили ж и л и щ а ,  нап рим ер , л акц ы  и лезгины  в юж ном 
Дагестане.®^

В горно-долинной части дарги н ской  территории  мы не встречаем  
таких домов, к а к  у сюргинцев, но и здесь  ар о чн ая  кон струкция  и гр ал а  
больш ую  роль. Очень часто  покоятся  на ар к ах ,  или сделаны  в виде а р ­
к а д  вер ан д а  второго э т а ж а ,  навесы  во дворе, мосты, проходы под н а ­
висш ими д о м ам и  на улицах , при родн иковы е сооруж ени я, акведуки . А р ­
кам и  оф о р м ляю т  и коробки ворот, дверей , окон, ниши у ворот и пр. Во 
всех этих сл у ч аях  б росается  в г л а за  г л а в н а я  цель этих конструкций - -  
зам ен и ть  лес, хотя не и склю чаю тся  и д руги е  цели, в частности декора-  
•гивные. В строительстве  арочн ы х конструкций д арги н ц ы  достигли б о л ь ­
шого искусства. В этой связи  небезинтересно привести мнение русского 
н аб л ю д ател я ,  п обы вавш его  здесь в н ач але  XIX века. О стары х  цуда- 
харски х  мостах, построенных на ар ках ,  он пишет: «па сем р укаве  (К а- 
зикум ухском  Коису, — М.-З. О.) находятся  зам ечательн ы е , с д авн его  
времени построенные два  кам ен н ы х  моста. Один в двух в ерстах  ниж е 
сел. Ц у д а х а р а  на пяти ар ках ,  а другой у сел. Х а д ж а л м а х и  на одной 
арке. П ервы й  из них имеет достаточн о  ш ирины д л я  следован и я  колес­
ных тяж естей , а другой устроен только  д л я  одних конных. М осты сии, 
не в зи р ая  на древню ю  постройку не и м е р т  ни какого  п овреж ден и я  и

61 См. Ф. И. Г е н е .  Сведения о горном Дагестаме. «История, география н эт- 
1!ография Д агестан а  X V II I— XIX вв., стр. 346: П. Данилевский. К а в к а з  и его горские 
жители, стр. 139; Н Г л и н о е ц к и й .  П оездка  в Д агестан .  «Военный сборник», 1862, 
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к а ж у т с я  недавно  выстроенными».®'' Т аку ю  ж е  вы сокую  оценку д ает  цу- 
д ах а р с к о м у  мосту н А. П. Б е р ж е ,  которы й х а р а кте р и зу е т  его словам и 
«старинный, весьм а  прочный и краси вы й  мост... из тесаного  камня».®-''

С овсем иная  к а р ги н а  в предгорье. О билие лесов привело  к отсут­
ствию б ереж ливости  в его применении и д а ж е  к стрем лени ю  зам ен ять  
деревом  камень . Арочные конструкции к а к  опорные сооруж ени я  почти 
совсем не прим еняю тся, хотя  к а к  д ек орати вн ы й  элем ент  они довольно 
часты. Если в горах  ворота, заклю чен ы  в арку , то здесь  вместо ар о ч н о ­
го иавеса  у ворот д ел а ю т  горизон тальны й навес , п окоящ и йся  на о гр о м ­
ных толстых сто лб ах  и состоящ ий из таки х  ж е  толсты х бревен, у л о ж е н ­
ных вплотную друг  к другу-

К оробки  дверей , окон — больш ие толсты е брусья , сами двери  и о к ­
н а — из толсты х досок. В п ерек ры ти ях  обоих эт а ж е й  исп ользован ы  ог­
ром ны е балки ,  столбы, н ео б ъ ятн ы е  капители . Все навесы , укры тия , пе­
рекры тия , все что в го рах  д ел а е т с я  на ар ках ,  д ел ается  здесь  на м а с ­
сивных столбах . Д а ж е  мосты строятся  здесь  ӀӀНогда без исп ользован ия  
кам н я. Б ы к а м и  д л я  м оста  с л у ж а т  гр ом адн ы е  сооруж ени я  из толстых 
бревен, улож ен н ы х  скреп лен ны м и прям о у го л ьн и кам и  в виде опрокину­
той лестницы. К огда  оба  бы ка  п р и б л и ж аю тся  на значительной  высоте 
к им ею щ и мся  б ал к а м ,  эти  последние у к л а д ы в а ю т  сплош ны м  рядом  
концами на быки, потом п р о к л ад ы в аю т  ж ерди , ветки, зем лю  и мост г о ­
тов. Т аки е  мосты  сохранили сь  в некоторы х селениях  (наприм ер, в 
Г у б д е н е ) .

О билие  хорош его  леса  привело д а ж е  к тому, что здесь  при в о зв е ­
дении стен кл ад у т  больш е чем где бы то ни бы ло  гори зон тальн ы х  с в я ­
зен из м ассивны х д еревян н ы х  брусьев.

Это обилие леса  при вело  т а к ж е  к расп ростран ен н ости  деревян н ы х  
построек на дворе: плетней, заборов ,  загонов  и пр. В нутренние стены 
вторых э т а ж е й  т о ж е  часто д е л а л и  плетневые, обма.занные глиной (тур- 
л у ч н ы е ) .

У ж е  X IX  век  внес некоторы е изменения в н о м ен к л ату р у  строитель­
ных м атер и ало в  горца  — появилось  листовое ж ел езо ,  м еталлические  
скобяны е изделия , стекло  и т. д. Это при вело  к появлению  за с т е к л е н ­
ных окон, домов, кры ты х листовы м  ж елезом , ж ел езн ы х  ручек, пе­
тель и т. д.

Н есомненно это был очень в а ж н ы й  процесс, вы звавш и й  сущ ествен­
ные п р ео б р азо в ан и я  в дарги н ском  ж и л и щ е , сделавш и й  его го р аздо  б о ­
лее  удобны м  и гигиеничным. О д н ак о  процесс этот  зах в ати л  дореволю - 
цноииое д арги н ское  ж и л и щ е  в очень небольш ой степени, т а к  к а к  новые 
строительны е м а те р и а л ы  здесь, особенно в нагорной части, из-за  о т д а ­
ленности от м аги стр ал ьн ы х  дорог  и ры нков бы ли редки и д ороги  и по­
этом у доступны  только  им ущ им  слоям. В силу  сказан н о го  ж и л и щ е  в 
своей массе со вер ш ал о  эту эволю цию  го р азд о  медленнее, со х р ан я я  еще 
очень много архаи чн ы х  черт; говоря  слова.ми И- П ан тю х о в а  о ж и л и щ е  
всех к ав к азц ев ,  оно «не у д о влетво р ял о  потребн остям  культурн ого  ч ел о ­
века»  и д а ж е  не могло «почитаться  годным ни д л я  прави льн ого  р а з в и ­
тия о рган и зм а ,  ни д л я  предохран ен и я  его от вредн ы х атм осф ерны х  и 
других влияний».

И ное дело  теперь. П о б ед а  колхозн ого  строя п ри вела  к  коренному 
улучш ению  м атер и альн о го  благосостоян и я  дарги н ц ев ,  а успехи в р а з ­
витии пром ы ш ленности  д ал и  возм ож н ость  увеличить производство  но­
вых строительны х м атер и ало в .  Они стали  доступны  всем и процесс, тя-

61 Ф, и. Г е н е .  Указ. соч., стр. 341.
65 А. Б е р ж е .  Прикаспийский край. К К  на 1857 г., Тифлис, 1856, стр. 285.
66 И, И. П а н т ю х о в .  О пещерных и позднейших ж и л ищ ах  на К авказе .  Т иф ­

лис, 1896, стр. 136.
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Рис. VI I I .  Предгорные старые дома:
1 — дом с з э к р ы т ы ’.г двором с. Када , —  2 — дом из тесаного кам ня  с. Ж и гия ,  3 — 
дом с закрытым двором с брусьями в кладке  с. Дурегн , 4 — схема дома закрытого  
типа с. Гублен, 5 — одн оэтаж ное  ж нлиш е  с. К адар ,  6 — дом с  открытым двором

с. Газпя.
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нувш нися больш е чем столетие, за в е р ш и л с я  в течение десятка  лет. В 
этой связи  нам  хотелось бы коснуться у тв ер ж д ен и я  И. Пантю.хова, о д ­
ного из знатоков  ж н л н щ а  К а в к а з а .  В связи  со своей вы ш еприведенной 
оценкой кав к азск о го  ж и л и щ а  он писал , что «кроме своих качеств, ж и ­
л и щ е есть хорош ий п о к а за те л ь  способности населен и я  изм еняться  
соответственно требо ван и ям  культуры*.®^

Н е отрицая  этого в сущности прави льн ого  п олож ен ия , мы в то ж е  
врем я  .хотим отметить, что оно неполно н из-за  этого становится  ф а к т и ­
чески неверным. Ведь если сдел ать  из этого за я в л ен и я  логический вы ­
вод (которого автор, п р а в д а ,  не с д е л а л ) ,  то получается , что п о к а з а ­
тель» этот у т в е р ж д а е т  неспособность к а в к а зс к и х  пародов  «изменяться  
соответственно тр ебован и ям  культуры », неспособность усвоить д о сти ­
ж ен и я  русской и зап адн оевроп ей ской  культуры . Д ел о ,  однако , в том, 
что «изменения соответственно тр ебо ван и ям  культуры » всегда бы ваю т 
связан ы  д л я  крестьян и н а  с дополнительны м и расходам и , которые м о­
гут позволить себе только  единицы. П оэтом у получается , что жилипӀе 
м о ж ет  изм ен яться  в сторону улучш ени я  только при одноврем енном  р а з ­
витии эконом ики и культуры . М е ж д у  те.м в Д а г е с т а н е  второй половины 
XIX столетия влияни е  русской к ультуры  не могло в достаточной  мере 
отрази ться  на ж и л и щ е , т а к  к а к  расп ростран ен и е  этого  влияни я  не соп­
р о в о ж д ал о сь  одноврем енны м  улучнлением экономического п олож ен ия  
горцев. Вот почему только  с победой колхозн ого  с т р о я 'с т а л и  в о з м о ж ­
ны коренные изменения в общ ей массе дарги н ского  д ом остроительства , 
в частности, стало  во зм о ж н ы м  употреблен ие  новых строительны х м а т е ­
риалов. Так , наприм ер, при к л а д к е  степ часто  стали  при м ен ять  цемент, 
а ф ундам ен ты , углы, опорные сооруж ен и я  (ар ки )  зданий  кладут  т о л ь ­
ко на цементе. Что к асается  общ ественны х построек — подпорны е сте ­
ны у обвалов , акведуки , местные мосты, р азли ч н ы е  зд ан и я  — то все они 
к л ад у тся  на цементе.

М атер и ал ьн ы й  н культурн ы й  подъем  при изобилии строительны х 
-ЛӀатериалов увеличили тр ебо ван и я  к кач еству  ж и л и щ а ,  привели  к и з ­
менению сл ож и вш и хся  тр ади ц и й  в строительстве . Т ак , с к а ж д ы м  годом 
увеличивается  количество  домов, кры ты х  ж ел езо м  или ш иф ером , все 
больш е становится  дом ов  со стеклянны м и га л ер еям и , больш им и двух-н 
трехсекцнонны ми о кн ам и  и пр. Словом , произош ел  (и происходит) п р о ­
цесс глубоких изменений в применении строительны х м атери алов ,  п ри ­
чем в предгорье и горно-долинной зоне это о щ у щ ается  го р аздо  сильнее, 
'.ем в горах. Н ап р и м ер ,  в к ай тагско м  селении Санчи дом а без ж е л е з н о ­
го или ш иф ерн ого  покры тия м ож н о по п ал ь ц ам  пересчитать , в Хад- 
ж а л м а х и  до револю ции кры ты х ж ел езо м  домов бы ло  только  д ва ,  а т е ­
перь десятки , и количество их бы стро растет , а в селениях Танты, 
Б у р тан и м ах н , А рш им ахи, заново  строящи.чся после 1958 года, все во з ­
водим ы е зд ан и я  пок ры ваю тся  ш иф ером .

Б ольш ую  роль играет  в строительстве  стекло. Если ещ е в XIX ве ­
ке про дарги н ц ев  м ож н о  бы ло сказать ,  что они не знаю т стекла , то 
ныне ни одно здеш нее  ж и л и щ е  нем ы слим о без него.

В аж н о е  место в строительстве , вернее в .украш ении современного 
ж и л и щ а ,  зан и м аю т  м аслян ы е  краски . К олхозни ки  все чащ е к р асят  
свои ком наты  и галереи  м аслян ой  краской , у к р а ш а ю т  стены, потолки и 
д руги е  части ж и л и щ а  резны м и ф и гурам и  и о р нам ентом , нанесенными 
м аслян ой  краской. Точно гак ж е  в озросла  роль различны х  скобяны х 
изделий, ж ел езн ы х  балок , синтетических зам енителей  ф ан еры  и др.

В общ ем  происходят глубокие изменения в строительны х м а т е р и а ­
л ах ,  приведш ие к изм ен ен иям  в конструкции и внеш нем обли ке  дома. 
О д н ако  основными строительны м и м а те р и а л а м и  п оп реж нем у  остаю тся

Та.м же, стр. 137.
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камень , лес и глина. В отнош ении леса  м ож н о с к азать ,  что в нагорной 
зоне н аб л ю д ается  тенденция  п ри м ен ять  вместо него ж елезо , синтети­
ческие зам ен и тел и  ф ан еры  (при обивке  п отолка  или пола, нап рим ер)  
ж елезоб етон  (б ал к н )  и другие м атери алы .

Д л я  нынеш него строительства  д ар ги н ц ев  х а р ак тер н а  еще одна 
тенденция  — стрем ление  иметь д ля  строительства  как  м ож н о больш е 
готовых м атер и ал о в  и заготовок , которы е не только  облегчили бы 
строительство , но и м акси м ал ьн о  ускорили его. Т ак  скобяны е изделия, 
гвозди, готовые рам ы , цемент, синтетические зам енители , м аслян ы е  
краски , ж ел езн ы е  и ж елезобетон н ы е  б алки , кром е прочих своих д о сто ­
инств, ещ е ускоряю т строительство  и отделку  д о м а  и поэтому (не счи ­
тая  других причин) все больш е входят  в п рак ти ку  дом остроительства .

5. ТЕХНИК.Л И МЕТОДЫ СТРОИТЕЛЬСТВА Ж И Л И Щ А .

Техника и методы строительства  ж и л и щ а  у д ар ги н ц ев  почти такие  
ж е, к а к  и у других дагестан ски х  народов.

П р е ж д е  чем н ач ать  строить дом хозяин з а п а с а е т ся  кам н ем  и л е ­
сом. В некоторы х а у л а х  заго та в л и в аю т  и сам ан  — в горах  д л я  вторы х 
э таж ей ,  в предгорье д л я  одн о этаж н о го  дом а. Это в таких  селениях, к а к  
А ку ш а, Ц у д а х а р ,  Х а д ж а л м а х н ,  С е р го к а л а ,  Гурбуки  и др. Затем  хозяин 
находит  м ас те р а -к ам е н щ и к а  и д о го в ар и в ается  с ним о строительстве. 
К ам ен щ и ки  имею тся местные, но стоит только  сельском у строительству  
более или менее увеличиться, к а к  их начинает  н ех ватать  и тогда  при­
г л аш аю т  м астеров  из други х  аулов. В горной зоне своих кам енщ иков , 
как  п р ави ло  хватает ,  а в горно-долинной часто п р и гл аш аю т  мастеров 
из авар ски х  и дарги н ски х  горных аулов, в предгорье  — из горных 
аулов  Д ар ги н и и  и Т а б а с а р а н а .

К огда  кам ен щ и к  при ступ ает  к своей работе , хозяин ищет м астера  
по о б р аб о тке  дерева  и з а к а з ы в а е т  ем у оконны е рам ы , д верн ы е  и окон­
ные коробки, щ ит д л я  кар н и за ,  перила, лестницу и пр.

Р а б о т а  кам ен щ и к а  оп лачи вается  сдельн о  (по вы работке  в кв- м ет ­
р а х ) ,  причем стена изм еряется  со всеми п р о ем ам и  (оконными, д в ер н ы ­
ми и пр .) ,  которы е считаю тся за  возведенную  стену по причине т р у дн о ­
сти об раб отки  к р а е в  этих проемов.

П р е ж д е  чем возводить  стены, м астер  вместе  с хозяином  с о с та в л я ­
ют схему строящ егося  д ом а, н ам еч аю т  линии будущ их стен, м естопо­
лож ен и е  и количество  окон и дверей.

З атем  начинается  возведение  стен. Д л я  этого с н ач ал а  роют ко тл о ­
ван д л я  ф у н д ам ен та  ш ириной до одного м етра  и такой  ж е  глубины. 
И ногда  котлован  приходится  зн ачительно  у гл ублять ,  если м естоп оло­
ж ен ие  требует  этого. Т ак , при строительстве  больш ой мечети в Хад- 
ж а л м а х и  ф ун дам ен т  был сделан  глубиной в несколько  метров.

П ри  за к л а д к е  ф у н д ам ен та  в к а ж д о м  углу  дом а  р ан ьш е  к л а л и  по 
кусочку золота , чтобы иа дом этот сош ли б лагоденстви е  и з а ж и т о ч ­
ность.®» П ри  возведении стен хозяин долж,ен обеспечить вы полнение 
всех подсобных работ, т а к  к а к  кам е н щ и к  о б язан  только  к л асть  стены. 
П одсобны е работы  вы полняю т сам  хозяин , члены его семьи, родствен­
ники. Н а н и м а т ь  подсобного рабочего  приходится  редко. Р одственник , 
который хочет помочь хозяину, обычно п р ед у п р еж д ает  его, что за в т р а  
придет помогать; это делается  д л я  того, чтобы в один и тот ж е  день не 
приш ло несколько человек. К ром е  того, лю бой п роходящ и й мимо строй-

68 Обычай магического характера ,  распространенный почти у  всех народов К а в ­
к аза  и у многих славянских народов. Ср. Н. Н. Г р а ц и а н с к а я .  Постройки сло­
вацкого крестьянства  в XIX— XX вв. ТИЭ, 1 XII, М., 1960, стр. 214.
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ки человек , если он не очень спешит, п р и ло ж и т  руку, чтобы помочь 
подсобнику. П оследн ий  о б яза н  месить и п о д ав ать  раствор , до ставл ять  
м астер у  кам ень , постоянно быть готовым придти на зов мастера . П р и ­
к а з а н и я  м астер а  подсобник вы полняет  беспрекословно, особенно если 
подсобником  р а б о т а е т  при ш едш и й помочь родственн ик  хозяина. Н е к о ­
торы е м астер а  нарочно  испы ты ваю т подсобника , д а в а я  ем у чрезмерно 
обрем ен ительн ы е поручения: в ед р ам и  в ы л и в а ю т  раствор, требую т
к л асть  кам ен ь  на стену, часто  п осы лаю т за  холодной водой и т. д. и 
т- п. Все это д ел а е т с я  незло, с ш утк ам и  и п р и бау ткам и  и если подсоб­
ник не м ож ет  с так и м и  ж е  ш у тк ам и  вы полнять  свои обязанности , он 
сильно п ад ает  во мнении окр у ж аю щ и х . О собенно много см еха  бы вает  
в том случае, если в качестве  подсобннка р або тает  человек  с солидным 
общ ественны м  полож ением , интеллигент.

П ри  з а к л а д к е  ф у н д ам ен та  д о м а  все родственники хозяин а  прино­
сят  пищу и врем я  от врем ени при носят  ее т а к ж е  в процессе постройки 
дом а. Это ж е  д ел ается  и по окончании строительства . К ром е  пищи, в 
период  строительства  родственники приносят  хозяин у  зерно, муку, м я ­
со и пр., а по заверш ен и и  строительства  приносят  предм еты  дом аш н его  
обихода , обстановки . Н етрудн о  зам ети ть  во всех этих обы чаях  пере­
ж и тк и  родового строя, когда  все д о м а  строились  сообщ а, всем к о л л е к ­
тивом, когда  в строительстве  и у б р ан стве  к а ж д о го  д о м а  при ним али  
о б язател ь н о е  участие все представи тели  этого коллектива .

В прак ти ке  дом острои тельства  встреч ается  вид взаим оп ом ощ и, н а ­
зы в аем ы й  «билхъа» . Он состоит у ж е  не в помощ и со стороны о т д е л ь ­
ных лнц, а в групповой единоврем енной помощи, когда ср а зу  требуется  
б о л ь ш а я  р аб о ч ая  сила. Это бы вает , нап рим ер , при подноске бревен к 
дом у  от дороги, при засы п к е  зем лей  перек ры ти я  крыш и, при очистке 
д в о р а  и т, д. Е сли  во всех други х  ф о р м ах  помощ и хозяин не просит о 
ней, не яв л яется  ин ициатором  ее, то в д ан н ом  случае  он п р ед у п р еж д ает  
всех своих родственников, что за в т р а  у него «билхъа!. Кро.ме родствен­
ников, при ходят  д р у зья  и просто односельчане, у зн авш и е  о «билхъа». 
С ам  хозяин  вы бирает  д л я  « би лхъа»  так о е  врем я, когда лю ди не р а б о ­
таю т в поле и успели отдохнуть. И з разл и ч н ы х  видов «б илхъа»  в ы д е ­
л яется  рядом  специфических особенностей и своей обрядовостью  «бил­
х ъ а»  по засы п к е  зем лею  крыш и. П р е ж д е  всего этот  «билхъа»  о тли ч ает ­
ся торж ествен ностью  и праздни чностью  обстановки: он соби рает  очень 
много п арод у  со всех концов ау л а ,  причем все, особенно юноши и д е ­
вуш ки, приходят  в лучш их о д еж дах ,  и главн ое  — во все время работы  
и после нее здесь  играет  м узы ка , а по окончании работы  начинаю тся  
общ ие танцы . П ри  этом хозяин у гощ ает  участников  «билхъа» , а многие 
родственники и д р у зь я  то ж е  приносят  в этот день р азн ы е  угощения-

В этом «б илхъа»  м ож н о  видеть остатки  п раздни чного  об ряд а ,  со­
верш аем ого  родом  (тухум ом) с окончанием  строительства  д ом а. З а ­
сы пка  зем лей  п ерекры тия  кры ш и б ы л а  последней операцией  строитель­
ств а  дом а, и поэтом у она п р овод и лась  торж ественно , празднично.

« Б и л х ъ а»  следует  п р и зн ать  одной из хорош их традиц ий  народа .  В 
настоящ ее  врем я «билхъа» , собственно, стал  .ф орм ой  социалистической 
взаим оп ом ощ и, ибо теперь  при о к азан и и  помощ и в ф орм е  «билхъа»  
больш ую  роль играю т колхоз, б р и гада .  П о м ощ ь п ер естала  быть р од о­
вой и тухумной, и она о к азы в ается  стр о ящ ем у ся  на основе не только  
родственных, но и общ ественны х, соци али стически х  отношений.

В ернем ся  к процессу строительства . П осле  з а к л а д к и  ф ун дам ен та  
начинается  возведение стен (обычно то лщ и н а  0,4— 0,5 м ).  Стены второ­
го э т а ж а  возводят  т о ж е  из кам н я ,  иногда слегка  ум еньш ив толщ ину  
их. Внутренние стены в горной и горно-долинной зо н ах  иногда д елаю т  
из сам ан а .  ПоследниӀӀ чащ е  встречается  в селениях Х а д ж а л м а х и ,  Цу- 
д ах а р ,  А куш а. З десь  эт а ж и  домов нередко  д ел а ю тс я  целиком  из с а м а ­
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на. В доли нах  глина ал л ю ви ал ьн о го  прои схож ден ия  с примесью  м ерге­
лей  служ и т  п рекрасн ы м  м атер и ало м  д л я  с а м а н а ,  который бы вает  здесь  
очень высокого качества . С тена из э т о ю  с а м а н а  стан овится  как  бы м о ­
нолитной и ее очень трудно разруш ить . Все м астер а  считают, что го­
р азд о  легче пробить кам енн ую  стену, чем сам анную ; к а м е н н а я  стена 
п ад ает  чащ е  сам анной , трещ ины , вы падения  сам ан н ой  стене н езн ак о ­
мы. Но она хуж е  сопротивляется  д авлен и ю  больш ой тяж е с ти  и поэтому 
непригодна д ля  первого э т а ж а .  К том у ж е  она п о д в ер ж ен а  р азм ы в у  
д о ж д я м и  и, следовательно , не столь долговечна, как  кам ен н ая .

В предгорье стены второго  э т а ж а  и внутренние стены б ы ваю т  с а ­
м анны е или турлучны е. В озводятся  они следую щ и м  образом : в полу и 
в б а л к е  потолка д ел аю тся  углублени я, в которы х нам ертво  з а к р е п л я ­
ются колья , затем  дел ается  плетень, и все это з а м а з ы в а е т с я  глиной- 
И м енно таку ю  стену имел в виду Г. А миров, когда  писал, что на верх ­
нем э т а ж е  стены «деревянные, о б м азан н ы е  глиной»®®.

П ри  возведении стен п ракти куется , к а к  мы у ж е  говорили, и про­
к л а д к а  больш их горизон тальны х  связей  из д еревян н ы х  брусьев. Н а и ­
более  распространено  это явление  в лесистом  предгорье, и меньш е все­
го у сю ргннцев, хотя  в некоторы х горных ау л а х  оно встречается  до-

Рмс. IX. Техника строительства:
1—строительство опор н потолка с крышей без леса, с. Чирах. 2—природниковые 
арочные сооружения с постройкой наверху  для  купания (с. Урцаки) ,  3—  каменные

столбы и колонны (с. Ашты).

69 Г.-А. . \  м и р о в. Среди горцев северного Д агестана ,  стр. 78.
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вольно часто (напри м ер , в сел. А к у ш а ) .  Хотя брусья-связн  наиболее 
употребительны  в богаты х  лесом  местах, однако  в м естах  бедных л е ­
сом, где к а ж д о е  бревно и к а ж д о е  полено на счету, то ж е  стар аю тся  
ул ож и ть  несколько  связей. Конечно, это у кр еп ляет  стену и именно так  
все с тар о ж и л ы  и м астера-строи тели  объ ясн яю т  появление этих связей. 
Н о  с другой стороны, прочность стены много тер яет  в перспективе, так  
к а к  дерево, д а ж е  сам ы х лучш их сортов, со врем енем  сгнивает п стена 
начинает  р азр у ш аться .  И м енно на эту сторону вопроса обрати л  в н и м а ­
ние Н. Б. Б а к л ан о в ,  и зучавш и й ж и л и щ а  нагорного  Дагестана.'^® Опыт 
д о л ж е н  был п о к а за ть  горцам  о тр и ц ательн ы е  свойства брусьев-связей  и 
если их п р о д о л ж а л и  применять, значит на то бы ли какие-то  веские 
причины. Н ам  к аж ется ,  что п р ав  С. Х ан-М аго  аедов, считаю щ ий, что 
такой  причиной яв л яется  то обстоятельство , что « Д агестан  относится 
к  сейсмическим раУюнам».’̂ '

П о-р азн о м у  р еш ается  в технике дом острои тельства  и проблем а  
опорных сооруж ений. В н аи более  безлесных м естах  вел и к а  роль  ар о ч ­
ных конструкций. У к а ж е м  хотя  бы на то, что на первом э т а ж е  в сюр- 
гинских и м уэрннских д о м а х  не б ы вает  ни одного столба , и все соору­
ж ен ие  покоится, к а к  мы у ж е  говорили, на ряде  п ар а л л е л ь н ы х  аркад .

Х арактерн о ,  что именно в безлесных район ах , где очень м ало  хо ­
рош их бревен, при бегаю т к строительству  потолков  с одной больш ой 
б ал к о й  и столбом. Т а к а я  б ал к а ,  или ц ен тральн ы й  прогон, д ает  в о з м о ж ­
ность разд ел и ть  потолок на две  секции. О т степы до б ал к и  и от балки  
до  другой  стены м ож но у ж е  к л асть  недлинны е верхние прогоны, а это 
очень важ н о , т а к  как  у ко р ач и ван и е  б ал о к  увеличивает  их со п р о ти вл я ­
ем ость н агр у зк е  и, следовательно , здесь  м ож н о к л асть  д а ж е  короткие 
ж ерди . Т аки м  об р азо м , д л я  о б р аз о в ан и я  потолка  требуется  только одна 
б а л к а  и один столб, а остальн ы е  м а те р и а л ы  го р аздо  легче достать  и 
доставить. П о-видим ом у, именно то, что легче д остать  и доставить  од ­
но или д в а  больш их бревна , чем д есятки  средних брезеп , и способство­
ва л о  такой  технике строительства  потолка. Н о это могло слож и ться  и 
в р езу л ьтате  други х  причин. В озм ож н о, что вн ач але  поблизости были 
м олоды е леса ,  а в д ал е к е  — стары е, поэтому и з д а л е к а  при возили  одно 
бревно, а остальн ы е  д о б ы в ал и  поблизости. М огло быть и так , что при 
д альн ости  леса  и отсутствии поблизости  к ак и х  бы то нн бы ло деревьев  
в ы р а б о т а л а с ь  п р ак ти ка  рубки  одного больш ого  дерева  (особенно если 
за  к а ж д о е  дерево  надо  бы ло  п л а т и т ь ) ,  ствол которого  шел на б ал к у  и 
столб, а ветки на прогоны и пр. П од тв ер ж д ен и е  этом у мы находим  в 
о б ы чае  общ ества  сел. Ч ум лы , которое о х р ан я л о  свой строевой лес. К о г ­
д а  члену общ ества  надо  бы ло строиться, он б р ал  разреш ен и е  на рубку  
одного д ер ев а  на  дом.^^

В лесистом  п редгорье  в опорных сооруж ен и ях  п р ео б л ад аю т  м а с ­
сивные столбы , иногда вы строенны е из кам н я ;  арочны х конструкций 
здесь го р аздо  меньше.

В некоторы х горны х ау л а х  (чащ е у сю ргинцев) в процессе строи ­
т ельства  нередко  из-за  тесноты приходится  выносить на улицу  часть 
второго э т а ж а ,  к о то р ая  о к а зы в а е т с я  к а к  б ы 'в и с я ч е й .  О порой в этом 
случае  с л у ж а т  арки  или больш ие столбы , слож ен н ы е  из кам ня.

К о гда  стена доходит до уровня  окон, м астер  вделы вает  в стены 
коробки  оконных рам ; он ж е  у с тан а в л и в а е т  с сам ого  н а ч а л а  строитель-

'0 Н. Б. Б а к л а н о в .  Архитектурные памятники Д ап ч 'тана .  Л.,  1935, стр. 12.
'1 Г. Н. Л ю б и м о в а  м С.  О.  Х а н - М а г о м е д о в .  Народ);яя  ар.хитектура 

южного Дагестана ,  М., 1956, стр. 8. Ср. т ак ж е  Л. В. С а р к и с о в. К изучению н а ­
родного ж илищ а А зербай дж ана .  Д о к л а д ы  АН Азерб. С С Р , т. V, 5, Баку ,  1949,
стр. 230.

72 Полевой м атериал  1961 года. Инф, М утуков Л.
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ства и д верн ы е коробки. Р а м ы  вставл яю тся  го р аздо  позднее, у ж е  
плотником.

У к л а д к а  п ерекры тия  кры ш и т а к ж е  п рои зводи тся  кам ен щ и к ом , так  
к а к  при этом бы вает  необходимость р а зр у ш а т ь  или д о ст р а и в а т ь  часть 
стены.

В строительстве  потолка  м ож н о  зам ети ть  сущ ественны е изменения 
по сравн ен и ю  с XIX веком. Тогда ч ащ е  всего  д л я  о б р аз о в ан и я  потолка  
у стан ав л и в ал и  во всю дли ну  пом ещ ения толстую  б ал к у  (цехани, д у к Ӏи ) ,  
п о д дер ж и ваем у ю  одним или нескольким и столбам и , перп ен ди кулурно  
к ней кл ал и  тонкие бревн а  «дехъ», «ч Ӏу х Ӏяр а» ,  «далга» ,  а м е ж д у  ними 
поленья (дн ри хъле , д е к ь а р а ) .  В горной зоне, у сю ргннцев и м уэринцев, 
в условиях  острой нехватки  леса , с л о ж и л с я  д ругой  способ: п р и м ен я ­
лись а р к а д а ,  дли н н ы е  поперечные кам ен н ы е  плиты, сено, глина, зем ля ,  
а на  втором  э т а ж е — б ал к а ,  поперечные ж ерди , кам ен н ы е  плиты, сено, 
глина, зем ля . И нтересно  отметить, что в некоторы х а у л а х  лесистого 
предгорья  (наприм ер, сел. Т а м а )  вместо  поленьев т а к ж е  у к л а д ы в а ю т  
тонкие кам ен н ы е  плиты. З д есь  это о б ъ ясн яется  тем, что м естн ая  глина  
плохо у д ер ж и в а е т  воду и поленья  т а к  бы стро  сгниваю т, что их реш и ли  
зам ен и ть  кам енн ы м и плитами.

Н ы не постепенно исчезает  т о л с т а я  п р о д о л ьн ая  б ал к а ,  а вместе  с 
нею и п о д дер ж и ваю щ и е  ее столбы; потолок  д ер ж и т с я  на бревн ах  с р е д ­
ней толщ ин ы  (15— 20 см в д и а м е т р е ) ,  у л о ж е н н ы х  п р я м о  в гн езда  к а ­
менной стены. П оверх  их в ы к л а д ы в а ю т  поленья  (теперь  часто  стали  
п ри м ен ять  и тонкие доски от я щ и к о в ) ,  затем  н а к л а д ы в а е тс я  тонкий 
слой глины, поверх которой н асы п ается  зе м л я  (30— 40 см то лщ и н о й ) .  
В некоторы х селениях  кры ш и  за с ы п а л и  м ергелем  и у каты в ал и ;  после 
н еоднократны х  д о ж д ей  и повторны х укаты ван и й  кр ы ш а  стан о ви л ась  
твердой и гладкой , к а к  цем ен ти рован н ая .  М есто  глины начинает  з а н и ­
м ать  толь, особенно в а у л а х  переселенцев. В этом случае  слой зем ли 
д елаю т тонким, т а к  к а к  толь  хорош о п р ед о х р ан яет  кры ш у от проте­
кания.

П л о с к а я  кр ы ш а нагорного  Д а г е с т а н а  не т а к  у ж  плоха, к а к  иногда 
ее представляли . В условиях  д агестан ски х  гор, где сравнительно  сухой 
к л и м ат  с м акси м ум ом  осадков  в летний пери од  в виде с к о р о п р ех о дя ­
щ их ливней, отсутствие стропил я в л я л о с ь  сравн и тельн о  терпим ы м  не­
удобством, и поэтому только  очень состоятельны е крестьяне  при бегали  
к строительству  стропил, в местных услови ях  обходивш ихся  очень 
дорого.

Что касается  термических  качеств  кры ш и, то она по сп р а в е д л и в о ­
му зам ечан и ю  И. П ан тю х о в а  «хорош о з а щ и щ а е т  ж и л и щ е»  не только  
от «дож дей  и снега, но и от х олода  зимою  и ж а р ы  летом».'^^ П лоские  
крыши, отсутствие ш ту к ату р к и  при вело  к  тому, что горцы  стали  у д е ­
л я ть  зн ачительное  вним ание  за щ и т е  стен от д о ж д я ,  а т а к ж е  водостоку 
с крыши. Очень р азв и та  в д арги н ском  ж и л и щ е  систем а псевдоконсо- 
лей, карн изов , ж ел о б о в  и пр. О собенно р азв и то  кон струи рование  к а р ­
низов и консолей в п редгорье  н в горах.

Ч а щ е  всего кар н и зы  о б р азу ю т  постепенным вы движ ени ем  послед ­
них рядов  кам енн ой  стены, а консоли —  к л ад к о й  поперечных длинных, 
в ы ступ аю щ их  из стены кам н ей . Ч а с ты  и худож ествен но  оф орм лен н ы е  
кам ен н ы е  консоли, обычно п р ед став л я ю щ и е  собой прям оугольн ы е  к а м ­
ни со ср езам и  овальной  ф ормы.

И м еет  некоторы е особенности и техника  устройства  водостока. В 
п редгорье  вы водят  из основания  к а р н и за  д ер евян н ы й  ж ел о б ,  у  сюргин- 
цев и муэринцев  часто  при м ен яется  к е р а м и ч е с к а я  тр у бк а ,  а в некото-

'3  и . П а н т ю х о в .  Современные лезгины. «К авказ» .  1901, К» 233.
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рых ау л ах  (напри м ер , в сел. А ку ш а)  д ел аю т  ж е л о б а  в м ассивны х к а ­
менных консолях.

В некоторы х сю ргинских селениях  иногда д ел аю т  многоярусны е 
консоли, техника строительства  которы х го р аздо  слож нее;  ниж ний ряд  
в ы к л а д ы в аю т  массивны ми, значительно  вы ступ аю щ им и из стены к в а д ­
ратны м и кам н ям и , а следую щ ий р яд  —  ещ е более  ш ироким и кам н ям и , 
выточенными в середине в виде арок. К ам н и  верхнего р я д а  опи раю тся  
на кам н и  ниж него  основани ям и  «арок», т. е- своими нетронутыми к р а я ­
ми, причем к р а я  одного верхнего к а м н я  п ри ходятся  на к р а я  двух  в ы ­
ступаю щ их ниж них камней . В р езу л ьтате  получается , что ар к о п о д о б ­
ные проемы кам н ей  верхнего р я д а  со вп ад аю т  с п р о м еж у тк ам и  м еж д у  
вы ступ аю щ им и кам н ям и  нижнего.

В н асто ящ ее  ж е  врем я стал о  значительно  легче строить кры ш и со 
стропилам и, чем и о б ъ ясн яется  их м ассовое  строительство . К а р к а с  их 
д ел аю т  из тонких бревен , о п и р аю щ и х ся  на консоли, поперек у к л а д ы ­
ваю т горбыли. К ры ш и д ел а ю т  чащ е  четы рехскатны е, п окры ваю т  их ж е ­
лезом  и ш ифером. П оследний получает  все больш ее  р аспространение  
к а к  деш евы й и удобны й м атери ал .

С засы п к ой  кры ш и зем лей  кончается  р аб о та  к ам ен щ и к а  и н а ч и н а ­
ются ш тук атурн ы е  и плочничьи работы.

Ш ту кату р н ы е  работы  проводятся  у д ар гн н ц ез  к а к  п р о ф есси о н ал а ­
ми, гак и без них. Д о  сих пор ш ту к а ту р н ая  рабо та  зак л ю ч ается  в о б ­
м азк е  глиной. К а к  первичную, т а к  и вторичную  об м азку , д ел а ю т  на 
«билхъа»  ж енщ ины . Они ж е  о б м а зы в а ю т  глиной у тр ам б о в ан н ы й  м у ж ­
чинами пол.

П о сл е  второй о б м азк и  глиной п р и гл аш ается  плотник и тот у с т а ­
н авли вает  двери  и окна, обивает  полы и потолки, ставит  б а л ю с т р а ­
д у  и пр.

По окончании плотничной р аботы  хозяин  п р и гл аш ает  ш ту кату р а-  
ьр о ф есси о н ал а ,  которы й очень тщ ател ь н о  о б м а зы в а е т  стены глиной. 
Н овы м  в ш ту к ату р н ы х  р а б о т а х  м ож н о  считать  изменение состава  ш ту ­
к атурки  — вместо обы кновенной зем ли  теперь  часто п р и м еш иваю т осо­
бый сорт глины, песок, цем ент и пр., т а к  что ш ту к а ту р к а  получается  
Ӏладк о й , плотной и на нее м ож н о  наносить узо р ы  м аслян ой  краской.

Вселение в дом р ан ьш е  со п р о в о ж д ал о сь  торж ествен ной  ц ерем о­
н и е й — приходили все родственники хозяин а, с тар ш и й  из них прои зн о­
сил м олитву  о благополучии  семьи в новом доме, из старого  д ом а  или 
из дома родственников  приносилась  зола  с ж а р о м  д л я  первого отоп­
ления.

И з  в с е ю  ск азан н о го  видно, что в технике и м етодах  современного 
дом остроительства  у  д ар ги н ц ев  п рои зош ли  значительны е  изменения- 
С тр о и тель н ая  техника  в сочетании с новыми м а те р и а л а м и  с д е л а л а  
б ольш ой ш аг  вперед, в р е зу л ьтате  чего ж и л о й  дом  стал  более д о л го ­
вечным, удобным и краси вы м . Т ради ц и и  в заи м оп ом ощ и  при обрели  но ­
вое содерж ание , отли чаясь  от взаи м о п о м о щ и  к а к  периода  родового  
строя (только  род овая  п о м о щ ь) ,  т а к  и п ерц ода  его р а з л о ж е н и я  (по- 
,мощь главны м  о б разом  сильнейш им  и богатейш им  п ред стави телям  
род а)  своим социалистическим  духом  и нап равленн остью .

УКРА ШЕНИ Е Ж И Л И Щ А .

К а к  м астера-строители , т а к  и хозяин  будущ его  д ом а  п р о явл яю т  
за б о ту  т а к ж е  о кр асо те  стр о ящ его ся  дом а. М астер  заб о ти тся  о красоте  
и соверш енстве  своей работы , т а к  к а к  д о р о ж и т  своей репутацией  с тр о ­
ителя. Х озяин ж е  стрем и тся  ук р аси ть  дом  дополнительны м и у к р а ш е ­
ниями, которы е по традиц ии  м астер  не о б язан  д ел ать ,  но м о ж ет  их в ы ­
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полнить по особой договоренности. Это у ж е  специ альное  у кр аш ен и е  
д ом а ,  которое доступно д ал е к о  не всем (напри м ер , р езьб а  по дереву  
нлн к а м н ю ) .  У д ар ги н ц ев  такое  сп еци альное  у к р аш ен и е  дом а  больш е 
разви то  в п редгорье  и значительно  меньш е в горной и горно-долинной 
зонах. А налогичную  карти н у  мы н аб л ю д аем  и у  других народов  Д а  
гестана. Это отм ечали  и некоторы е русские путеш ественники , п о б ы вав ­
шие в нагорном  Д агестан е .  Т ак , н ап рим ер , Н. Глиноецкий у т в е р ж д а л ,  
что горцы очень м ало  знаю т рабо ту  по д ер ев у ;’’'̂  другой  путеш ественник 
Н. А бельдяев  вторит ему, у к а зы в а я ,  что «м астеровы х  м еж д у  горцам и 
очень немного» и хотя «некоторы е аулы  известны особою какою -н ибудь  
производительностью , но зато  в други х  а у л а х  ровно ничего не умею т 
с д е л а т ь » , ^  д  р' В а с 1<льев категорически  у т в е р ж д а л ,  что д о м а  л а к ­
цев «без всяких  у к раш ен и й  сн ар у ж и  и внутри».^” В столь категоричес­
кой ф орм е так о е  утверж ден и е ,  конечно, неверно, по д о ля  истины в сло ­
вах этих н аб л ю д ател ей  есть, что стан овится  непонятным, если всп о м ­
нить искусных дагестан ски х  м астеров , их зн ам ен и тую  р езьб у  по к а м ­
ню н дереву , их ку старн ы е  изделия , свидетеаьствую щ ие о развитом  
худ ож ествен ном  вкусе. Тот ж е  А. В асильев , с такой  категоричностью  
в ы сказав ш и й ся  об у краш ен и ях ,  говорил ведь, что «натура  горца богата  
и полна-.. Ч увство  изящ н ого  и поэзии не только  не чуж до  ему, но, н а ­
против, составляю т  п р и н адл еж н о сть  его природы  и, м ож н о сказать ,  в 
зам еч ател ьн о й  степени. М ногие издели я  горцев отли чаю тся  изящ еством  
вкуса... все дел ается  со вкусом и стар ан и ем  не из расчета , не на п р о д а ­
ж у, Яо д л я  удовлетворения  собственного ч у в ств а . . .» ’’’'.

И сточник этого противоречия л еж и т  в различии  природно-геогра- 
фических условий в отдельны х ч астях  Д а г е с т а н а .  Н а  территории  а в а р ­
цев, л ак ц ев  и д ар ги н ц ев  зач асту ю  не бы ло м атери алов ,  которы е д а в а л ч  
бы возм ож н ость  у к р а ш а т ь  дом, т. е. м атер и алы , из которы х  строились 
д ом а, не п озволяли  в силу своих физических свойств т а к  у к раси ть  дом, 
к ак  это  могли позволить  себе, н ап рим ер , кай тагц ы  или т а б а с а р а н ц ы . 
Вот почему чувство изящ ного  у горцев разл и ч н ы х  районов  п р о я в л я ­
лось по-разном у; у т а б а с а р а н ц е в  оно п роявилось  в высоких о б р аз ц а х  
резьбы  по дереву , у кубачи нцев  и частично а в ар ц ев  — в резьбе  по к а м ­
ню, в ю велирны х и других и зделиях , у  л а к ц е в  — в изготовлении посу­
ды и ю велирны х изделий у ц у д ах ар ц ев  —  в создан и и  лучш их об разц ов  
к а в к азски х  сукон, у акуш инцев  — в резьбе  по кам н ю  и т. д.

М етоды у к р аш ен и я  у дарги н ц ев  имею т свои особенности в ж и л и ­
ще каж доӀӀ из зон, и в то ж е  врем я  систем а у к раш ен и й  — это один т  
тех элем ентов  л^илища, которы й н аи лучш им  о бразом  иллю стрирует  о б ­
щ ность культуры  всех даргинцев .

Если говорить о н аи более  б р о саю щ ем ся  в г л а за  отличии у к р а ш е ­
ний горной, горно-долинной и предгорной  зон, то нуж но с казать ,  что 
это п р еж д е  всего м атер и ал  укр аш ен и я .  В предгорье основную роль в 
украш ен и и  и грает  дерево , в горах  — кам ень , в горны х д о ли н ах  — д ер е ­
во и камень , но совсем други х  сортов. А куш инский мягкий песчаник 
п р ед ставл яет  собой очень хорош ий м атер и ал  к а к  д л я  при дан и я  ему 
нуж ной  ф орм ы, так  и д ля  резьбы  по нему. В таки х  горны х аулах ,  к а к  
А куш а, Х улелая  и др. много домов построено из тесаного  кам н я,  что^ 
при дает  этим а у л а м  совсем другой  вид. Д о м , построенный из тесаного  
к ам н я, вы глядит  очень хорош о, его линии приятно радую т  глаз ,  все

' 4  Н. г  л н II о е ц к и  й .  П оездка  в Д агестан .  «Военный сборник», 1862, Л» 2, 
стр. 392.

■̂5 Н, , \ б е л ь д я е в .  Сельское хозяйство  V дагестанских горцев. « Ж у р н ал  М и ­
нистерства государственных нмуществ», т. 64, Л» 8, стр. 29.

76 А, Г. В а с и л ь е в .  Казикумухцы , стр. 69. Об этом ж е  говорит в о тн о ш ети !  
лезгин Д. Бабаев .  Селение Ахты, стр. 143.

77 А. В-в. Покорение К авказа .  «Русский вестник», 1890, т. 27, Л’̂ П ,  стр. 368.
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строение при обретает  какую  то легкость, законченность, н ен ад о едл и ­
вую симметрию . Д а ж е  когда тесан ы м  кам н ем  вы кл ад ы в аю т  только  у г ­
л ы  зданий , дом п ри обретает  соверш енно иной вид — он к а к  бы з а к л ю ­
чен в краси вую  оправу . О бтесанн ы й песчаник обходится , конечно, д о ­
роже, чем рваны й кам ень , поэтом у при м ен яется  он не всеми. Если 
состоятельны е х о зяев а  строили из него целые д ом а ,  то менее со сто я ­
тельны е строили только  вторы е этаж и ,  а беднота  строила  только  углы, 
подоконники, устои ворот и пр. П оэтом у  в ау л ах ,  где имеется песчаник, 
легко  м ож но бы ло у ж е  при первом в згл яде  определить  — каков  д о ст а ­
ток его хозяина.

В горно-долинной зоне в строительстве  п ри м ен ялся  белый извест­
няк (иногда доло м и то вы й ) ,  очень лом ки й  и хрупкий. П оэтом у  цуда- 
харц ы  имели ограниченны е возм ож н ости  д ел ать  укр аш ен и я  из кам ня. 
Но дерево  у ц ад а х а р н е в  то ж е  не очень подходит д л я  украш ений , так  
к ак  это, в основном, п ри возн ая  сосна. Это о б ъ ясн яет  причины слабого  
расп ростран ен и я  украш ен и й  в ц у д ах ар ско м  жнлиш,е, но не исклю чает  
их. Так , нап рим ер , поскольку у к р аш ен и е  тесаны м  кам нем  здесь  было 
невозм ож но, с л о ж и л а с ь  тр а д и ц и я  у к р а ш а т ь  д ом а  ф орм ован ны м  к а м ­
нем. Конечно, ф орм ован н ы й  кам ен ь  го р азд о  хуж е  тесаного  и о б р аб о тк а  
его более тр у до ем ка ,  но все-таки стена ф орм ован ного  к ам н я  вы глядит  
го р аздо  краси вее , чем из неф орм ованного . И нтересно отметить, что 
ф орм ован ны й кам ень , к а к  и тесаны й, в больш инстве случаев  не у вели ­
чивает прочности стены, так  как  им в ы к л а д ы в ае тс я  только  внешний 
ряд  кладки . Н апротив , к л а д к а  ф о р м о ван н ы м  кам н ем  при м алейш ей

Рнс. X. Техника строительства;
1--разруш ение  неправильной кладки  из формованного камня, 2—старое и новое окно.

с. Дуреги .

недобросовестности м астера  или его неумении (н уж н о  больш ое м а с те р ­
ство, чтобы слить в монолит внеш ню ю  и внутренню ю части к л а д к и ) , 
о к азы в ается  д а ж е  худшей, легко  подверж ен н ой  р азруш ен ию  (трещ ины, 
вы падение  кам н ей  из к л а д к и  и пр.) и, следовательно , д ек о р а ти в н а я  
цель ее прим енения не вы зы вает  сомнений. Д о к а за т е л ь ст в о м  этому 
служ ит, н ап рим ер , тот ф акт , что часто  первы й эт а ж ,  где стена д о л ж н а  
быть крепче, к л ад у т  обычной клад кой , а второй э т а ж ,  который в б о л ь ­
шей степени на виду у лю дей  —  из ф орм ован ного  кам ня.

Д о в о л ьн о  р асп ростран ен н ы м  приемом укр аш ен и я  д о м а  яв л яется  и 
отдел к а  к а р н и за  д о м а  тесан ы м  или ф орм ован н ы м  кам нем , чаш,е т о л ь ­
ко по ф асад у ,  но иногда и по всему периметру. Один из кам н ей  к а р н и ­
за о тли чается  больш им  р азм ер о м , нередко  это  привозной песчаник, на 
котором вы би ваю т  имя хозяи н а  д о м а  и дату  постройки. Ч а щ е  такой  

^чамень п р и дел ы ваю т  н ад  воротами , если т ак о в ы е  существую т. В
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предгорной и горной зо н ах  отдел ка  и у краш ен и е  к а р н и за  п рои зводятся  
более  основательно. О бы чно здесь  д ел аю т  кам енн ы е псевдоконсоли, на 
которы х д ер ж и т с я  кар н и з  кры ш и, причем к а м н ям  при даю т р а з н о о б р а з ­
ную ф орм у  дер евян н ы х  консолей. И н огда  консоли одного только з д а ­
ния имею т до д еся тка  ф орм , чередую щ ихся  д р у г  с другом . Так, н ап р и ­
мер, в мечети сю ргинского  селения  Ц угни повторяется  более десяти 
ф орм , о б р азу ю щ и х  единый дек о р ати вн ы й  комплекс, у к р а ш а ю щ и й  з д а ­
ние. У сю ргиицев и акуш ин цев  встречаю тся  многоярусны е консоли, х а ­
р актерн ы е  д л я  баш енн ого  строительства . Т аки е  консоли ещ е более у к ­
р а ш а ю т  ж и л и щ е , но они требую т го р аздо  больш е з а т р а т  и поэтому 
встреч аю тся  сравн и тельн о  редко.

В селениях  Ц у д а х а р ,  А ку ш а, М екеги  и некоторых других особое 
вни м ан и е  уд ел яю т  красочном у оф орм лен ию  ворот. Д л я  этого проем 
ворот  д ел аю т  в виде краси вой  арки, слож енн ой  из тесаного  песчаника 
(А куш а) или долом и та  ( Ц у д а х а р ) .  О бы чно а р к а  покоится  на ш ироком  
основании и иногда бы вает  зак л ю чен а  в к в а д р а тн у ю  коробку, вы л о ­
ж ен ную  из огром ны х камней , и носит, таки м  о б р азо м , и конструктив- 
ньш, и д еко р ати вн ы й  хар ак тер .  Б оковы е  части  к в а д р а г а ,  о б р ам л я ю щ е го  
арку , д ел а ю т  ч ащ е  всего в виде м ассивны х колонн, которы е всячески 
у к р а ш а ю т :  д ел а ю т  п род олговаты е  неглубокие ниши мягких, овальн ы х  
очертаний, по б окам  ниши, а т а к ж е  вверху  и внизу ее вы секаю т геом ет­
рические ф игуры  или расти тельн ы й  орнам ент. О собенно краси во  о ф о р ­
м ляется  верхн яя  часть  коробки  ворот, вверх  от линии, где начинается  
о к р у гл а я  часть  арки . П о всей окруж н ости  арки  иногда вы секаю тся  к р а ­
сивы е вы пуклы е фигуры, или ж е  д ел а е т с я  сплош ной спи ралевидны й 
бордю р; боковые части, о б р ам л я ю щ и е  коробки , у к р а ш а ю т с я  вязью , р а с ­
тительн ы м  орнам ентом , в верхних у гл ах  д ел а ю т  розетки, звездочки 
(чащ е  звездочк а ,  за к л ю ч е н н а я  в розетку  или просто в кр у г ) .  Внутри 
арки , в центре ее, или под сам ой  линией ворот  вставл яется  больш ой 
прям оугольны й или округлы й  кам ень , на котором  вы секаю тся  имя в л а ­
д ел ьц а  и д а т а  постройки дом а. И м я  и д ат у  о к р у ж а ю т  красивой  вязью , 
расти тельн ы м  орн ам ентом  в стиле кубачи нского  м а р х а р а я .  Тут ж е  
п ри делы ваю т  голову или рога  тура  или оленя- В дом ах , строящ ихся  
после войны, имя в л а д е л ь ц а  пишут русскими буквам и , причем д а т у  у к а ­
зы ваю т  у ж е  по о ф и ц и альн о м у  к ал ен д ар ю , а не по хидж ре . Т аки е  в о ­
р о т а — это своеобразн ы й  пасп орт  дом а : здесь  и имя в л а д е л ь ц а  и д ата  
строительства , здесь  и п о к а за те л ь  благосостоян и я  хозяин а, его вкуса, 
а иногда и его х а р актер ;  в то ж е  в р ем я  зд есь  и п о к а за те л ь  м астер ст ­
ва строителя, вы строивш его  дом.

В больш ин стве  селений предгорной  и горной зон встречается  еще 
одно оригин альное  у кр аш ен и е  — цельновы сеченны е (в кам н е  з а л о ж е н ­
ном в стену) кольца. Это очень оригин альное  и довольно  т р у д о ем ко е  
украш ен и е ,  тем не менее, оно очень распространено . Н е  исклю чено р е ­
лигиозно-м агическое  значение  этих  ко л ец  —  поместив на сам ом  видном 
месте звено  цепи (д ва  к о л ь ц а ) ,  хозяин  хотел тем сам ы м  сделать  свой 
дом недоступным д л я  разр у ш ен и я ,  проникновения  и т. д. Т аким  о б р а ­
зом, это своеобразн ы й  « зам ок»  д о м а ,  «клю ча»  к  котором у никто не 
см о ж ет  подобрать.

С ледует  с к а за т ь  ещ е об одном интересном  способе у к р аш ен и я  д о ­
ма V д арги н ц ев  — о проем ны х крестах . В стене д ом а, ч ащ е  всего м еж д у  
окнам и (иногда н а д  о кн ам и  или под ними) путе.м и зы м ан и я  из стены 
кусков к ам н я  созд аю т  продух в виде креста. К ресты  отмечены по все­
му предгорью  и нагорью , и особенно много их у  сюргиицев, меньш е 
всего — у кай тагц ев ,  совсем нет у ц у д а х а р ц е в  (горно-доли нная  зо н а ) .  
И н о гд а  встречаю тся  на д о м ах  кресты , высеченные на камне. Т аков , нэ- 
при.мер, крест  на ц ен тральн ом  к ам н е  н а д  в оротам и  д о м а  Д . М а го м е д о ­
ва в Урахи , крест очень четкой ф орм ы, вы пуклый, равносторонний, р а з ­

1оо



м ерам и  0,4 на 0,4 м. Н е б о л ь ш о е  количество  крестов этого рода о б ъ я с ­
няется, по-видимому, особенностям и техники их изготовления. П р о ем ­
ный крест дел ается  п ходе строительства  стены, часто имеет у ти л и тар ­
ное значение (свет, вен ти ляц и я )  и м о ж ет  бы ть  д ел ается  по традиц ии , 
не в о зб у ж д а я  к себе специ ального  интереса. Д р у го е  дело  высеченный 
крест. Если его вы секаеш ь, значит  ты хочеш ь с дел ать  именно крест, 
а в XIX веке, в период расц вета  и сл ам а ,  такое  специ альное  изготовле­
ние креста  бы ло  невоз.можно. В свете сказан н о го  и судя  по возрасту  
домов, на которых встречаю тся  кресты , м ож н о полагать ,  что их бы ло 
гораздо  больш е в X V III  веке, чем в XIX веке и что более  ранние крес­
ты носили не только  д екорати вны й, но и религиозно-магический х а ­
рактер.

Ч то  касается  укр аш ен и я  деревом , то здесь первенство несомненно 
п ри н адл еж и т  предгорью. Д л я  горно-долиннон и горной зон более х а ­
рактерны  ф игурны е украш ения . Так, например, здесь  очень р а с п р о с т р а ­
нен д еревянн ы й щ ит перед  кон солям и  с о б р аб о тан н ы м  в виде геом етри ­
ческого, р еж е  растительного , о р н ам ен та  ниж нем  краем . Н а зв а н и е  этого 
щ ита (« п а р д а в » — зан ав ес )  пок азы вает ,  что он возник к а к  прикры тие 
д ля  деревянн ы х консолей, чтобы они не подвергали сь  воздействию  во­
ды и солнца. Ф игуры  щ ита  обычно бы ваю т  в ы д ер ж ан ы  в тр ад и ц и я х  н а ­
ц и онального  о р н ам ен та  (круж очки , треугольники , п о л у к р у ж и я  и пр., 
иногда целы й ком п лекс  ф игур и ды рочек, реж е  расти тельн ы й о р н а ­
мент). Этот щ ит нави сает  н ад  верандой; столбы , которы е подпираю т 
продольную  б ал к у  под консолями, тож е о б р аб а т ы в аю т ся  в виде колонн 
с к ап и телью  или ж е  просто обстругаю тся . Н и ж е , на веранде, д ел аю т  
б ал ю стр ад у ,  составленную  из геометрических фигур (крестом , п олу­
круж ием , в виде реш етки из ф игурны х б ал яси н  и пр.).

Д р у го е  украш ение , часто п ри м ен яем ое  в горах и горных доли нах  — 
это о б р аб о тка  опорных столбов, особенно цен тральн ого  столба  с к а п и ­
телью, который своей ф орм ой  н ап ом и н ал  невысокое раскидистое д е р е ­
во. В стречается  т а к ж е  у к р аш ен и е  геометрическими ф игурам и  дверей , 
н ар у ж н ы х  столбов, б ал о к  п ерекры тия  и пр.

В ж и л и щ е п редгорья  у к раш ен и й  из д ер ев а  и по дереву , конечно, 
гораздо  больш е, что о б ъ ясн яется  обилием  п одходящ его  м атер и ала .  
П р е ж д е  всего н уж но с казать ,  что в п редгорье  особое вним ание  у д е л я ­
ется ц ен тральн ом у  столбу. О н п р ед став л я ет  собой здесь  целое а р х и ­
тектурное и декорати вн ое  сооруж ение, создан н ое  нз огромного  д у б а ,  с 
роскош ной фигурной кап ителью , с разли чн ы м и  ф игурам и , высеченными 
на нем. П ри  этом довольно часто б ы ваю т  обработаны в  виде краси вы ^  
фигур и бревн а  перекры тия , со с та в л я я  единый д екорати вн ы й  а н сам б л ь  
со столбом.

Д л я  предгорья  х ар ак тер н о  т а к ж е  обилие р азн о о б р азн ы х  форм д е ­
ревянных консолей. Ч а с то  ф о р м а  консолей п ер ек ли к ается  с ф орм ой к а ­
пители ц ен трального  столба , что н а т а л к и в а е т  на мысль, что ф о р м а  к а ­
пители яв л яется  исходной ф ормой, которую  стали  потом п овторять  в 
консолях .

О собо нуж но  с к а за т ь  о резьбе  по кам н ю  «  по дереву . П е р в а я  п р е ­
о б л а д а е т  в горах, в то р ая  — в предгорье. И склю чи тельн о  ш ироко поле 
д л я  резьбы  по дер еву  в ж и л и щ е  предгорья  Все оно, н ач и н ая  от ворог 
и кон чая  окнами, б ы в ает  заполн ен о  резьбой  по дереву . Н аи б о л ее  ч а с ­
ты следую щ и е фигуры: круж очки , розетки, кон центрирован ны е круги, 
кресты , сплош ны е поля из треугольников , л аби ри н ты , л адон и , розетки  
с ч еты рьм я  веткам и, н ап о м и н аю щ и м и  ладон и , цветы (чащ е  всего к о ­
л о к о л ьч и ки ) ,  солярн ы е  зн ак и  и т. п. Г р о м адн о е  больш инство  из них 
имеет религиозны е, м агические  корни. Т аковы , нап рим ер , лаби р и н ты  на 
воротах , долж ен ству ю щ и е  за п у т а т ь  темны е силы, ладон и , об ер егаю щ и е  
д ом , и зоб раж ен и е  солнца, кресты  и др. Со врем енем  они у трати ли



свою первон ачальн ую  роль, но сохранили сь  в виде декорати вн ого  о р ­
нам ента . Х арактерн о ,  что те ф игуры , м аги ческая  роль которы х несом ­
ненна, встречаю тся  в наи более  в а ж н ы х  частях  ж и л и щ а  — на воротах , 
окнах  (огр аж д ен и е  в х о д а ) ,  ц ен тральном  столбе и пр. Л у ч ш и е  о бразц ы  
резьбы  по дереву  присущи КаӀӀтагу. З д есь  мы встречаем ся  с больш имч 
многонроемны ми оконны ми и дверн ы м и переплетам и, устоям и ворот и 
пр., им ею щ ими больш ие поля, которы е заполнены  сплош ной резьбой, 
воспрои зводящ ей  различны е геометрические фигуры или растительныӀӀ  
орнамент.
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Рис. XI. Резные двери в предгорье:
1— дверь в с. Шиляги, 2 ~  ворота в с. Дуреги , 3— двери в с.

Л\ижигли.

В горном ж и л и щ е  р езьб а  по дер еву  р азв и та  сл або  и сводится  :с 
и зо б р аж ен и ю  отдельны х фигур па небольш их п лощ адях .

П р о ти в о п о л о ж н ая  к ар ти н а  с л о ж и л а с ь  в резьбе  по камню . Во всем 
предгорье (исклю чая  К ай таг )  она довольн о  сл або  р азви та  и зн а ч и те л ь ­
но уступает  резьбе  по дереву, в то вр ем я  как  в горах  встречаю тся  л у ч ­
шие ее образцы .

Вообщ е надо  сказать ,  что резней кам ен ь  нагорного  ж и л и щ а  — это 
лучш ее  из дек орати вн ы х  украш ен и й  дарги н ского  дом а. У к р аш аю тся  
резьбой обычно кам н и  н ад  воротам и , окнам и, н ад к ам и н н ы е  кам енны е 
плиты, карн и зы  домов, просто отдельны е кам н и  ’в стене. Р е з ь б а  бывает 
р ел ьеф н ая  и ж е л о б ч а т а я ,  последн яя  проще. В р езьб е  по к ам н ю  т о ж е  
встречается  много отдельны х фигур; больш ое место за н и м ае т  сп л о ш ­
ной геометрический орнам ент, однако , здесь  .много кам ней  и с р асти ­
тельным орнам ентом , что отли чает  резной кам ен ь  от резного  дерева . 
В резном кам н е  встречаю тся т а к ж е  и зо б р аж ен и я  ж и вотн ы х  и человека, 
в резно.м дереве  соверш енно отсутствующ ие.

Кроме того, следует  подчеркнуть, что на резной кам ен ь  дарги н ц ев  
(особенно сюргинцев и м уэринцев) больш ое влияни е  о к а з а л и  ф орм ы  
орн ам ен та  худож ествен ной о б р аб о тки  м еталлов  Н а  резном дереве  э т а  
влияние с к а за л о с ь  в меньшей степени.
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Е сть  еще одни элемент укр аш ен к л  
ж и л и ш а ,  т а к ж е  не о д и н ак ово  р а з в и ­
тый всю ду —  это рельеф н ы е и леппые 
глиняны е фигуры, разли ч н ы е  н и т и ,  
п одставки  и пр. Особенно разви т  этот 
способ у краш ен и я  в предгорье, где 
турлучны е стены при обилии зем ли 
способствовали  с кл ад ы в ан и ю  т р а д и ­
ции обильной о б м азк и  стен, что п о ­
р о ж д ал о ,  в свою очередь, возм ож н ость  
у краш ен и я  глиной д л я  о б м азы в аю щ и х  
стены. Н аи б о л ее  часто  у к р аш аю тся  к а ­
мин, ниши, стенные ш каф ы , части с т е ­
ны н ад  окн ам и , д вер ям и  и пр. О р н а ­
ментальны й рисунок этих украш ен и й  
прост по своей тематике, но о р и ги н а ­
лен, сочетая  в себе элем енты  к а к  гео­
метрического. т а к  и расти тельн ого  о р ­
нам ента .

Н еобходим о отметить, что несм от­
ря  на р азличие  м атер и ало в  и методов 
укр аш ен и я  в р азли чн ы х  зо н ах  Д ар ги -  
нни, система украш ений о б н а р у ж и в а е т  
легко  п р о сл еж и ваем о е  единство. Оно 
лучш е всего иллю стрируется  о б щ ­
ностью тем атики  резных фигур, лепных 
украш ений , геометрического и р а с т и ­
тельного орнам ента .

В современном домостроительстве  
дарги н ц ев  традиц ии  у к р аш ен и я  п р е ­
терпели сущ ественны е изменения. И з ­
менились как  те?.1атика , т а к  и способы у краш ен и я ,  в нем исчезли пере­
ж и тки  религиозн о-маги чески х  представлен и й  горцев, а р а б с к а я  вязь , 
арабск и е  надписи и даты , появили сь  новые мотивы и ф игуры  в о р н а ­
менте (серп, звезд а ,  б аш н я  К р ем л я ,  советский герб, голубь  и д р .) .  В о з ­
росла роль  м аслян ы х  красок, которы ми к р а с я т  полы, перила, стены, 
двери , а т а к ж е  ф |1т у р ы  орнам ента . В цветах  ж и л и щ а  п р ео б л ад аю т  свет ­
лы е  тона, больш е вн и м ан и я  стали  у д ел ять  внутренн ем у украш ению  
ж и л и щ а  (краски , обои, ф абр и ч н ы е  украш ен и я ,  м ебель  и пр.) .

И псе-такп система у к р аш ен и я  — это единственный из элементов 
ж и л и щ а ,  который р астер я л  в последнее врем я  некоторы е свои хорош ие 
стороны по сравнению , н ап рим ер , с X IX  веком. Л\еиыпе стал о  резьбы  по 
кам н ю  и дереву, исчезли кр аси вы е  ц ен тр ал ьн ы е  столбы, вместо кото­
рых пиутри ж и л и щ а  не появилось  чего-либо равноценного  им в эстети ­
ческом отношении; д а ж е  в фигурном у краш ен и и  краси вы й  растительны й 
о рн ам ен т  см енился  геом етрическим и ф игурам и . Р е зь б у  по дереву  см е­
няет орнамент, вы резан н ы й  из ф ан ер ы  с последую щ ей покраской, а 
у кр аш ен и е  п ри дани ем  легких  и и зящ н ы х  ф орм  сам ом у  предм ету  н р е з ь ­
бой на нем см енилось простыми геом етрическим и ф игурам и  и краскоГӀ.  
Тенденция эта  явл яется ,  по-видимому, общ ей д л я  всего Д а гес т а н а  (ис­
чезновение резьбы  по дереву  в ю ж н ом  Д агестан е ,  например, бы ло от ­
мечено С. О. Х ап-М агом едовы м )

Рис. XII .  Розныо окна п предгорье.

С. С). Х а н - М а г о м е д о в .  Ж и л и щ е  табасаран .  СЭ, 4, 1951. стр. 208; 
Г. И. Л ю б и м о в а ,  С.  О.  Х а н - М а г о м е д о в .  Н ар о дн ая  архитектура  южного Д а ­
гестана. М., 1956, стр. 100.
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Рис. XIII .  О чаж ны е отсеки и камины в предгорье.
1—5 — камнны в сс. Губден (1, 3) ,  К ар ацан  (2) ,  ахмедкент (4),  К а д а р  ( 5 ) ,

6 — очажной отсек в с Д ж а в г а т ,  7 — комната с очажным отсеком в с. К арацан.
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Рис. XIV. Пристенные очаги и камины в горах:
1 — пристенный очаг с вделанным в него тарум ом  с. Чирах, 2 — камин в с. Чирах, 

3 — пристенный очаг в с. Усиша, 4—6 — камины в сс. Ашты (4, 6)  и К убачи (5 ) .
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Н а ч а л о  этом у  явлению  п ол о ж и л о  проникновение з  XIX веке в д а ­
гестанский аул городской культуры , губительным о б р азо м  воздейство ­
вавш ей  на местное п р и к л адн о е  искусство. В н аш е  вр ем я  это искусство 
у ж е  не могло возродиться  без  соответствую щ их усилий со стороны о б ­
щ ественности, тем более что исчезновению  многих элем ентов  у к р а ш е ­
ния способствует целы й р я д  объекти вн ы х  ф акторов .

Н е м а л у ю  роль сы грало , в частности, то, что многие элем енты  ж и ­
ли щ а, которы е явл ял и сь  предм етом  и средством  укр аш ен и я  (ц е н т р а л ь ­
ный столб , огром ны е б ал к и ,  кам и н ы  с н адкам и н н ы м и  плитами, ниши, 
глиняны е ш каф ы  предгорья  и пр.) п ракти чески  изж иты  в современном 
домостроительстве .

И з  всего сказан н о го  следует , что у д ар ги н ц ев  сущ ествую т давние  
тради ц и и  у кр аш ен и я  ж и л и щ а .  О сновны м и эл ем ен там и  укр аш ен и я  сл е ­
д ует  считать  о б р аб о тк у  к ам н я ,  резьбу  по кам н ю  и по дереву , краски  и 
ф игурны е у к р аш ен и я  из д ер ева ,  причем в последнеее  вр ем я  зам ечается  
п р ео б л адан и е  просты х ф игурны х у к раш ен и й  и красо к  н ад  резьбой и 
сл о ж н ы м и  резны м и ф игурам и , геометрического  о р н ам ен та  и фигур н ад  
расти тельн ы м  орнам ентом . В общ ем  м ож н о считать, что систем а  у к р а ­
ш ений с д е л а л а  ш аг  н а з а д  в отнош ении резьбы  по кам н ю  и дереву , но 
в целом все-таки  у лучш и лась ,  став  более  современной (строгие з а к о н ­
ченные архи тектурн ы е  ф о р м ы  ж и л и щ а ,  соврем енны е двери , рам ы , к р ы ­
ши со строп и лам и  и пр .) ,  яркой , краси вой , с зам етн ы м  увеличением н а ­
рядности , особенно внутри ж и л и щ а .

7. В Н У Т Р Е Н Н Е Е  У Б Р А Н С Т В О .

И нтерьер  ж и л и щ а  более подвиж ен , склонен к часты м  изменениям , 
менее консервативен , т а к  к а к  предм еты  обихода  и у б р ан ства  часто  з а ­
м еняю тся  и д л я  зам ен ы  не тр ебуется  разруш ен ия .

Д о м  стоит десятки  и сотни лет, р а з р у ш а т ь  его, чтобы построить 
новый, не имеет см ы сла , д а  и не к а ж д о м у  это доступно, а предм ет у б ­
ран ства ,  если д а ж е  он и долговечен, м ож ет  исчезнуть, если его зам енит  
другой , более  краси вы й  и удобный.

О дним словом, изм енения  в эконом ике  и культуре  го р азд о  быстрее 
с к а зы в а ю тс я  на внутреннем  убран стве  ж и л и щ а ,  чем на х а р а к т е р е  стр о ­
ения. Этим  и о б ъ ясн яется ,  что внутреннее убран ство  дарги нского  ж и л и ­
щ а  претерпело  таки е  огром ны е изменения.

Н а б л ю д а т е л и  XIX века  обычно отм ечали , что д агестан ско е  ж и л и ­
ще, несмотря на почти полное отсутствие мебели, неплохо обставлено 
и у б ран о  и содер ж и тся  в чистоте- Т ак , н ап рим ер , Ф. Гене у к а зы в а л ,  что 
«внутренность домов довольн о  опрятна».'^^ А. Н еверовский , бывший не­
многим п о зж е  его, т а к ж е  свидетельствует, что дагестан ц ы  « д ер ж ат  
свои дом а  в больш ой  ч и с т о т е » , а  И. Глиноецкий говорит об этом  д а ж е  
с восхищ ением: «зам ечательн о ,  что у лезгин  вообщ е в дом е все ч р езв ы ­
чайно опрятно».®'

О собенно ценны свидетельства  И. П ан тю х о в а ,  специ ально  и зучив­
шего ж и л и щ е  народов  К а в к а з а ,  и Ю. В адковской , проводивш ей здесь

79 Ф. и . Г е н е .  С ведения о горном Дагестане .  «История, география и этно гр а ­
фия Д агестана  X V III— XIX вв., стр. 346.

80 А. Н е в е р о в с к и й .  К раткий  в згля д  на северный и средний Д агестан  в т о ­
пографическом и статистическом отношениях, стр. 31.

81 Н. Г л и н о е ц к и й .  П оездка  в Д агестан .  «Военный сборник», 1862, № 3 ,  стр. 
86. Об этом ж е  говорят  М. К. К о в а л е в с к и й  и И.  Ф.  Б л а р а м б е р г .  Описание 
Д а ге с та н а  (1831 г.) .  «История, географи я и этнография Д агестана» ,  стр. 309; а т ак ж е
А. П. Ермолов, который находил, что дома даргинцев «содер ж атся  с особенною чис­
тотою, к оторая  приметна на самых дворах  и гумнах». Записки  А. П. Ермолова ,  II ч„ 
М., 1868, стр. 101— 102.
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санитарно-гигиеническое обследование. П ервы й говорит, что «устройст­
во и о бстановка  ж и л и щ  д ал ек о  не т а к  дурны, к а к  описы ваю т их разны е 
путеш ественники», и что м ал о  того, их «сакли  со д е р ж а тс я  несравненно 
чинде, чем сакли  не только  хевсур, сванетов, осетин, но и з а к а в к а зс к и х  
т атар ,  некоторы х а р м ян  и г р у з и н » . Ю .  В а д к о з с к а я  т а к ж е  отмечает 
«заботу  о п о д дер ж ан и и  чистоты ж и л и щ а »  у всех даргинцев.®^

Ч то касается  у б р ан ства  ком н ат , то оно было, конечно, довольно  
бедны м, и в к а ж д о й  зоне имело свои специфические особенности. В д о ­
линной зоне обставляли сь ,  в основном, две  ком н аты  — крайние, ср ед ­
няя  ж е  сл у ж и л а  д л я  хранени я  запасов . В одной бы ла  тахта , з а н и м а в ­
ш ая  больш ую  часть  ком наты , н ед ал ек о  от нее ст ав и л ас ь  ж е л е з н а я  
печь. Т ах та  з а с т и л а л а с ь  п ал а с а м и  или ковром , стены вокруг  нее т а к ж е  
по к р ы вали сь  п ал асам и , на ней стави ли  в одном углу сундук и постели 
повседневного пользован ия . К овры , п аласы , постель, о д еж д а ,  оруж ие, 
посуда и пр. п ом ещ алось  в п ар ад н о й  комнате.

Таким образом , «всю м ебель со ставл яю т  лиш ь сундуки, ковры, р а з ­
ного рода перины и подушки».®’ П р а в д а ,  ко е -к а к а я  м ебель  в д а р г и н ­
ских д о м ах  им елась , но только  в з аж и то ч н ы х  дом ах , ибо местного 
прои зводства  мебели почти не сущ ествовало , а п ри возн ая  стоила очень 
дорого. Кстати, побы вавш ий в 1882 году в Ц у д а х а р е  Д . Н. Анучин у к а ­
зы вает  в числе привезенны х из России  товаров  «красны й г а л ан те р е й ­
ный товар  и немного мебели».®®

Почти т а к а я  ж е  бедность обстановки  х а р а к т е р н а  и д л я  д ар ги н ск о ­
го предгорья. Д остаточн о  привести описание обстановки  ж и л ь я  в Губ- 
дене, д ан ное  Д. Анучиным, чтобы п р о и ллю стри ровать  это. О н отм ечает  
две  ниши по сторонам  к ам и н а  с ф аян совой  и другой посудой, в простен­
ках  м еж д у  ними тар ел к и  и зе р к а л ь ц а  в д еревян н ы х  р ам ках ,  две  ни­
ши в другой стене, где стоят  м еталли ч ески е  кувш ины , ж естян ы е  миски, 
медны е кастрю ли; ни ж е их три огромны х плоских медных таза ,  еще ни­
ж е  на полу, д в а  обитых ж естью  сундука, на которы х д в а  поменьше. 
Тут ж е  с ам о в ар  и на стуле седло и чепрак. В третьей  стене три ниши 
с посудой и две с б уты лкам и . В п р о м е ж у т к ах  висят  м еталлические  т а ­
зы  и ф а ян с о в ая  посуда ,— ни ж е —  оруж ие. П р о ти в о п о л о ж н ая  окнам  
стена имеет уступ д ля  постелей, в б ал к е  кольц а  с продеты м и в е р е в к а ­
ми, на которы х н авеш ан о  платье.®® Н и к ако го  уп ом и нания  о кровати, 
столе, ш к а ф а х  нет, а ведь Д . Анучин опи сы вает  дом не бед н як а  или 
д а ж е  середн яка , а богатейш его  человека , явл яю щ его ся  д а ж е  сельским 
старш иной. Ч то ж е  касается  основной массы  крестьянства , то в отн ош е­
нии ее более х а р а к т е р н а  обстан овк а ,  о п и сан н ая  А м ировы м : д в а  ларя,,
полка  д л я  постелей и посуды, несколько  грубы х ковров.®^ И нтересно  
отметить, что домов с п ар ад н о й  ком н атой  (« т ав х а н а » — ка м и н н а я  к о м ­
н а т а » ) ,  хорош о убран н ой  коврам и , Г. М. А м иров  н асчиты вает  не б о ль ­
ше 50— 60 на все село, состоящ ее  из 1200 хозяйств.®®

Н есколько  л учш е обстояло  дело  с мебелью  в К а й т а ге  и со п р ед ель ­
ных горных селениях. В К а й т а ге  некоторы е селения  лесистого ущ ел ья  
У л у ч ая  (« К а т а г а н » — у щ ел ь е ) ,  такие , к а к  Т ам а ,  А д ага  и другие сп ец и а­
л и зи р о в ал и сь  на производстве  д о м аш н ей  деревянн ой  у твари  и мебели- 
П оэтом у в селениях  К а й т а г а  и его соседей мы встречаем  го р аздо  б о л ь ­
ше м ебели: огромные, во всю стену лари , со ш к а ф а м и  по к р аям , ш к а ­
фы д л я  посуды и продуктов  с нескольким и п олкам и , р а зу к р а ш е н н ы е

82 и . П а н т ю х о в ,  Современные лезгины, «Кавказ», 1901, Л» 33,
83 «Даргинцы
81 Н. Г л и н о е ц к н й .  Указ. соч., «Военный сборннк», 1862, № 1 ,  стр, 131.
85 Д .  Н, А н у ч и н ,  Отчет о поездке в Д агестан  з  1882 году, Изв. РГ О , 1884,. 

т. XX, вып. 4, стр. 432.
86 Там же. стр. 384.
87 А м и р о в  Среди горцев Северного Д агестана ,  стр. 79.
88 Там же.
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Рис. XV. Местные деревянны е кровати:
1 — кровати в сс. Усиша, 2 — Хуршни, 3 — Гапшима, 4 — Д у а к а р ,  5 — Акуша.
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резьбой  («цӀунна», « к ь у см у к » ) , о ригин альны е деревян н ы е  тахты  и к р о ­
вати  с ф игурны м и укр аш ен и ям и  и резьбой  («тах», кьасбуруш », дахӀи - 
б а л а  ута», «гам хъ», « кал сан  у т а » ) ,  стулья и м аленьки е  табуретки  
(«ута») и др. Н аи б о л ее  древн им  нз них яв л яется  м аленький, очень 
изящ н ы й  табу р ет  на трех  или четы рех н о ж к ах  со спинкой или без нее. 
О б этом свидетельствую т и н азван и я  тахты  и кровати. Н апри м ер , т ах та  
н а зв а н а  « д ах Ӏи б а л а  ута», т. е. «табурет  д ля  молитвы», а кровать  н а з ы ­
вается  «калсан  ута», т. е. «табурет  д л я  л е ж а н и я » ,  или «ухьала  ута», 
т. е. «табурет  д ля  постели». Д р у го е  н азван и е  кровати  (кьасбуруш  —  
з а в а л и н к а  д л я  постели) во сстан авли вает  первобы тную  картин у  места 
д л я  постелей — з а в а л и н к у  около одной из стен (верхней по склону, что­
бы не было лиш ней работы  с уравн и ван и ем  п о л а ) ,  со временем  п р ев ­
рати вш ей ся  в мостки д л я  постелей. Т акую  завал и н к у ,  зан и м авш у ю  
треть  ком н аты  вверх по склону и я в л яв ш у ю ся  оставленн ы м  естествен­
ным возвы ш ением , мы видели в очень старом  доме А. А сл ан к ад и ев а  в 
сел. Куппа.**'^

С окончанием К а в к а зс к о й  войны и установлением  регулярн ы х с в я ­
зей  с русским ры нком в быту п оявляю тся  новые предметы  бы та, п р и ­
чем более интенсивно этот процесс н аб л ю д ается  в горно-долинпой зоне 
п части предгорья. И все-таки д о м аш н ей  мебели в дарги н ском  ж и л и щ е  
бы ло  очень мало, она им елась  только  в д о м а х  состоятельны х людей.

П ричин их слабого  внедрения  в основном две. П е р в а я  — это недо­
ступность мебели, ввиду ее нехватки , дороговизны . М естное п рои зводст­
во было очень незначительны м , м астеров  и подходящ их  м атер и ало в  не 
было, привозить из городов было дорого  и хлопотно, а во многие места 
и невозм ож но. В торая  причина з а к л ю ч а л а с ь  в том, что эти предметы  
не стали  необходпмостьк ' д ля  горца, т а к  как  тради ц и и  до м аш н его  быта 
и культурны е потребности горцев изм енились очень м ало  и особых и з­
менений в о бстановке  не вы звали . П оэтом у кровать , стол и др. были 
скорее продуктом  п о д р а ж а н и я  им ущ их верхов русским, чем необходи­
мыми предм етам и. Этим о б ъ ясн яется  тот факт , что в дореволю ционном 
ау л е  эти предметы  не и сп ользовали сь  по своему назначению . Так , н а ­
пример, м ож н о было встретить стол, сплош ь уставленн ы й д екорати вной  
посудой и никогда по своему назн ачени ю  не используемы й, кр о вать  
вместо  полки д л я  постелей и т. д. Л и ш ь  при приеме городского гостя 
стол или кровать  исп ользовали сь  по п р ям ом у  назначению .

Д а ж е  в советское врем я, до укреп лен ия  колхозов , в д арги нски х  д о ­
м ах  бы ло  очень м ал о  мебели. Ю. В а д к о в с к а я  отмечает, что «у б о ль ­
ш инства н аселения  в ж и л и щ е  немного мебели... часто  ж и л о е  помещ ение 
остается  пустым и только  стены его у к р а ш а ю  гея больш им  количеством 
развеш ан н ы х  на них ф ар ф о р о в ы х  и м еталлических  тар ел о ч ек  и б о льш и ­
ми медны ми плоскими тазами».®” И нтересны  цифры , приводимы е ею на  
этот счет: столы были только  в 18% ж и л и щ , достаточн ое  количество  
стульев в 3% ж и л и щ , к р о вати  — в 28% , спали  на п о л у — 77% жителей.

С у тверж ден ием  колхозного  строя  и и н дустри али зац и ей  в быту и 
культуре  дагестан ски х  горцев прои зош ли  коренны е сдвиги, сказав ш и еся  
во всех о б ластях  м атер и альн о й  культуры  и вы звавш и е  огромные и зм е­
нения во внутреннем убран стве  дарги нского  ж и л и щ а .

89 Способ создания тсррасообразпых полов внутри ж и лищ а,— так  же, как  и с т у ­
пенчатое располож ение отдельных элементов одной усадьбы (двор, хозяйственные п о­
стройки, жилье) на несколько террасах, вы званны е трудностью вы равнивании 
(кального грунта, зафиксированы  в горь’ом Д агестане  еще в эпоху бронзы. См.
В. М. К о т  о  В И Ч .  ВерхнегунибӀКое поселение, стр. 91; В. И. К а н и ^ в е ц .  Д а ге с та н ­
ская  археологическая экспедиция п 1955 году, стр. 158.

9» «Даргинцы», стр. 190.
91 Там же, стр. 190, 191. 192.
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Иис. XVII. Центральные столбы предгорья.
1 центральные столбы в сс. К адар ,  2, 4 К арацан,  3 — Санчи, 5 — Адага,  6 Ах-

медкент, 7 — Дурегн.
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П р е ж д е  всего и уж ко  у к а з а т ь  на повсеместное распространение  у 
д ар ги н ц ев  новых предметов бы та  (кровать , стол, ш каф , ш ифоньер, а б а ­
ж ур ,  ш вей н ая  м аш и н а ,  репродуктор , приемник, стулья , графин, термос, 
пепельница, скатерть , покры вало , б у м а ж н ы е  обои, в е ш а л к а  и пр.). 
П р а в д а ,  некоторы е предм еты  старого  уб р ан ств а  и сейчас играю т неко­
торую  роль, но весьм а  незначительную . В ком н ате  повседневного оби ­
хода сохран и лась ,  н ап рим ер , т ах та ,  на ней сидят, куш аю т , спят. Но н а ­
ряду  с тахтой  в этой ж е  ком н ате  стоит стол, который все-таки  имеет 
бо льш е декорати вн ое  значение (на него с т ав я т  сам овары , посуду, з е р ­
кало ,  пепельницу и пр .) ,  рабочих ф ункций он, к а к  правило, не несет.

..-чкЦ.;
Ш.-.

Рис. XVIII .  Ц ентральны е  столбы в с. Кубачи.

Р асп ред елен и е  мебели по ко м н атам  неравном ерно , лучш ее  из 
обстановки  со средотачи вается  в п ар ад н о й  ком нате; в семейной к о м н а ­
те тах та  покры вается  п аласом , коврам и , здесь  находится  часть  посте­
лей  и о деж ды , сундук и д а ж е  кровать . Стены ком н аты  обиваю т иногда 
б у м а ж н ы м и  обоям и , ковров здесь  почти не бывает.

В п ар ад н о й  ко м н ате  т а к ж е  имею тся одна-две  кровати , причем л у ч ­
шие, больш ой стол, немного стульев, комод, ш ифоньер , иногда сундук. 
П ол  и стены покры ты  п а л а с а м и  и коврам и . Н а  сундуке п и р ам и да  к о в ­
ров, п аласов  и одеял. В ш к а ф у  и по стен ам  висит вся п а р а д н а я  о д е ж ­
да. Н а  ком оде сам овары , д о р о гая  ф а р ф о р о в а я  посуда; иногда на ком од 
ст ав я т  больш ие ки тай ские  термосы. М е д н а я  посуда из п ар ад ко й  к о м ­
наты  исчезла совсем; на стол здесь  став я т  ваву  или графин, р ади о п р и ­
ем н и к  (если стол в у г л у ) .

Естественно, что новые предм еты  обихода  и у б р ан ства  постепенно 
вы тесняю т традиционны е, и поэтому многие предм еты  старого  бы та  и 
обстановки  исчезли, уступив место новым. Е сли  р ан ьш е  п ри даное  н е ­
весты бы ло нем ы слим о без сундука , которы й при возили подчас из А ст­
р ах ан и  и д а ж е  из Н и ж н его -Н о вго р о д а ,  то теперь его место зан и м ает  
шифоньер. Вместо о б язател ьн ы х  п ал асо в  теперь  п ояви лась  кровать. 
Ш вей н ая  м аш и н а , приемник, репродуктор , скатерти , н асто л ьн ая  л а м п а ,  
э т а ж е р к а ,  диван  — все это прочно вош ло в быт дарги н ц ев ,  а многие из 
этих предметов стали  д а ж е  насущ ной  необходимостью . Т аки е  ж е  пред-
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Рис. XIX. Центральные столбы в горах, в сс. К ала-К орейш  и Кубачи.

меты у б р ан ства ,  к а к  м едн ая  посуда, гром оздкие, н еук лю ж и е  комоды, 
больш ие з е р к а л а  с ф игурны м и наверш и ям и , стек л я н н ая  посуда, сун­
дук, ор у ж и е  и пр- вытеснены или постепенно вы тесняю тся. Х ар актер н ы й  
ф акт :  в некоторы х селениях предгорья  (Губден, М екеги и др.)  многие 
ж и тел и  до сих пор п р и д ер ж и в аю тся  обы чая  о б язательн ого  вклю чения 
медной посуды в п ри дан ое  невесты, но эта  посуда пом ещ ается  где-ни- 
б у дь  в укром н ом  месте (напри м ер , в хозяйственном  пом ещ ении ), а не 
на сам ом  видном, к а к  это бы ло раньш е. К ром е  того, в хозяйственной 
к о м н ате  помимо припасов  о к а за л и с ь  л а р и ,  с тар ы е  сундуки и ш каф ы , 
гром оздкие  зе р к а л а  и пр. В ообщ е х о зяй ствен н ая  ко м н ата  ст ал а  своеоб ­
р а зн ы м  складом  стар ы х  или устаревш и х  вещей, которы е ещ е рано вы ­
б р асы в ать ,  но и некрасиво  д е р ж а т ь  в ко м н атах . П ри  этом больш и н ст­
во  новых предм етов  у ж е  стоит в доме не просто д л я  у к р аш ен и я  или из 
п о д р а ж а н и я ,  а стали  исп ользоваться  по назначению .

О собо следует  отметить, что тради ц и и  у б р ан ства  ж и л и щ а  п р ед ­
горья  сохранили сь  в больш ей степени, чем в горно-долинной зоне, в 
частности  сохранилось  больш е д ек о р ати вн ы х  каминов, медной посуды, 
д ы р я в о й  ф аян совой  посуды и пр., особенно в н аи более  у д ал ен н ы х  от 
основн ы х центров и дор о г  аулах .  В целом  стар ы е  тр ади ц и и  убран ства ,  
конечно, наруш ены , поскольку  исчезли  и исчезаю т традиц ионн ы е  п ред ­
меты бы та и у б р ан ства .  Тем  не менее говорить о новых, устоявш ихся  
тр ад и ц и я х  ещ е рано, т а к  к а к  ск л а д ы в ан и е  т ак и х  традиц ий  — процесс 
бо лее  длительный. Этим и объясн яется , что в у б р ан стве  ж и л и щ а  всех 
зо н  ещ е нет единой ф орм ы , нет некоего « стан дар та» ,  которого бы все 
п р и д ер ж и в ал и сь  и как ой  был в старом  ж и ли щ е. Скорее  н аоборот, в 
процессе стан овлен ия  нового и н терьера  дарги н ского  ж и л и щ а  есть один 
недостаток, явл яю щ и й ся ,  п р ав д а ,  скорее  болезн ью  роста. Это —  н ек о­
т о р а я  бессистемность в у б р ан стве  ж и л и щ а .  О б ъ яс н яе т с я  она тем, что 
тр ади ц и он н ы е  предм еты  и вм есте  с ними тради ц и и  у б р ан с тв а  исчезли 
и появились  многие новые предм еты , д л я  которы х тради ц и и  ещ е не 
сл о ж и л и сь ,  которые ещ е к а ж у тс я  случайны ми, хотя на сам ом  деле  это
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Рис. XX. Ц ентральны е столбы предгорья  
1 ~  ц^;нтральные столбы в со. Адага,  2 — в с .  Ш иляги, 3, 6, 7, 9 с  с. > р а \ 1(. 4 -  а

с. К арац ан ,  5 — в с .  Д ж а в г а т ,  8 — в с .  Б арш аяан .
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н е  так . П риведем  один пример. Д о м  А. М а л и к св а  в сел. Бурдекн- С ем ья  
ж и в е т  в двух  ком н атах :  семейной и парадной . В семейной имеется к а ­
мин, кровать, небольш ой стол, ш к аф , печь (зимой) и пр. Н а  столе г р а ­
ф ин , будильник. В парадной , с т р ем я  больш им и окнам и, нах о д ятся  две 
к р о в а т и ,  диван  со спинкой, ш иф оньер , э т а ж е р к а ,  и сп ользован н ая  под 
посуду, суидук с п ал а с а м и  и постельны ми п р и н адлеж н остям и . Н а  сте­
н а х — обои из цветастого  недорогого  м а т е р и а л а  и п род ы р явлен н ая  ф а ­
я н с о в а я  и ф а р ф о р о в а я  посуда (на гв о зд ях ) ,  а т а к ж е  соврем енная  э м а ­
л и р о в а н н а я  посуда (на  п о л к ах ) .  Н а  ш иф оньере  р а сстав л ен а  эм а л и р о ­
в а н н а я  и ни кели рован н ая  посуда.

Н а  окнах  зан авеск и  с карн и зам и . Н а  подоконниках  цветы в го р ш ­
к а х .  В ком н ате  им ею тся  стол, венские стулья . Н а  столе радиоприем ник.

В этом дом е мы видим см еш ение стары х  и новых тради ц и й  и п р е д ­
м етов , причем п р ео б л ад аю т  новые.

Т аки м  о б разом , новые условия  ж и зн и  коренны м  о б разом  изменили 
вн утрен н ее  убран ство  дарги н ского  ж и л и щ а  к а к  внедрением  многих но­
в ы х  краси вы х и удобны х веихей, т а к  и изменением  тр ади ц и й  убран ства .

8. ХОЗЯ ЙС ТВЕННЫЕ ПОСТРОЙКИ.

О собенности природны х, эконом ических  и исторических условий 
о п р е д е л и л и  и специфику хозяйственны х построек дагестанцев .

Зем е л ь н а я  теснота не п о зв о л я л а  горц ам  увели ч и вать  у садьб у  
вш и р ь ,  и поэтому она увели чи валась ,  т а к  сказать ,  в глубь  и ввысь. П о я ­
ви ли сь  м н огоэтаж н ы е д ом а ,  нижний э т а ж  которы х сл у ж и л  д л я  со дер ­
ж а н и я  скота , а верхние д л я  ж и л ь я  и хозяйственны х помещ ений ( к л а ­
д о в ы х ) .

У дарги н ц ев  слож илось , в основном, ж и л и щ е  в ф орм е д в у х этаж н о го  
д о м а  со двором, причем первый э т а ж  с л у ж и л  д л я  хозяйственны х н а д о б ­
ностей. Этот  тип д о м а  очень р асп ростран ен  в Д агестан е ,  у всех народов. 
В  Х У П Ӏ— X IX  вв. он отмечен всеми русскими н аб л ю д ател я м и , которы е 
у ж е  то гд а  п рави льн о  у к а зы в а л и  на причину с к л а д ы в ан и я  такого  типа 
ж и л и щ а  в нагорном  Д агестан е .  Т ак , Ф. И. Гене, отм ечая , что «дом а  стр о ­
я т  в д в а  э т а ж а » ,  до бавл яет :  «в ни ж нем  э т а ж е  обы кновенно с о д е р ж а т  
скот».9^

То ж е  сам ое  отм ечает  и Н. Дубровин,®® а Н. Г линоецкий д о б а в л я е т  
к  ф у н кц и ям  ниж него  э т а ж а  и «разного  рода  кладовые».®^ П о д т в е р ж ­
д а ю т  это и этн ограф ы , к а к  м естные — А. О м ар о в ,  Г.-М. Амиров, С. Г а ­
ни ев , т а к  и русские Ф. Б ай ер н ,  А. В аси льев  и многие другие®®

Н и ж н и е  пом ещ ения  у дарги н ц ев  п о д р а зд е л я л и с ь  на ж и вотн оводче­
с к и е  («дерхъ) и с кл ад ск и е  («м уруцӀ» , «яха» , «кен аркъ» , «кунир», «цу­
г а»  и д р .) .  « Д ерхъ »  —  это  и коню ш ня, и хлев, и овчарн я , в зависимости  
■от потребностей хозяйства . « М у р у ц Ӏ» — возник к а к  помещ ение д л я  х р а ­
н ен и я  сена, соломы  и сухих листьев; со врем енем  здесь стали  храни ть  
топ ли во ,  иногда зерно  и ф рукты  (по н ад обн ости ) .  О стал ьн ы е  п ом ещ е­
н и я  ниж него  э т а ж а  (если они сущ ествую т) не имею т специального  н а ­
з в а н и я  и н азн ачени я , что п о д т в ер ж д а е т  в ы сказан н ую  н ам и  выш е догад-

92 ф .  и. Г е н  е. Сведения о горном Д агестане ,  стр. 346.
33 Н. Ф. Д у б р о в и н .  История войны и владычества  русских на Кавказе .  СПб.,  

1871, т. 1 ,кн .  1, стр, 535.
9'* Н. Г л и н о е ц к и й .  П оездка  в Д агестан .  «Военный сборник», 1862, Л» 1 стр.

130.
95 А. О м а р о в .  К а к  ж и в у т  лаки. С С К Г, т. I II ,  Тифлис, 1870, стр. 8; Г.-М. А м и ­

р о в .  Указ. соч., стр. 78; С. Г а б и е в. Л ак и ,  их прошлое и быт. С М О М П К  36, Т и ф ­
л и с ,  1906, стр. 103; Ф. Б  а й е р н. О древних сооружениях  на К авказе .  С С К Г, 1871, 
стр. 308; А. Г. В а с и л ь е в  К азикум ухцы , стр. 69; И. Пантюхов. Современные лез- 
зи н ы .  «Кавказ»,  1901, № 2 3 3 .
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ку о дли тельн ом  господстве двухкам ерн ого  д ву х эгаж п о го  типа в исто­
рии дарги нского  ж и л и щ а . С колько  бы ни бы ло помещ ений нижнеп> 
э т а ж а ,  кром е упом януты х двух, все они н азы в аю тся  «гукъали» , что о з ­
н ач ает  «н и ж н яя  ком н ата» . «Г у къ ал и »  имеет очень ш ирокий проф иль —  
она може-г быть к лад овой  (д ля  дров , и н вентаря , хлеба ,  фруктов , з а г о ­
товлен ны х впрок  продуктов  и пр .) ,  кухней и д а ж е  к ом н атой  д ля  ж и л ь я .  
«Г укъали »  интересен д л я  нас тем, что пом огает  восстановить  кар ти н у  
эволю ции дома. Он часто  б ы вает  сделан  в виде первобы тной б о льш о й  
ком н аты  («хула  к ъ ал и » )  и о т р а ж а е т  тот этап в эволю ции ж и л и щ а ,  к о г ­
д а  оно стало  п р е в р а щ а ть с я  в д в у х эта ж н о е  —  ни ж ни е помещ ения с т ан о ­
вятся  хозяйственны м и, верхние —  ж и л ы м и , но по традиц ии  на зи м у  
сем ья  в о з в р а щ а л а с ь  вниз, где укры тость  пом ещ ения, близость скота  
за щ и щ а л и  в какой-то  мере от холода . П оэтом у  возникли и н азван и я  
«гу къ ал и  (н и ж н яя  к о м н ата )  и «ч екъали»  (верхняя  к о м н а та ) .  Можно- 
отм етить  ещ е тот ф акт ,  что пом ещ ение д ля  хранени я  за п а с о в  на  п е р ­
вом э т а ж е  (муруцӀ» , «кен аркь»  и др.) иногда н а зы в а ю т  не «м уруцӀ»  и 
д а ж е  не «гукъали», а «хула къали», т. е. т а к  же, к а к  н а зы в а л а с ь  д р е в ­
няя  б о л ь ш а я  ком н ата .  Т аки м  об р азо м , ф у р аж н о е ,  в основном, п о м ещ е­
ние ниж него  э т а ж а  имеет несколько  н азван ий , о т р а ж а ю щ и х  эво л ю ц и ю  
ж и л и щ а ;  п ервоб ы тн ая  б о льш ая  к о м н ата  («хула къали», « ц Ӏал а  к ъ а л и »  
и д р . ) ;  н и ж н я я  к о м н а та  в д в у х этаж н о м  д ом е  («гукъали»)  и к о м н а т а  
(помещ ение) д л я  х ранени я  припасов  («м уруцӀ»)  В этой ж е  связи  с л е ­
дует  отметить, что в то врем я, к а к  д л я  скл ад ско го  пом ещ ения  у разных, 
этнических групп д ар ги н ц ев  имеется  много н азван ий , то д л я  ж и в о тн о ­
водческого пом ещ ения  сущ ествует  одно н азван и е  у всех даргинцев, 
(«дерхъ») .  И з  этого м ож н о сдел ать  следую щ и е  выводы:

По-видимому, пом ещ ение д л я  скота  к а к  сам остоятельн ое  п ояви лось  
в ж и л и щ е  го р аздо  р ан ьш е  складского ;  последнее ж е  вы дели лось  из  ̂
первобы тной больш ой ком н аты  в процессе р азви ти я  производительных, 
сил, в р езу л ьтате  сегм ентации больш ой ком н аты  с последую щ им п о л ­
ным превращ ен и ем  ее в ск л ад ск о е  помещение.

П оэтом у  исторически н аи более  ранней  ф орм ой  м^илища д о л ж н а  
считаться  о д н о э т а ж н а я  д в у х к а м е р н а я  постройка, в которой второе по ­
м ещ ение отведено именно д л я  скота, т- е. т а к а я  постройка, которую  
м ож н о было ещ е за с т ат ь  в XIX веке  (п ер вая  ступень эволю ции ж и л и ­
щ а ) ,  но у ж е  в виде переж иточной формы.

Со врем енем  ж е ,  когда  рост п рои зводи тельны х сил и развитие  се ­
мейных отнош ений в ы зв а л и  рост ж и л и щ а  (из-за  тесноты и р я д а  других 
причин пош едш его  вверх, а не  вш и р ь ) ,  второе помещ ение ниж него  э т а ­
ж а  преврати лось  в ф у р а ж н о е  помещ ение, получивш ее специальное н а ­
звание, но иногда со х р ан яю щ ее  н азван и е  первобытной б о льш о й  
комнаты.

К этом у надо  прибавить, что все хозяйственны е помещ ения, в том 
числе и складские , н азы в аю тся  соби рательн ы м  именем «дурхъби »  (хле- 
вы ). С ледует  отметить, что у соседей д ар ги н ц ев  — л ак ц ев  н а в ар ц ев  — 
тож е имею тся особые н азван и я  и специ альное  назн ачени е  только  д л я  
двух  помещ ений ниж него  э т а ж а :  хлев «ппал» (лакское)  и «бокъ» ( а в а р ­
ско е) ;  с а р а й  — «цӀурху» (лакское)  и «гьор» (а в а р с к о е ) .  Э ти м ологи я  
назван ий  складских  помещ ений и хлевов  не совсем ясна, особенно сл о в а  
«дерхъ» (х л ев ) .  Н еско л ьк о  яонее обстоит дело  с с а р а я м и — больш ин ство  
терминов здесь  м ож но св я зать  со словам и  сено, полова, зер н о  и пр. 
Н апример , «м уруцӀ»  (по-видимому, от слов «м ура»  — сено и « ц Ӏули »-  - 
зерн о) ;  кеи ар к ъ  (от слова кен — п о л о в а ) ,  «негла къ ал и »  (от  слова  нег  
п о л о в а ) .

Т аким  образом , хозяйственны е постройки д арги н ц ев  со средотачи ­
ваю тся в пом ещ ениях  ниж него  э т а ж а .  Л и ш ь  во вторую половину X IX  
века, с усилением соци альн ого  неравенства , у части богачей стали  по­
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я в л я т ь с я  дополнительны е хозяйственны е помещ ения, сходные по м есту 
р асп о л о ж ен и я  и назн ачени ю , нап рим ер , с кум ы кски м и  или т а б а с а р а н ­
скими.

У ж е  с сам ого  н а ч а л а  строительства  д о м а  ни ж н ем у  э т а ж у  о тво ди т­
ся соответствую щ ая  роль. З д есь  не д ел а ю т  окон, не оби ваю т  полы и по­
толки, д ел а ю т  ясли , п е р е г о р о д к и ( если есть р азны й скот ) .  В случае  н а ­
ступивш его  п р ео б л ад ан и я  того или иного у к лон а  в хозяйстве , м ож ет  
произойти  перерасп ределен и е  п л о щ ади  хозяйственны х помещ ений —  
хлев  или са р а й  зан и м аю т  дополнительны е помещ ения, причем одно 
нн огда  вы тесняет  другое. У ц у д ах ар ц ев ,  нап рим ер , ч ащ е  с ар ай  в ы тес­
нял  хлев или ж е  д л я  хлева  отводилось  м ален ькое  помещ ение, а д л я  с а ­
р а я  — больш ое. О собенно уч астилось  это явление  после того, к а к  цуда- 
х ар ц ы  стали  по преи м ущ еству  садоводам и . Т ак , в дом е М. Д и б и р а л и е в а  
левое, сам ое  б ольш ое пом ещ ение отведено под и н вентарь  и коровник, 
средн ее  — под ф у р а ж , д р о в а  и овец (на короткое  врем я, когда  их д е р ­
ж а т  д ом а  перед  убоем) и п равое  под ф рукты  и садовы й и н вентарь  (л о ­
паты , лестницы , багры , мешки, плетенки и пр.) .

Ф о р м а  р асп о л о ж ен и я  хозяйственны х построек в ж и л и щ е  разн ы х  
зон имеет некоторы е особенности. Н ап р и м ер ,  у ц у д ах ар ц ев  и акуш ин- 
цев часто встречаю тся  хозяйственны е пом ещ ения, устроенны е на пер­
вом э т а ж е  д ом а ,  с вы ступ аю щ и м и  по обоим к р ы л ьям  д о м а  и д в о р а  н а ­
весами. У сю ргинцев, части акуш ин цев  и м уэринцев  в наи более  горис­
ты х  м естах  хозяйственны е пом ещ ения  группирую тся  на первом э т а ж е  
в несколько  особой форме. З д есь  часто  не сущ ествует  дво р а ,  весь у ч ас ­
то к  з а н я т  домом , причем первы й э т а ж  целиком  состоит из р я д а  п а р а л ­
л е л ьн ы х  ар к а д ,  пространство  м е ж д у  которы м и отводится  к а к  под по­
мещ ения, т а к  и под проход к ж и л ью  и хозяйственны м  пом ещ ениям , 
о б р азу ю щ и й  крохотны й кры ты й двор. Н ебольш ой  р а зм е р  участка , не­
эконом ичность а р к а д  в пространственном  отнош ении в ы зв ал и  необхо­
дим ость  в д ал ьн ей ш ем  росте ж и л и щ а  вверх. П ервы й  э т а ж  целиком  с т а ­
новится местом с о д е р ж а н и я  скота , второй э т а ж  стан овится  местом 
хр ан ен и я  кормов и третий  э т а ж  —  ж и л ы м . В д ал ьн ей ш ем  роль х р а н и ­
л и щ а  корм ов настолько  у к р еп ляется  за  вторы м  э т а ж о м , что сю да  д е ­
л а ю т  только  одну двер ь  с одного конца д о м а ,  а остальн ое  пространство  
ч:плошь за п о л н яю т  сеном, соломой, о с т ав л я я  его частично откры ты м  в 
виде .лодж ии с ф асад н о й  стороны д о м а  (чтобы к о р м а  не отсы рели ). '’® 
Л о д ж и я  эта  иногда б ы вает  о б р а з о в а н а  аркой.

У части муэринцев  и сю ргинцев получил р асп ростран ен и е  ещ е один 
в и д  сен о вал а  —  это о тдел ьн ая  постройка, иногда сам о сто ятель н ая ,  ино­
гда  с о с та в л я ю щ а я  часть  д во р а ,  без сплош ны х стен. Вместо стен здесь  
б ы вает  или а р к а д а  или р я д  сделан н ы х  из к а м н я  столбов. Б л и ж е  к кай- 
т а гц а м  (н апри м ер , в У р к а р а х е )  м е ж д у  к ам ен н ы м и  сто лб ам и  у ж е  есть 
плетень, что д ел а е т  его похож им  на сеновалы  предгорья  (напри м ер , губ- 
д ен ски е) .  Т а к а я  ф о р м а  сен овала ,  в о зм о ж н а ,  конечно, только  в селениях, 
где  теснота о щ у щ ается  не т а к  сильно. П оско л ьк у  т аки е  сеновалы  о тм е­
чены во многих местах, в том числе в ау л ах ,  где встречаю тся  м ного­
э т а ж н ы е  дом а  с сеновалом  на втором э т а ж е ,  не в ы зы вает  сомнения тот 
ф ак т ,  что дворовы й  сеновал  п ред ш ествовал  д р угом у  и что последний 
яв и л ся  резу л ьтато м  увеличен ия  потребностей в пом ещ ениях  д л я  к о р ­
мов при к ар л и к о в ы х  р а з м е р а х  участков .

Х озяйственны е пом ещ ения  предгорья  п р ед став л яю т  собой нечто 
с р е д н е е  м еж д у  горны.ми и плоскостными. Н аи б о л ее  разви ты е  и о б ш и р ­
ные они встречаю тся  в н и ж нем  п редгорье  (К а й т а г ,  Г убден) ,  а в верх-

96 Такую  конструкцию дома с подобным назначением помещений отмечает  в Куба- 
чи и побывавший здесь Б. Дорн. В. В о т .  В1е ӀеӀгӀееп КиЬаӀзсЫ. М еӀап еез  а5^а^^^иез. 
V I ,  1872, 5. 720.
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нем предгорье почти не 
о тли чаю тся  от горных 
(В ерхний К ай таг ,  У р ах и ) .  
З д есь  хозяйственны е  по­
м ещ ен ия  несколько  н а п о ­
м инаю т акуш инские. Т а к  
же, к а к  у акуш и н ц ев ,  
здесь  сущ ествует  навес, 
о хваты ваю щ и й  двор  с 
двух-трех  сторон, а хо­
зяйственны е пом ещ ения  
являю тся  к а к  бы п р о д о л ­
жением навеса . П о ско л ь ­
ку в п редгорье  сильно 
р азвиты  зем л едел и е  и 
разведен ие  крупного ро­
гатого скота , хозяйствен­
ные пом ещ ения  здесь  го­
раздо  просторнее и м но­
гочисленнее. Н ав есы  го ­
р азд о  больш е и вы п о л ­
няют сам остоятельную  
хозяйственную  роль (х р а ­
нение и н вентаря , вр ем ен ­
ное хранени е  кормов, со ­
д е р ж а н и е  скота и п р .) .  
Н а м  у ж е  приходилось го­
ворить, что наличие  т а ­
ких больш их навесов  н а ­
водило  на м ы сль з а в е р ­
шить покрытие, р е з у л ь т а ­
том чего явились  б о ль ­
шие кры ты е дворы, н а и ­
более  х ар а к те р н ы е  д л я  
ниж него  предгорья . Их 
отличие от сю ргинских 
кры ты х дворов  сЪстопт 
в том, что сю ргннские 
дворы  возникли в р е зу л ь ­
та те  тесноты и п р е д с та в ­
л я ю т  собой проход к ж и ­
лы м и хозяйственны м  по­
мещ ениям , из-за  эк он о­
мии места  надстроенны м .

здесь причина не в тес ­
ноте, а в кли м атических  

.у с л о в и я х  ( ж а р а  летом и 
ненастье  зи м о й ) .  Д о к а з а -  
тельство.м этого служ и т  
и тот ф акт , что кры ты й 
двор находится  не под 

домом, а перед ним или ж е  вместе с ним, под одной крыш ей. Во мно- 
1 их селениях здесь  встречаю тся  и дополнительны е  небольш ие п ом ещ е­
ния, используемые как  телятн и ки  («к Ӏам » , «чем гала» , «пикь» и д р .) .

В нижнем предгорье  встречаю тся  т а к ж е  дворы , огорож енн ы е п лет ­
нем, плетневые постройки д л я  с о д е р ж а н и я  скота летом  и д ля  хранени я  
сена. Ч асто  о града  двора  б ы вает  здесь  ком бин ированной  — кам ен н ы е  
столбы с зад ел ан н ы м и  плетнем п р ом еж уткам и .
174

Нис. Лл1. Хозяйственные постронки предгорья:
1 — многоэтажные дома в вер.хнем предгорье с 
отведением большинства этаж ей  под хозяйствен­
ные помещения с. Тама, 2 — хозяйственные по­
стройки, вынесенные за черту селения, с. Адага,  
3 —4 — сеновалы за чертой селения в сс. Барш а- 

май (3) ,  Т ама (4).



Л ^

2

-

Рис, ХХП. Хозяйственные постройки в предгорье и горах:
1 летний плетневой хлев в предгорном с. Б ар ш ам ай ,  2 - - с е н о в а л  в предгорье, 
с. Карацан,  3 — сеновал н хлев в верхнем предгорье, с. Сулипа, 4 -  отдельные х о зя й ­
ственны е  постройки в горах — хлев (внизу) и сеновал (наверху) с. Д у а к ар ,  5, 6 — 

хозяйственные постройки в горных сс. Ч и р ах  (5 ) ,  Сурсбук (6) .
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в  послерк^Еэлюционный период  в хозяйственны х п о :тр о й к ах  д а р ­
гинцев происходят  больш ие изм енения , в ы зван н ы е  изм енениям и в э к о ­
номике д арги нцев . П ер в о е  врем я  х а р а к т е р и зу е т с я  увеличением  у с а д е б ­
ного хозяйства , поэтому д о м а ,  построенны е в 20— 30 гг., отли чаю тся  
развитостью  хозяйственны х построек и дворового  хозяйства . Именно. 
в это врем я  п олучает  р асп ростран ен и е  д вухряд н ы й  к ай тагски й  дом  с 
отведением всего первого э т а ж а  под хозяйственны е помещ ения. К р о м е  
того, в д о м ах  этого периода  имею тся дворы  с ш ирокими навесам и. 
К онструктивны х изменений в п ом ещ ениях  в это врем я  не произош ло.

С победой колхозного  строя  хозяйственны е постройки претерп ели  
изменения у ж е  другого  п о р яд к а .  Они прои зош ли  в двух  направлениях ',  
ум еньш ения коли чества  и р а з м е р а  ин ди видуальн ы х  хозяйственны х пос­
троек, с одной стороны, и возникновения  хозяйственны х построек к а ­
чественно нового типа — с другой.

В предвоенны е и особенно в послевоенны е годы стал о  зам еч аться  
ум еньш ение потребностей в хозяйственны х пом ещ ениях, вы званн ое  пе­
ремещ ением  цен тра  хозяйственной ж и зн и  из отдельны х у садеб  в к о л ­
хоз. В связи  с этим  возни кли  новые пом ещ ения, я в л яю щ и еся  у ж е  о б ­
щ ественны ми. И х отли чи тельны м и чертам и  я в л яю тся  больш ие р а зм е р ы , 
у з к а я  сп ец и али зац и я ,  у д ален н ость  от а у л а  и при ближ ение  к м есту п ро­
изводства. Т ак , нап рим ер , с к л а д ы  под ф р у кты  стали  строить в с а д а х ,  
с к л а д ы  под ж и вотн оводч еские  продукты  —  п о б л и ж е  к ф ер м ам  и т. д.

А рхитектура  помещ ений этого типа  р езко  отли чается  от ар х и текту ­
ры их предш ественников  по назначению . Они то ж е  строятся  из кам н я,  
на цементе, с исп ользован ием  привозного  соснового л еса  в го р ах  и сво­
его в предгорье , но на этом  сходство кончается. О б щ ественны е х о зяй ­
ственные помещ ения строятся  на уровне д остиж ений  соврем енной сел ь ­
ской архитектуры , с учетом т ак и х  ф акторов ,  к а к  свет, воздух, тепло,^ 
сырость и проч. П о м ещ ен и я  имею т больш ие светлы е окна, вен ти л яц и ­
онную систему, отопление, полы из досок, ночное освещ ение и пр., они 
не протекаю т, т а к  к а к  имею т д ву х ск атн ы е  или ч еты рехскатны е кры ш и 
с ш иф ерны м  покрытием. З о н ал ь н ы е  особенности этих помещ ений з а к ­
л ю чаю тся  в основном в различии  их целевого  назн ачен и я .  Н а п р и м е р ,  
д л я  ц у д ах ар ц ев  в равной  степени х а р а к т е р н ы  и с к л ад ски е  (под ф р у к ­
ты) и ж ивотн оводческие  пом ещ ения , с п р ео б л ад ан и ем  первы х, д л я  го р ­
ной зоны х а р а к т е р н ы  в основном ж ивотноводческие , а д л я  п р ед го р ­
н о й — скл ад ски е  под зерно  и пом ещ ения  д л я  с о д е р ж а н и я  скота.

И зм енени я  в хозяйственном  ко м п лексе  привели  к общ ей р ео р ган и ­
зац и и  дом а, т а к  к а к  в д агестан ско м  ж и л и щ е  хозяйственны й ком п лекс  
органически  настолько  слит  с ж и л ы м , что м ал ей ш ее  изменение в одном  
влечет  за  собой о б язател ь н о е  и скорое изменение другого.

П у стован ие  хозяйственны х помещ ений с расш и рением  потребн ос­
тей в ж и л о м  фонде привело к  и сп ользован ию  первых в качестве  ж и л ы х  
комнат. Н еудобство  п р о ж и в ан и я  в этих наскоро  приспособленны х к о м ­
н а т а х  привело к  о б р азо в ан и ю  нового типа  д о м а  — одн оэтаж н ого ,  но с- 
подвалом  д л я  хран ен и я  р азли чн ы х  вещей.

О бо  всем этом нам  при ш лось  говорить подробно  в связи  с п л ан и ­
ровкой ж и л и щ а .  П оэтом у  здесь  мы огран и чи м ся  у к а за н и е м  на то, что 
расп ростран ен и е  нового типа ж и л и щ а  при вело  к появлению  отдельны х 
хозяйственны х построек, со зд аваем ы х , к а к  прави ло , в зависи м ости  от 
ин ди видуальн ы х потребностей к а ж д о го  хозяин а.

В ж и л и щ е  горной зоны эти изм ен ен ия  в ы р ази л и сь  в том, что исчез­
ли  м н огоэтаж н ы е  дом а. Д л я  у довлетворен и я  хозяйственны х потребн ос­
тей достаточн о  бы ло и д в у х э та ж н о го  д о м а ,  а со врем енем  и первый 
хозяйственны й э т а ж  стали  д ел ать  в виде п ол у п о д вал а ,  но д л я  с о д е р ж а ­
ния скота все-таки  пригодного. В некоторы х селениях, особенно пересе­
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ленческих стали  д ел а т ь  од н о этаж н ы е  дома с небольш ой постронкои 
(или пристройкой) д л я  хозяйственны х нуж д.

В предгорье со кр ащ ен и е  хозяйственного  ком п лек са  осу щ ествл яет ­
ся нескольким и п у тям и :п ер ед елы ваю т  ниж ние пом ещ ения под ж и лье , 
а в д вухряд н ом  дом е  д ел аю т  м ал о  ниж них помещ ении или их отводят  
под кухню и мастерскую . К ром е  того, и в предгорье  (особенно, в н и ж ­
нем), стал  получать  р асп ростран ен и е  при подняты й  дом с невысоким 
подвалом  и постройкой д л я  скота, которую  часто  относят в противопо­
л о ж н ы й  от д о м а  конец двора.

С ледует  отметить ещ е одну черлу соврем енны х хозяйственны х пос­
троек  (отдел ьн ы х );  в отличие от XIX века  и 20— 30 годов нынешнего 
века, их д ел аю т  не очень кап и тальн о ,  иногда небреж но, часто строят  
просто турлучную  или плетневую  врем янку . В этом с к азы в ается ,  по-ви­
дим ом у, дух  времени, к о гд а  колхозн ики  все больш е сознаю т, что ул у ч ­
ш ение условий их ж и зн и  л е ж и т  не через р азб у х ан и е  инди видуальн ого  
хозяйства , а через укреп лен ие  и д ал ь н ей ш ее  р азвитие  общ ественного  
хозяйства .

Т аки м  образом , хозяйственны е постройки или пом ещ ения д ар г и н ­
цев претерпели  с X IX  века  больш ие изменения. Е щ е  в XIX веке н а б л ю ­
д ал и сь  господство м ногоэтаж н ого  д о м а  и сосредоточение хозяйствен­
ных помещ ений на ниж них э т а ж а х ,  кры ты е дворы  и пр.

В XX веке, и особенно в послевоенные годы, мы встречаем ся  с п ро­
цессом сокр ащ ен и я  хозяйственного  ком п лекса  в ж и л и щ е , уменьш ением  
коли чества  и объ ем а  хозяйственны х помещ ений и в связи  с этим ум ень­
ш ением этаж н о сти  и распространением  соврем енны х о д н о этаж н ы х  д о ­
мов с небольш им и отдельны м и хозяйственны м и постройками (прист­
ро й к ам и ) .

О дноврем енно  с этим имеет место процесс п оявления  и все б о льш е­
го р асп ростран ен и я  хозяйственны х построек нового типа — колхозны х 
ж ивотн оводческих  и скл ад ски х  помещ ений и пр. зданий.

О б а  эти в заи м о св я зан н ы х  процесса  в той или иной степени косну­
лись всех народов  Д а г е с т а н а  и, по-видимому, в целом  Кавказа.* ’̂

9. НЕКО ТО РЫЕ ЗАМЕЧАНИЯ О СХОДСТВЕ И Р АЗ ЛИ ЧИЯ Х  
С Ж И Л И Щ Е М  СОСЕД НИХ НАР ОДО В

И зучение  дарги н ского  ж и л и щ а  п о к азало ,  что оно имеет много о б ­
щ его с ж и л и щ ем  други х  народов  и этнических групп Д а гес т а н а ,  что 
сходные черты в дом остроительстве  народов  Д а г е с т а н а  п р ео б л адаю т  
н а д  р азличиям и . П ричин ам и  такого  еди н ообрази я  в дагестан ском  д о ­
м остроительстве  я в л яю тся  единство прои схож ден ия  и исторических су ­
деб, сходные п ри родн о-географ ические  и хозяйственно-эконо.мпческие 
условия  и пр.

Н аи б о л ее  типичные общ ие черты дом остроительства  — кам енн ы е 
стены, арочны е конструкции, укрепленность , количество  ж и л ы х  и хо ­
зяйственны х помещений, т е м а т и к а  украш ений . Х ар актер н о ,  что н аи бо­
лее  я р к о  общ ность за м етн а  в тех эл ем ен тах  ж и л и щ а ,  которы е м едлен ­
нее изм ен яю тся  в процессе эволю ции (м атер и ал  строительства , техника 
и методы строительны х работ , способы укр аш ен и я ,  его х у д о ж ествен ­
ные о б р азы  и тел^атика и т. д .) .

Э та  общ ность породила  условия  д л я  н и вели рования  ж и л и щ а  д а г е ­
стан ских  народов , д а в  в озм ож н ость  н а б л ю д а те л я м  и этн о гр аф ам  гово­
рить о дагестан ском  ж и л и щ е  вообщ е, без всяких местных различий.

97 Е. Н, С т у д е н е ц к а я .  Современное кабардинское  жилищ е, стр. 108. Сп. 
т а к ж е  Л. И. Л  а в р о в. Рутульцы  в прошлом и настоящем. «К авказский этнограф и­
ческий сборник», т. III, М.-Л.,  1962, стр. 156; А. И. Р  о б а к и д з е. Ж и л и щ е  и посе­
ления горцев Грузии в прошлом и настоящем. КСИЭ, .ХХ.ХУӀ, М., 1962, стр. 33; С. Ш. 
Г а д ж  и е в а. Кумыки. Л\., 1961, стр. 350 и др.



Очень п о к азател ьн ы  в этом отнош енни слова  П. З у б о в а  (повторенные 
потом и П. Д а н и л е в с к и м ) ,  которы й у т в е р ж д а л ,  что «во всем Д а г е с т а н е  
постройка домов край не  однообразна».®®

М е ж д у  тем р азли ч и я  — и порой очень сущ ественны е — в ж и л и щ е  от­
дельны х народов  и этнических групп Д а г е с т а н а  имею тся, хотя они и не 
бросаю тся  в гл аза ,  поскольку общ их черт больш е и они более заметны . 
Р а зл и ч и я  связан ы  как  со спецификой природны х условии, рельефа, 
строительны х м атери алов ,  хозяйства , так  и с историческими особеннос­
тями (обособленность, наш ествия, влияние других народов, р азл и ч н ая  
степень торговы х и культурны х связей  и т. д .) .

П оэтом у вопрос о специфическом  и общ едагестан ском  в ж и л и щ е  
дарги н ц ев  нуж но р а ссм атр и в ать  в двух  план ах : в плане  этнической о б ­
щности и связей  и в плане  при родно-экономической  зональности.

В р езу л ьтате  следует  признать, что дар ги н ск о е  ж и л и щ е  является , 
с одной стороны, о б щ ед агестан скп м  и м ож ет  быть р а с с м ат р и в а е м о  как  
таковое, а с другой  стороны — р азд ел я ется  по зонам  и м о ж ет  быть р а с ­
см атр и в аем о  к ак  ж и л и щ е  определен ны х природно-экономических зон. 
О д н ако  зональн ость  у разн ы х  народностей  часто  со вп ад ает  и, с л е д о в а ­
тельно, м ож н в  говорить об общности отдельны х зональн ы х  видов д а р ­
гинского ж и л и щ а  с таки м и  ж е  ви д ам и  ж и л и щ а  других народностей. В 
связи  с этим получается , что зон альн ы е  виды ж и л и щ а  одной н ар о д н о с ­
ти подчас больш е разл и ч аю тся  м еж д у  собой, чем в сравнении с соот­
ветственными зональн ы м и видам и  ж и л и щ а  другой  народности.

Н аш  сравнительны!! м атер и ал  пока очень о г р а н 1!чен и мы см ож ем  
только сдел ать  известную попытку п редвари тельн о  осветить вопрос о 
сходстве  и р азли ч и ях  в ж и л и щ е  отдельны х д агестан ски х  н ародов  и эт ­
нических групп, в зяв  за  исходный о б р аз ец  д ля  ср авнени я  предм ет 1!а- 
шей работы  — д арги н ское  ж и лищ е.

В ли тер ату р е  и р ан ьш е  д ел а л и с ь  некоторы е ш аги в этом н а п р а в ­
лении, !10 гром адное больш инство  авторов  б р ал и  только  одну сторону 
в о п р о с а — сходство — и почти совсем не к асал и сь  другой  — различия. 
ЛАногие из них склонялись  к мысли, что имею тся только  разли чи я ,  с в я ­
занн ы е «с экономическим полож ением  домовладельца»®''— мысль безус­
ловно п р ави льн ая ,  но только  в отнош ении внутренних различий, т. е. 
различий м еж ду  отдельнӀӀӀми д ом ам и  внутри этнической группы.

Р ассм отри м  этот вопрос несколько  подробней. В озьмем , к примеру, 
ж и ли щ е кумыков и сравним  его с дарги нски м . С р а зу  бросаю тся  в гла 
за  сущ ественны е 'р а зл и ч и я  м еж ду  ними и п р еж д е  всего ь м атери алах : 
дарги н ское  ж и л и щ е  построено из кам н я,  кум ы к ское  — из сам а н а  или 
плетня, об м азан н о го  глиной (турлучное) .

Д а л е е ,  у дар ги н ц ев  ж и ли щ е, как  и у других горцев, имело очень 
небольш ой двор, не имело специ альны х хозяйственны х построек, было 
очень стесненным, словом, имело м ал о  вы р аж ен н у ю  усадьбу, а то и во­
все не имело ее. Н а плоскости ж е  тесноты не было, а поэтому и двор 
был большой, были и участки  и много хозяйственны х построек, т. с. 
здесь мы !!меем ярко  вы р аж ен н у ю  усадьбу , с многочисленными пост­
ройками.

Т аки м  об р азо м , ж и л и щ е  на плоскости имеет больш е общ их черт с 
ж и лищ ем , наприм ер, ады гейских племен или за п а д н ы х  грузин, а ж и л и ­
ще горцев больш е сходно с ж и л и щ е м  восточной Грузии  или Армении. 
Ф а к т  нац иональной п р и н адл еж н о сти  или соседства  отходит в данном

п. З у б о в .  К артин а  К авказского  края ,  при надлеж ащ его  России и сопре- 
де.;|ьных оному земель, ч. III.  стр. 245; П. Д а н и л е в с к и й .  К а вк а з  и его горские 
жители, стр. 139.

’З «Даргинцы», стр. 141; Н. Ф. Д у б р о в и н .  Указ. соч., стр. 536; «Н ароды  Д а ­
гестана», М ,  1955, стр. 34. 167, 208.
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случае на задн и й  план, и вперед  вы ступ ает  ф акто р  при р о дн о -гео гр аф и ­
ческий и экономический.

В го рах  много кам н я  и м ал о  л еса  н зем ли, на плоскости -  н ао б о ­
рот. В горах  очень тесно из-за  нехватки  зем ельной п лощ ади , на плос­
кости просторно. В горах хозяйство  бедное, м ал о о гр асл ев о е  и поэтому 
не требую щ ее больгного количества  специ альны х хозяйственны х при с­
троек, к а к  нз-за отсутствия потребности в них, т а к  и из-за  невозмож но- 
СТРӀ иметь нх, а на плоскости хозяйство  сравнительно  обширное, много­
отраслевое , с больш ой паш ней, значительны м  количеством  крупного и 
мелкого рогатого скота, л ош адей , кур, причем здесь р а с п о л агаю т  боль- 
ши.мп гфипасам и, требую щ и м и различны х  пристроек и построек.

Гак обстоит дело при сравнении дарги н ского  ж и л и щ а  с ку.мыкским. 
Тут р азли ч и я  очевидны, так  к а к  это р азличие  м еж д у  ж и л и щ ем  плос­
костной и горной зон, резко р а зл и ч аю щ и х ся  по своим природны м и 
экономическим условиям . Если ж е  взять , наприм ер, ж и л и щ е  дарги нцев  
в ниж нем предгорье, то расп о л о ж ен и е  домов, кон струкция  их здесь во 
многом сходны с тако вы м и  в предгорны х селениях кум ы ков, лезгин, 
аварц ев ,  чеченцев и др. О всех них м ож но с казать ,  что «здесь нет тон 
тесноты II скученности построек, к о то р ая  х а р ак тер н а  д ля  горных аулов. 
Улццы в этих селениях  ш ирокие, прямы е, дома о круж ен ы  садам и  и 
р асп о л о ж ен ы  на некотором расстоянии друг  от друга».'*’®

И интерьер предгорного  ж и л и щ а  сходен с обстановкой  кумы кского  
дом а. З десь  имеется т а к а я  х а р а к т е р н а я  о б щ а я  черта, к а к  ком н ата  с 
оч аж н ы м  отеском, и соответственно сходное убран ство  этой комнаты .

В зяв  д л я  сравнения  ж и л и щ е  соседей дар ги н ц ев  в горах, мы преж де  
всего, к а к  п рави льн о  отм ечало  больш инство  исследователем, увидим не 
различия , а сходство. Ф орм ы  д арги нского  ж и л и щ а ,  о которы х мы вы ­
ше говорили, имею т аналогии  у всех горцев. О д н о э т а ж н ы е  или много­
э т а ж н ы е  дом а, количество  комнат, ф о р м а  крыш и, исп ользован ие  н и ж ­
него э т а ж а ,  теснота усадьбы , система отопления и нр.— все это я в л я е т ­
ся хар актер н ы м  не только  д л я  дарги нцев , но и д л я  лакц ев ,  аварц ев ,  
лезгин, агулов и др. В этом плане  соверш енно п равы  были те, кто го во ­
рил о едином типе дом острои тельства  горцев.

П ри родно-географ и чески е  и экономические устовия  в отдельньгх 
частях  нагорного  Д а г е с т а н а  не имеют резких различий, которые могли 
бы сильно ск а за ть с я  при складьгвании ф орм ы  ж и л и щ а  в них. Тем не 
менее местные особенности имею тся, конечно, в к аж д о й  зоне. Н апри м ер , 
кам ен ь  в горах  и предгорье  есть везде, поэтому ж и л и щ е  строӀгтся из 
кам н я  и различий  в этом отнош ении к ак  будто не м ож ет  быть. Но к а ­
мень кам н ю  розиь, акуш инский мягкий песчаник и ц удахарски н  и звест­
н я к — это совершенно разны й м атери ал . П оэтом у р азн и ц а  сказы вается  
в том, что там , где мягкие породы, имеется р езьб а  по камню , много д о ­
мов из тесаного  кам н я  (напр., у т а б а с а р а н ц е в ,  акуш инцев , кубачинцев 
и д р .) ,  а там , где кам ень  лом кий и хрупкий ,— украш ен и й  по кам н ю  м а ­
ло  (ц уд ахарц ы , л акцы  и др .) .

Л ес  д ае т  ещ е больш ие отличия.  В зависи мости  от леса ж и л и щ е  
м еняется  от плоскости до Главного  хребта . Н а  плоскости не хватает  
леса , поэтому ж и л и щ е  сам анное , с исп ользован ием  к ам ы ш а  в п ерек ры ­
тии. В предгорье  лесу достаточно, поэтому здесь  обилие балок , столбов, 
больш их переплетов, м ассивны х деревян н ы х  построек, плетней, з а б о ­
ров н пр.

В горах  лесу  м ало  и поэтому видна зам ен а  его везде, где возм ож н о. 
Это приводит к обилию  ар о к  (слабо  р азви ты х  в п редгорье) ,  отсутствию

'00 с .  С. А г а ш и р и н о в а. Поселения лезгнн в X I X — начале XX века. УЗ 
ИИЯ.ӀӀ, т. VI, М ахачкала ,  1959, стр. 243.

■01 Ср. С. Ш. Г а д ж и е в а .  Н ародное  ж илищ е каякентских кумыков, стр. 77.
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массивных переплетов,  и д а ж е  за мене  леса  в пер ек ры тиях  — сплопАНые 
ряды  ар о к  на н ебольшом расстоянии д р у г  от др уг а ,  перек рытых  д л и н ­
ными к ам ен н ы м и  плитами.

Н а  за па д е ,  б л и ж е  к Гл авн ом у  хребту ,  вновь  п о я вл яю тся  леса п 
ж и л и щ е  опять  п р е о б р а ж а е т с я  — массив ны е столбы и б ал к и  имеются  
здесь в бо ль ш ом  количестве,  экономии  леса  не заметно,  а у некоторых 
народностей (на пример,  у бежтин)  д а ж е  по явл яю тся  срубные пос трой­
ки, сходные с т а к о в ы м и  у сванов ,  чеченцев и б ал к арц ев .

Д а ж е  сорта исп ользуемого  дер е в а  имеют влияние  на облик ж и л и ­
ща.  Н аго р н ы й  Д а г е с т а н  со своей сосной и елью отличается  слаб ы м  
разв ити ем  ху дожес тве нной резьб ы по дереву,  а предгорье ,  где много  
дубра в ,  ор еш ни ка ,  бук а  и граба ,  х а р а к т е р и з у е т с я  к а к  р аз  сильным ее 
развитием (на пример,  у каитагцев ,  т а б а с а р а н ц е в ) .

В пла ни ровке  и конструкции ж и л и щ а  т а к ж е  мо ж н о  н а б л ю д а ть  как  
сходные, т а к  и отличительные черты. Так,  дар ги нс ки й дом нагорья  (у 
сюргинцев,  муэр инцев  и отчасти  аку ш и н ц е в ) ,  по к оящи йс я  на а р к а х  и не 
имеющий ни каких  д ер евя н н ы х д ет ал ей  на  первом з т а ж е ,  подобен гор ­
ному лезгинс ко му и агульс ком у,  где т о ж е  «весь первы й э т а ж  д елаетс я  
только  из к ам н я,  без  единой дерев янн ой детали»,  а пер ек рыти я  по к оят ­
ся на арках .

Сходство  н а б л ю д а ет с я  и в ин терьере  ж и л и щ а ;  горное дарги нс ко е  
и лезгинское  ж и л и щ е  имеют почти од ин ак овую  обстановку:  очаг,  полки 
д л я  постельных пр и н а д л е ж н о с те й  и посуды,  их распо ложен ие .  Д а ж е  
ком н ата  имеет у них одно назван ие:  «ко м н ата  огня» ( « ц Ӏ а л а  к ъ а л и » — 
дар ги нское ;  «цӀин к1ван>^— л е з г и н с к о е ) . ' ”^

Н о  мо ж н о  найти и не мало отличител ьны х черт.  Н ап ри мер ,  двор  и 
хозяйственные постройки.  В горной и горно-долинной з о н а х  двор  не­
большой,  само ст оя тель ны х хо зяйст венны х построек почти нет. А у т а ­
басара нц ев ,  каитаг цев ,  ку мыко в и др.  в н и ж н ем  предгорье  отличия  в 
про фил е  хозяйства  и обилие  крупного рогато го  скота и соответственно 
припасов д ля  него привели к возникновению само сто ятель ны х построек,  
пре дн азн ач енн ых д л я  хране ния  сена и соломы или с о д е р ж а н и я  скота.

А у цу д ах ар це в ,  ввиду сильного р азв и ти я  садоводства ,  функции их 
хозяйственных построек изменились  в сторону п р е о б л а да н и я  функций 
хранения  (садовый инвентарь ,  фр укт ы)  н ад  фу н кц и ям и  со д е р ж а н и я  
скота,  м е ж д у  тем у соседей их (акуш инцев ,  сюргинцев,  лакц ев ,  а вар ц ев  
и др. ) дело  обстоит наоборот,  иск лю ча я  горно-долинные селения  а в а р ­
цев по А в ар ск о м у  и Ка ра-койсу .

Ц у д а х а р с к о е  ж и л и щ е  и селение отличаю тся  от соседних т а к ж е  тем,  
что здесь  м а л о  в ы р а ж е н н ы х  до мов-крепостей и селений-крепостей.  
О б ъ яс н яе т с я  это тем,  что боль шинс тво  ц у д а х а р с к и х  селений о б р а з о в а ­
лось и выросло сравнит ельно  недавно,  а неб ольшое количество  старых 
селений (на пример,  Куппа ,  Х а д ж а л м а х и ,  Ц у д а х а р )  были несколько  раз  
до  основания  ра зр уш ен ы,  переносились  на  новое место и з а с т р аи в а ли с ь  
у ж е  в XIX веке.

В эволю ции  ж и л и щ а  этих н ародов  за  XIX век  т а к ж е  н а б л ю д а ю т с я  
общ ие  закономерности.  Так ,  на иболее  ар х аи ч н ы е  лезгин ские  д о м а  XIX 
з е к а  — д в у х к а м е р н ы е  (пом ещ ени я д л я  скота  и пом ещени е  д л я  л ю ­
д е й ) . ‘‘’з Когда  ж е  первый э г а ж  целиком отошел  под хозяйственные по­
мещения,  то и здесь  функц ии поме щений  ос тал ись  те же;  со де р ж а н и е  
скота н хранен ие  кормов.

4)2 Б. А. К а л о е в .  П оселения п ж илищ а агулов. К С И Э , X X III, 1955, стр. 41.
■ С.ч. Л . Б. П а н е  к. Ж и ли щ е лезгин, лл. 8 —9.

Ср. Г. Н. Л ю б и м о в а ,  С.  О.  Х а н - М а г о м е д о в .  Х озяйственны е пост­
ройки табасаран . К С И Э , XIV, М., 1952, стр. 63; С. Ш. Г а д .ж и е в а. Кумыки, стр. 219.

•05 Л . Б, П а н е  к. Указ. соч., стр. 7.
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в  зависи мости  от п ри родн ых условий по -разно му  ре шаю тся  техни­
ческие  з а д ач и  в строительстве.  В нагорном Д а г ес т а н е ,  где к ли м ат  суше 
( ц уд ахар ц ы ,  а вар ц ы ,  л а к ц ы ) ,  почти не д ел а ю т  карнизов,  а ограничива  
ются напуском тонких к ам ен н ы х  плит,  а иногда  обход ятся  и без этого. 
Н а  территории акушинцев ,  кайтаг цев ,  т а б а с а р а н ц е в ,  кумыков,  где о с а д ­
ков б ы в ае т  больше,  д е л а ю т  зн ач ит ельн ые  ка р н и зы  на ка менн ых  или 
де ре вянн ы х  консолях.  Н о  у части д арги нц ев  (губд енц ы) ,  кумы ко в и 
лезгин встречается  и совершенно д р у г а я  система,  т а к ж е  вы зв а н н ая  
оби.чием осадков;  сис тема валиков .  О н а  з а к л ю ч а е т с я  в том, что вместо 
к а р н и з а  н ад  стенами во зв ы ш а ю т с я  об р ащ е н н ы е  покато стью к крыше 
ка менн о-гли нян ые  валики.  Н а з н а ч е н и е  их— пр ед упр едить  проникновение  
воды во вну трь  стен В али к и  б ол ьш е  ра зв ит ы в ни жн ем предгорье,  
где д о ж д и  особенно часты.  Но дело,  по-в идимо му  не толь ко  в этом. 
С к оре е  всего система ва л и к о в  п о яви л ась  в н а ч а ле  в с а м а н н ы х  домах,  
стены которых н у ж д а л и с ь  в особой з а щ и т е  от проникновения  воды 
внутрь,  а за т е м  б ы ла  з а и м с т в о в а н а  и в некоторых аулах ,  строившихся  
1ГЗ камн я.

13 типологии ж и л и щ а  т о ж е  м о ж н о  проследить,  к а к  мы уж е  говори­
ли,  много общего .  К айт агски й дв ух ря дны й дом сходен с кумыкским 
и т а б а с а р а н с к и м ,  сю рги но-акушинский,  п р е д с та в л я ю щ и й  к а к  бы поло 
вину ка й таг ско го  дома ,  имеет ана лог ию  с лезгинс ким (д в у х эт аж н ы й  с 
к р ы ты м  двор ом,  с д в у м я  хо зяйс твен ны ми п о м е щ е н и я м и  по обе  стороны 
и с коридор ом ,  с д в у м я  к о м н а т а м и  н а в е р х у ) а  сюргинские м н о г о э т а ж ­
ные д о м а  схожи  с ав арскими .  Есть,  конечно, и различ ия .  Так ,  например,  
у ле згин вс треча етс я  к в а д р а тн ы й  в плане ,  с от кр ы ты м  д в ором  посере­
ди не  д ом  у даргинцев ,  да  и у других  д аг естанс ки х народностей поч­
ти не в с т реч аю щ ий ся  и боль ш е  н а п о м и н а ю щ и й  архит ект ур у  Ш и р в ан а .

В системе и м ето д ах  у к р а ш е н и я  ж и л и щ а  т а к ж е  м о ж н о  проследить  
не ко торые  об щи е закономернос ти .  В места х  с з акр ы той  конструкцией 
до ма ,  без г алер ей и лод ж и й ,  к а к  пра вило,  богатых лесом, получила  
ра спр остране ние  о р н а м е н т а л ь н а я  р е з ь б а  на широки х полях,  без особых 
з абот  о фо рм е  самой дета ли.  З д е с ь  м о ж н о  встр етить  оконную коробку,  
р а з у к р а ш е н н у ю  удивительной резьбой,  но не им ею щую  д а ж е  п р а в и л ь ­
ной геометрической формы.  Тако вы Ка йт аг ,  Т а б а с а р а н ,  Гидатль .  Там 
же,  где роль  основных худ ож ес тв ен ны х  элементов  вы п о л н яю т  консоли,  
столбы,  иногда  балки,  б ал ю с тр а д ы  и больших пл о щ а де й  д л я  резьбы 
нет, с л о ж и л а с ь  д р у г а я  т р а д и ц и я  — у к р а ш а т ь  посредством при дания  
в ы ра зи т е л ь н ы х  худо же ств ен ны х  фор м пр ед мета м  укр аш ени я.  Тако вы  
трад иц ии  акушинцев ,  цу д ах ар ц ев ,  ла кц ев ,  части ав ар ц ев  и л е з г и н " ’". 
Д а ж е  р а с с м а т р и в а я  ж и л и щ е  д арг и нц ев  по зонам,  мы, н а р я д у  с об щи м 
сходством и единым типом строительства ,  о б н а р у ж и в а е м  сво еобра зн ые 
черты дом ос трои те льств а  у к а ж д о й  группы, св я за н н ы е  с р а з л и ч и я м и  в 
природных и эконо мических условиях.

Ж и л и щ е  предгорной зоны —  д в у х э т а ж н о е  камен ное  здание,  с к р е п ­
ким перекрытием и плоской крыш ей,  сходное с ж и л и щ е м  горского  т и ­
па. 11ГО особенности;  с лабо  в ы р а ж е н н а я  ве р а н д а ,  больш ой кр ытый двор,  
более  р а з в и т а я  система отопления,  п р е о б л а да н и е  пом ещений д ля  круп 
н о ю  рогатого скота и л ош адей,  а т а к ж е  д л я  хр ане ни я  зерна ,  сена и 
соломы.

Д л я  ж и л и щ а  горной зоны х а р а к т е р е н  большой процент  о д н о э т а ж ­
ных и од но ка м ерн ы х  ж и л и щ ,  свя за н н ы й  с общей бедностью кра я ,  зе-

■оя Л . Б. П а н е к. У каз. соч., стр. 7.
'•'6 С р . Г. Я. М  о в ч а н. И з архитектурного  наследия аварского  народа , ст. 20) 
><<7 Л . Б. П а н е к .  У каз. соч. стр. 14.
•<'* Там ж е, стр. 15.
09 С р. Г. Н. Л ю б и м о в а ,  С. О. X а и - М а г о м е д о в. Н ар о д н ая  архитек ­

тура  ю ж ного Д агестан а , стр. 26.
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м е л ь н а я  тестнота и в ы з в а н н ая  ею много этажн ость ,  маленький  двор,  
пр ео б л ад ан и е  в хозя йст венных постройках  пом ещений д л я  скота,  с л а ­
бее  разви тие  системы отопления.

Д л я  горно-долинной зоны х а р а к т е р н ы  открытый д в у х э т а ж н ы й  дом,  
б о л ь ш а я  вер ан да ,  п р е о б л а д а н и е  ск ладски х помещений н ад  ж и в о тн о в о д ­
ческими и пр.

Таким об р аз о м ,  и в дан но м  случае  п о д тв ер ж д ается  о п р еделяю щее  
значение  природно-ге ографичес ких и хоз яйственных условий в ф о р м и ­
ровании и ра зв ити и д ом ос троит ельс тв а  и его форм.  Мы м о ж е м  отме­
тить, что дар ги нс ко е  ж и л и щ е  в своей исходной форме,  особенно в своих 
наиболее  ст ар ы х  о б р аз ц а х ,  немногим отли ча ется  от  ж и л и щ а  других 
н арод ов  Д а г е с т а н а ,  имея  в то ж е  вр е м я  ряд  специфических особеннос­
тей. Н а л и ч и е  о б щ его  и специфического,  типического  и частного в жи- 
лиьӀе  ( к а к  и в други х о т р а сл я х  м ате р и ал ьн о й  кул ьт ур ы)  мо ж н о  р а с ­
см а т р и в а т ь  в несколь ких аспектах:  этническом (сходное  и о т ли чи те ль­
ное, с вяза нн ое  с этническим родством,  общностью п р ои схо ж де н ия  и пр .) ,  
историческом (иноземное  влияние ,  изол и рован но сть  или св я зи  края ,  
уров ень  р азв и ти я  общественно-эк оно мич еских  отношений,  общно сть  ис­
торических судеб  и пр.) и з он альн ом  (в соответствии с естественно-  
историческими з она м и ) .

Д ейс твие  всех этих  ф а к т о р о в  не од ина ко во  в разны е исторические 
эпохи. В наиболее  ранний пери од п р е о б л а д а е т  зо н ал ьн ы й  и отчасти э т ­
нический,  в средн евековье  и вп лот ь  до  XX в ек а  увеличива етс я  влияние  
ссииа льно -эк он оми чес ко го  ф а к т о р а ,  а  в советское  врем я,  в эпоху а к т и в ­
ного воздейс тви я  чело века  на  природу,  эпоху прям ого  учас тия  и по мо­
щи госуда рст ва  в ж и л и щ н о м  строительст ве  действие  зон альн ого  и э тни ­
ческого ф а кт оров  с т ал о  о щ у щ а т ь с я  еще меньш е (на пример,  с о в р е м е н ­
ные городского  т ипа  д о м а  в горной зоне) .

Д а л ь н е й ш е е  изучение ж и л и щ а  д ар ги нц ев  и других народ ов  Д а г е  
стан а  несомненно вы я в и т  еще больший,  по к а  неизвестный на м м а те р и а л  
по д ан н о м у  вопросу.

Д а р г и н с к и е  поселения и ж и л и щ е  не были в пр ош лом предметом 
специаль ног о  опи сан ия  и исследования .  М а т е р и а л ы  по  этому вопросу 
мы встр еча ем  толь ко  в виде  отдел ьны х ф рагм ен тов  в ра зн ог о  рода ис­
торических и геогр аф ич ески х  сочинениях.

П е р в ы м и  д ан н ы м и  о дар ги нс ки х  поселениях мо ж н о  считать п о к а ­
з а н и я  арабс к их  источников  о р а зл и ч н ы х  го рода х  и крепостях  в Д а г е ­
стане.  Ц енн ым  подспорьем д л я  изучения истории дар ги нс ки х поселений 
и ж и л и щ а  я в л яю т ся  археологи чес кие  м ате о и алы ,  слово  котор ых в ряде  
случа ев  явл яе т с я  р е ш а ю щ и м .  Бо л е е  полное  описание  ж и л и щ а  и посе 
лений Д а г е с т а н а  на чин ается  с XVII века ,  ког да  Д а г е с т а н  вош ел в т е с ­
ное соприкосновение  с Россией.  Д о р е в о л ю ц и о н н а я  э тн о гр аф и я  со бр ал а  
зна ч ит ел ьн ый м а т е р и а л  по посе ления м и ж и л и щ у ,  но односторонность  
подхода  и н и в е ли р о в к а  местных особенностей зн ачительно снизили к а ­
чество этих описаний.  В советское  вр е м я  поселения  и ж и л и щ е  Д а г е с т а ­
на  опи сан ы у ж е  н а  научно-обоснованной методологической базе,  но 
ж и л и щ е  и пос еления  д арги нц ев  та ко го  оп ис ани я  не имеют.

В дар ги н с к о м  ж и л и щ е  и пос елениях с л о ж и л о с ь  соответственно 
местным пр и родн о-эконо ми чес ким ус ловия м три вида:  горное,  горнод о­
линное и предгорное .  Е сли  не считат ь  ни ж не го  предгорья ,  то такое  р а з ­
деление  в отношении поселений достаточно четко.

Типология  д арг и нс ки х поселений зн а е т  четыре  типа:  1. Р о д о в ы е  п о ­
селки (в средн евеко вье ) ,  2. Т еррит ор иа льн о-ро довы е  селения («ши») .
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3. Т е рр ит ориа льн ы е отселки (« маши »)  и 4. Советское,,  колхозное се­
ление.

Ори ен та ц и я  в боль шинс тве  поселений ю ж н а я ,  юг о-з ап ад на я ,  с р а с ­
четом на  солнце.  Т олько  на равнине  и в ни ж не м  предгорье  это  не всег­
д а  соблюдается .

Г рупп иро вка  селений отличается  большой скученностью; к а к  п р а в и ­
ло,  дар ги нс ки е  поселения —  это т е р р ас о о б р а з н ы е  «скопища саклей»,  
часто р а с п о л а г а ю щ и е с я  ам фи те атром.  П л а н и р о в к а  ж е  ха ра кт ери зу ется  
бесплановостью,  пр е о б л а да н и е м  аулов  с тесными у л и ц а м и  и п л о щ а дя м и  
без зелены х н асаж д ен и й .  В групп ировке  и п л ани ро вке  ясно з а м е тн а  
ра зн и ца  м е ж д у  селениями равнины,  предгорья  и гор.

Ж и л и щ е  дар ги нц ев  при своем возникновении было од но ка мерны м;  
все надобности семьи у д о в л е т в о р я л а  од на  ко мн ата ,  в которой ж и л а  
б о л ь ш а я  п а т р и а р х а л ь н а я  семья.

В своем д ал ь н е й ш ем  развитии,  про шедш ем,  примерно,  одинаково 
с эволюцией ж и л и щ а  други х горцев Д а г е с т а н а ,  оно имело,  в основном,  
дв е  тенденции;  1) р а з д ел е н и я  больш ой к о м н аты  и 2) пристройки к ней 
д оп олни те льны х помещений.

В XIX веке  д ар ги нс ко е  ж и л и щ е  было пр ед ста влен о почти всеми 
своими историческими типами,  от  од н о э т а ж н о г о  одно кам ер но го  (пе ре ­
житочного)  до д в у х э та ж н о г о  мно гокамерн ого .  В XX веке  на ч ин аю т ш и ­
ро ко р асп р о стр ан я ть ся  о д н о э т а ж н ы й  к в а д р а тн ы й  в плане ,  современный 
дом,  приподняты й и т. п.

Д л я  усадь бы дар гинцев ,  к а к  и всех горцев  Д а г е с т а н а ,  х а р а к т е р ­
ны теснота,  не разви тость  ус аде бны х построек,  ра с п о л о ж е н и е  их на п е р ­
вом э т а ж е  до ма ,  почти полное  отсутствие пр и усад еб н ых  участков.  Т о л ь ­
ко в ни жнем  предгорье  у с а дь б а  более  р а з в и т а  и в некоторой степени 
сходна  с плоскостной.

Типология  дар ги нс ко го  ж и л и щ а  сходна  с типологией ж и л и щ а  д р у ­
гих н арод ов  Д а г е с т а н а  и имеет четыре  типа:  одно эт ажн ое ,  д в у х э т а ж ­
ное, м н огоэ таж н ое  и приподнятое .  В нас тоящ ее  вр е м я  мн огоэ таж н ы е 
ж и л и щ а  не строят  — больш е стро ят  дву х э та ж н ы е ,  о д н о э т а ж н ы е  и п р и ­
поднятые.

В современном ж и л и щ е  пр оиз ошли огромные  изменения,  с в я з а н ­
ные с улучшением м ате р и аль н о го  п о лож ен ия  населения ,  дорог,  о б ме н ­
ных связей  и пр., с повышением культурного  уровня .  И зм ен ен и я  косну­
л ис ь  типологии ( п р е о б л ад а н и е  современных о б р аз ц о в ) ,  д в о р а  ( р а с ш и ­
рени е) ,  хозяйст венны х построек (уменьшение)  к ом н ат  (увеличение  
о б ъ е м а  и кол ичества) ,  окон (увеличение количества  и величины) ,  сис­
темы отопления  (печь вместо  ка м и н а )  и др.

Особенно велики изменения  во внутреннем уб ранстве ,  которое  с 
на и бо льш ей  силой демон стр ир ует  те ре волю ционные пре об ра зо вани я ,  
которые за м етн ы  в дар ги н с к о м  ауле.  М о ж н о  сказатц,  что произошел 
переворот во внутреннем убранстве ,  на ст олько  оно преобразил ось;  ис­
ч езли многие  с тар ы е  предметы бы та  и обстановки,  появи лось  много 
новых полезных и к раси вых  вещей;  о т м и р а ю т • стар ые т ра ди ц ии  у б р а н ­
ства  и п оя вляю тся  новые.

И зм ене ни я  п р о и зо ш л и  и в строительн ых  м а те р и а л а х ,  технике с трои ­
тельства ,  в методах  в з а и м о п о м о щ и  при строительстве,  где крепче  ж и ­
вут  на к опл енн ые в е к а м и  опыт и традиции,  пол учившие новое с оде р­
жание .

З а м е т ен  известный у п а д о к  в про изводстве  некоторых д ет ал ей  д о ма  
и обстановки.  Так ,  нап ример,  у м ен ьш и лась  р езь б а  по дер еву  и камню,  
почти ум ерл о производство  местных высокох уд оже ственных,  у к р а ш е н ­
ных богатой резьбой ларей,  ш ка ф о в ,  стульев  и пр.; перест али д ел а т ь  
камины,  цен тр альн ые  столбы,  пр ав д а ,  у ж е  и зж и в ш и е  себя  практически,
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но архит ект урно- худ оже ст вен ное  значение  которых было велико и ни ­
чем равноц енн ым пока не возмещено.

В целом горное,  предгорное  и горно-долинное  ж и л и щ а  яв л яю тся  
родственными по своему про и сх ож ден ию  и р азв и ти ю  и могут р а с с м а т ­
рива ться  как  разно видности одного вида  — дар ги нс ко го  ж и л и щ а .

Д а р г и н с к о е  ж и л и щ е  ж е  в целом в свою очередь,  имеет  настолько  
много общего  с ж и л и щ е м  других даг естан ск и х народов ,  что общно сть  
про и сх ожд ен ия  его не вы з ы в а е т  сомнений,  и оно м о ж е т  р а с с м а т р и в а т ь ­
ся к ак  о дна  из фор м  даг ес танс ко го  ж и л и щ а ,  имеющая ,  пр авда ,  ря д  
специфических особенностей.



Г Л А В А  Ч Е Т В Е Р Т А Я

Н А Р О Д Н А Я  О Д Е Ж Д А

Из всех сторон материа льн ой культуры даргинцев  наименее изуче­
на на родная  од еж да .  Д о  нас тоящего  времени не опубликовано ни о д ­
ной работы,  специально посвященной данной теме. П р а в да ,  в советское 
время некоторые исследователи в той или иной мере о све щ али м а т е ­
риалы,  относящиеся  к народной о деж де  даргинцев .  Так,  Е. М. Ш илл инг  
в своем известном исследовании «Кубачинцы и их культура»  з а т р а г и в а ­
ет некоторые вопросы, связанн ые  с изучением о д еж ды  жителей одного 
из крупнейших даргинских аулов Кубачи и дает ,  в частности,  научное 
описание  отдельных элементов  женского  костюма.

Ма тер и алы  по народной од еж де даргинцев  Сергокал инско го  ра й о ­
на (в основном бывшего Урахинского  «вольного» общес тва)  с о д е р ж а т ­
ся в кандидатской диссертации А. И. Алиев а  «Социалистическое  пр ео б ­
разование  культуры и быта даргинцев  (по м а те р и а ла м  Сер гока лин ск о­
го р а йо н а) » ,  за щ ищ енн ой в 1952 году, но до сих пор не опу б л и к о в ан ­
ной и поэтому неизвестной широкой научной общественности.

Что  же  касается  дореволюционных авторов,  то у них мы находим 
только  са м ы е  отрывочные, ф ра гм ен тарн ы е  сведения  как об одежде,  так 
и о других сторонах материальн ой культуры даргинского  народа .  С в е ­
дения  эти чаще всего ка саю тс я  вообще од еж ды  «горцев Дагес тана » ,  не 
1>азличая отдельных народностей.  К тому же многие из дореволюцион^ 
ных авторов,  я в л яя с ь  представителям и царской админист рации  в Д а г е ­
стане и стремясь  д о к а з а т ь  цивилизат орску ю роль ца ри зм а  на окраинах ,  
явно недооценивали достиж ени я многовековой культуры горцев.

МАТЕРИАЛ И ЕГО ИЗГОТОВЛЕНИЕ.

Прядение и ткачество.

В натуральном,  в своей основе, хозяйстве  д арг инцев  XIX века,  осо­
бенно его первой половины, в аж н ое  значение имела о б раб от ка  кожи,  
шерсти,  растительных волокон.  Среди дом аш ни х промыслов  первосте­
пенная роль п р и н а д л е ж а л а  производству  тканей,  шедших на изготовле­
ние одежды.

Производство  тканей было известно горцам Д а г ес т а н а  еще в глу ­
бокой д»гевности. Н ач и н а я  с эпохи энеолита,  имеются неоспоримые сви­
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де тельства  того, что пле мена  Д а г е с т а н а  з а н и м а л и с ь  пр яд ени ем  и т к а ­
чеством.  Так,  у сел. Гиль яр  М а г а р а м к е н т с к о г о  р а й о н а  на  энеолитиче- 
ском поселении на  об ло м к е  сосуда  были най де ны  отпе чат ки т к а н и ' .

Отпечат ки тканей были о б н а р у ж е н ы  и на многочисленных фрагмен-  
тлх сосудов Д ж е м и к е н т с к о г о  поселения  эпохи ранней бронзы,  причем 
на  одном из сосудов сохр ан ил ся  отпечаток  тк ан и сра вн ит ельн о с л о ж н о ­
го плетения .  И с с л е д о в а т е л ь  этого поселения  А. П.  Круглое ,  отмечая  
в а ж н о с т ь  этой находки,  у к а зы вает ,  что все известные до этого оттиски 
тканей ка к  на  Северном  К а в к а з е  (Д о л и н ск о е  поселение) ,  т а к  и в З а ­
к а в к а з ь е  (находки в А з е р б а й д ж а н е )  д а в а л и  л и ш ь  «простейшее по лот­
няное  плетение»*.

З а с л у ж и в а е т  вни ма н ия  и тот  фа кт ,  что у станции М а н а с  в одной 
из к а т а к о м б  курган ов ,  дат и р у е м ы х  третьей четвертью второго  тыся ч е ­
лети я  до  н. э., бы ли  найде ны некоторые ор уд ия  т р у д а  ткачих,  в ч ас т ­
ности веретено с на де тым на  него пр ясли це м  и 36 кост яны х колок  для  
тка цк ого  стан ка ^ .  П р я с л и ц а  на ходя т  и в п а м я т н и к а х  эпохи ранн ей брон­
зы (Сигитминское ,  Верхнегунибское  поселения  и др. ) Бо л е е  с и с т е м а ­
тические  нахо дки  п р яслиц  относятся  к па м я т н и к а м  раннего  ж е л е з а  
(нач ина я  с VII  в е к а  до  н. э. и особенно с перв ых  веков  н. э.) .  С этого 
времени они с о ст ав л яю т  х а р а к т е р н у ю  пр и н а дл е ж н о с ть  жен ского  погре­
бальн ого  инвентаря .

В этот период пр я с л и ц а  из готовлялис ь  из глины,  ка м н я  и кости: 
Сыли среди них и массивные,  ко локо ловидно й формы,  и меньшего  р а з ­
мера,  более тщ а те л ь н о й  об раб отки,  д и с к о в и д н о й 'ф о р м ы .

Археологические  м а т е р и а л ы  к а к  могильников ,  т а к  и поселений 
плоскостного  Д а г е с т а н а  с о д е р ж а т  многочисленные п ря слиц а  и о б р аз ц ы  
тканей — шерст яны х и х л о п ч а то б у м а ж н ы х  П од тв е р ж д е н и е м  расп ро ст  
ранения  тка чес тва  в эт от  период я в л яю т ся  и отпечатки ткан ей на  пре д  
метах погреба льн ого  инвентаря  (меч,  ж ен ск ий  головной убор и т. д.) 
А р х е о л о ги ч е с к и е  м а те р и а лы  свид етельствуют и о ш иро ком  проникнове  
НИИ в Д а г е с т а н  в эпоху средневековья  ш ел к ов ы х  тканей,  очевидно  ̂
Б л и ж н е г о  Востока .

З а н и м а я  выгодное географ ическое  положени е ,  з н а ч и т е л ь н а я  часть  
Д а г е с т а н а  о к а з а л а с ь  очень рано  втянутой в орбиту  ож и в л ен н ы х  торго­
вых связей  народов  юго-восточной Европы,  З а к а в к а з ь я  и Передней 
Азии.

К а к  свидетельствуют армя нс ки е  и а р а бс к и е  авторы известный р а н ­
несредневековый город Семендер ,  я в л яв ш и й с я  про дол ж ит ельн ое  время  
столицей Х аза риц .  на хо дил ся  в приморск ой части Д а г е с т а н а ,  почти р я ­
дом  с исследуемой на ми территорией.  П о  д ан н ы м  этих авто ров  С е м е н ­
д е р —«большой приморский город»,  в нем про изво дятся  шер ст яны е  тка-

' В. г . К о т о в и ч. Н овы е орхаеологические пам ятники ю ж ного Д агестан а
М Л Д , вып. I, М ах ачкал а , 1959, стр. 135.

2 А. П. К р у г л о в .  С еверо-В осточны й К авк аз  во I I— I ты сячелетиях до н. э.
-’Л! ӀЛ, 68, С1,р, 43.

■* Р. М. М у н ч а е в, К. Ф. С м и р н о  в. П ам ятники  эпохи броиаы в Д агестн-
не. СА, Л» 26, 1956, стр. 174; Очерки истории Д агестан а , т. I, М ах ачк ал а , 1957, стр. 13.

'■ В. !;1. К а н и в е ц  и Г. М.  Б у р о в .  О тчет о рабо тах  Чирю ртовского отряда  
ар.чеологическон экспедицм!! 1956 г. Рукоп . фонд И И Я Л , д. 2560, стр. 80; В. М. К о- 
т о в и ч .  В ерхнегунибское поселение —  пам ятник  эпохи бронзы  горного Д г.гестана, 
-М ахачкала, 1965,'Стр. 230— 231.

 ̂ Н. Д . П у т и н ц е в а .  С еверо-восточный Д агестан  в эпоху раннего сре.аневс-
ковья. Рукоп. ф онд И И Я Л , д. 87, стр. 203— 205. М ах ачкал а , 1961.

6 .М'. И.  П и к у л ь .  Х абадинский могильник. М А Д , т II, М ахачкала , I стр. 15.8.



ИИ, имеются  рынки,  купцы и он п о д де р ж и в а е т  торговые связи  со многи­
ми ст ран ам и

К X ве к у  кр уп ны м торговым цен тром в Д а г е с т а н е  становится  Д е р ­
бент. А рабс кий историк первой половины X в ек а  Ал -И ста хр и й отмечает,  
что к Д е р б е н т у  ( Б а б - а л - А б в а б у )  «стекаются  ха за р ы ,  сериры (очевидно 
население  сев еро -за падно го  Д а г е с т а н а  — а в а р ц ы — С. Г.),  шензал ы,  
х а н з а н ы  (очевидно к ай та к и  — д ар г и н ц ы .— С. Г.),  к у р д ж и  (грузины.— 
С. Г.),  ру кла ны,  з е р и х к е р а н ы  (к убачи нц ы .— С. Г.) и гумик с севера , а 
т а к ж е  п о я вл яю тся  там лю ди из Д ж у р ж а н а ,  Т а б а с а р а н а ,  Д е й л е м а  и 
Д ж и л я » * .  Он ж е  пишет:  « И з  Б а б - у л - А б в а б а  вы воз ятс я  полотняные 
о д еж ды  и не вы дел ы в а е т ся  полотнян ых  о д е ж д  в Арране ,  Армении и 
Адер бейд жа не ,  нигде,  кроме этих мест»®.

Н а д о  полагат!, ,  что кубачинское ,  к а й та гско е  и др уги е  об щ е с т в а  Д а ­
гестана  не то ль к о  пр и об ре тали в н а зв а н н ы х  вы ш е  торговых цен трах  
привозные ткани,  но и р е а л и з о в а л и  свои изде лия  и п р е ж д е  всего сукно,  
холст,  о которых уп оминается  выше.

З н ач ит ельн о  более полные и точные сведения  п о я вл яю тся  в пись­
менных источниках позднее.

Автор середины XVII  ве к а  Эвл ия  Ч е л е б и  писал ,  что в Д а г е с т а н е  
«очень ра зв ит о  кустарничество.  Ч а с т о  вст реч ают ся  м а н у ф а к т у р н ы е  
г.редприятия» У п ом ин ая  « м а н у ф а к т у р н ы е  предприятия» .  Ч е л е би  оче­
видно имел в виду широко ра спр ос тране нн ы е  д о м а ш н и е  пр ом ыс лы  по 
изготовлению тканей.

В X V I I I — XIX вв. дарги нцы ,  к а к  и все горцы Д а г е с т а н а ,  из готовл я ­
ли ткани из овечьей и частично в е р бл ю ж ь е й  шерсти,  из козьего  пуха,  
конопли,  р е ж е  из х лоп к а  и шелка .

Участник посольства  1715— 1718 гг. в П ерс ию  А. И. Ло п у х и н  в сво- 
е.м « Ж у р н а л е  путешествия  через Д а г е с т а н »  пишет,  например,  о куб а-  
чинцах;  « Ре м есло у них такое  — д ел а ю т  много  хорош ев а  р у ж ь я  м е л к о ­
го, т а к ж е  ска зы ваю т,  и пушки льют.  Они ж  имеют у себя  не малое  д о ­
вольство  шерсти,  ис которой сукна  д е л а ю т  сами и по их м ас терст ву  не 
худо дел аю т»  " .  Тот ж е  автор  отмечает ,  что «шерсть  у них и з р я д н а я  и 
мяг ка ,  купят  оную весо.м в батма н,  а в котором 14 фунтов ,  з а  сам ую  
д о б р у ю  по 20 алтын бат м ан,  а иное время и меньши». С р а в н и в а я  приве- 
-зенную из К убачи  шерсть  с испанской,  Ло п у х и н  п р и зн ав ал  пер вую  
лучшей

Автор конца  XVIII  века  Д.  И. Ти.хонов в своем «Описании С е в е р ­
ного Д а г е с т а н а »  пишет о К айт агско м  уцмийстве,  что здесь «из шерсти 

■овечьей д ел а ю т  н а ' п р о д а ж у  ж  и д о м а ш н и е  упот ребле ни я  простые сукна:  
синие,  черные,  белые.. .  и б у м а ж н ы й  холст»

В своем «Опи сании  Д а г ес т а н а » ,  отно сящем ся  к 30 годам  XIX века ,  
М. К. Ков алевски й и И. Ф. Б л а р а м б е р г ,  свидетельствуя ,  что кубачин-  
ские «ж ен щи ны  у п р а ж н я ю т с я  в тка нь е  хол ста  и узк их сукон», у к а з ы ­
вает  т а к ж е  на  за н я т и я  кубачи нце в  шелк ов одс твом

7 Д о р н .  И звестия о х а зар а х  восточного историка Т абарн, Ж М Н П , 1844, 43 отд., 
стр. 8Г; Н. А. К а р а у л о в .  С ведения арабских писателей о К авказе , Армении и 
А дербейдж ане. С М О М П К , вып. 29, стр. 55; его ж е. С ведения арабских  географ ов IX 
и X вв. С М О М П К , вып. 38, стр. 5, 43, 118; П. С. С а в е л ь е в .  М ухам м еданская  
нум изм атика в отнош ении к русской истории. С П б., 1847, стр. 9.

8 И. А. К а р а у л о в .  С ведения арабских  писателей..., стр. 15.
6 Там Же, стр. 11.
'0  О тры вки из «П утеш ествия Э влия Челеби». Рук. фонд ИИЯ-'1 Д аг. ф илиала 

-ЛИ С С С Р, д. 1157, стр. 94.
А. И. Л о п у х и н .  Ж у р н ал  путеш ествия через Д агестан . 1718 г. «И стория, 

гео Ӏраф ия и этнограф ия Д агестан а  X V III— XIX вв.». М., 1958, стр. 30.
12 Там ж е.
'3  Д , И. Т и х о н о в .  О писание северного Д агестан а . 1796. «И стория, географ ия 

и этнография.,..» , стр. 134,
'■•М , К. К о в а л е в с к и й  и И.  Ф.  Б л а р а м б е р г ,  О писание Д агестан а . 

«Историй, географ ия и этнограф и я Д агестан а» , стр, 310.
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К а к  видно из приведенных вы ш е  данных,  изготовление тканей бы­
ло  же н ск им  заня тием .  Ж е н щ и н ы  ос ущ ествляли  все процессы пря де ния  
и тканья .

Среди  ткан ей д о маш не го  изготовления  первое  место  з а н и м а л о  су к­
но, что о б ъя сн яе тся  зн ач ит ельн ым  разв ити ем  овцеводства .  С ук н о д е л и ­
ем з а н и м а л и с ь  почти во всех селениях дарги нце в ,  причем его главны ми 
ц ен тр ам и  явл ял и сь  Ц у д а х а р .  Х а д ж а л - М а х и .  Аку ша,  У р к а р а х ,  Сутбук,  
Усиша,  Ме усиш а,  Д ей бук,  Урар и,  Д у а к а р и  и некоторые другие  об щ е с т ­
ва ,  изде лия  котор ых  сла в и л и с ь  по всему К а в к а з у  и были известны в 
З а к а в к а з ь е  под н азв ан и ем  «ку бачинские  шали».  О д н а к о  самы м лучш им 
п р и з н а в а л о с ь  «ц у д ах ар ско е  сукно»,  из готовлявше еся  в селениях Хад-  
ж а л - М а х и  и Ц у д а х а р .

Д а ж е  в оф и ц и альн ы х  д ок ум ент ах  при оценке  качества  изделии 
кус тарей области  особое место  отводилось  сукн ам  х а д ж а л м а х и н с к и х  
мастериц.  П ри этом отмечалось ,  что «они тонки,  не ж ны  и весьма проч­
ны, упо требя ю тся  на д ам с к и е  пл атья »  Ц е н а  лучш их  сортов  этих су ­
кон, по тем ж е  док умент ам ,  д о хо ди ла  «до 200 руб.  за  кусо к  дли ною в 
10 -  12 аршин»

Акушинские ,  цу д ах ар ск и е  и куб ачинские  сукна высшего качества  
из готовляли сь  из в е р б л ю ж ь е й  шерсти,  к от орая  пр и о бр е т а л ас ь  в З а к а в ­
казье ,  в Аст рахан и,  К изл яре ,  Д ербенте ,  Бу ха ре ,  в Киргизии и д а ж е  в
1 авризе ,  а т а к ж е  из козьего  «уха .

Н а р я д у  с сукноделием больш ое зн ач ени е  имело изготовление  т к а ­
ней из конопли — «дикӀуми».  Ц е н т р а м и  изготовления  этих  тканей я в ­
л я л и с ь  в основном селения  Кайт аг ско го  у ч аст ка ,  а т а к ж е  К ищ а ,  Ку- 
бачи и др.

Н а  былое  р аспр ос тр ан ен ие  ткан ей из конопли у к а з ы в а ю т  « П о с т а ­
новления  К а й т а г с к о г о  уцм и я  Р у с т е м -х а н а »  — п а м я т н и к  обычного  п р а в а  
д арги нц ев  XVII  в. В них, к а к  еще в свое вре мя  отм еча л  Е. М. Ш и л ­
линг,  в качестве  н а т урал ьн ой о п латы  ш т р а ф о в  с подвластн ого  н а с е л е ­
ния, обычно на з ы в а е т с я  тк ань  из конопли — х а п ц а л д и к

В таких селениях к а к  Мюрего ,  К а р а ц а н ,  Б а р щ а м а й ,  Д ж а в г а т  и др.,  
изго товляли сь  и ткан и из хлопк а  и шелк а .  Хл опок и ш ел к часто в в о з и ­
ли из А з е р б а й д ж а н а  ( Н у х и ) , г д е  ж и те л и  этих селений р е а л и з о в а л и  свои 
изделия.

Хлопком их с н а б ж а л о  и население  плоскостных районов  Д а г е с т а ­
на, Б частности,  соседи-кумыки. Последние,  по свид етельству  авторов  
н а ч а л а  XVII I  века ,  соби ра ли хлопо к «в великом множестве»**.

Кро ме  того, разве ден ием  ш е л к о п р я да  в XIX веке  з а н и м а л и с ь  и с а ­
ми дар ги нц ы во многих предгорных аулах ,  особенно в Кайтаге ,  Мюрего,  
Губдене.

а )  Сукноделие .

Д л я  изготовления  сукна  «сухъбан» маст ер и цы  пр им еня ли лучшу ю 
осеннюю шерсть  молоды х б ар а ш к о в ,  полученную не путем стрижки,  а 
п) т е м  в ы щ ип ы вани я.  Ее  н а з ы в а л и  длинной шер ст ью — « у р т ла б ала» .

15 п. П е т у х о в .  Очерк К айтаго-Т абасаран ского  округа. «К авказ» , 1867, Ӏо. 
В л а д и м и р  В и л ь е р д е Л  и л  ь - А д а .м. Д в е  недели в Д аргинском  округе. ССКГ, 
вып. 8. Тифлис, 1875, стр. 20; А. С. П и р а л  о в. К раткий очерк кустарны.х пром ы с­
лов К авказа . «Весь К авказ» , т. 1, Б аку , 1914, стр. 209.

Ӏ*» Обзор .Дагестанской области за  1892 год. Т ем ир-Х ан-Ш ура, 1893, стр. 45.
'7 С С К Г, вып. 1.

И. Г. Г е р б е р .  И звестия о находящ иеся с западной  стороны  Каспийского 
м оря м еж ду  Аст,раханью и рекою  Куром н ародах  и зем лях  и о их состоянии в 1728 г. 
«Сочинения и переводы  к пользе и увеселению  служ ащ ие» , С П б., 1760, стр. 35; Беле- 
вы путеш ествия через Россию  в разны е азиатские земли..., ч. 111, СПб,, 1776, стр. 60.
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«нерезанной шерстью». Повсеместно с л а в и л а с ь  шерсть  обществ  Сюр-  
гинского уч ас тка  (селений Цугни,  Касагу ,  Наци ,  Н ахк и ,  Уреги,  Ургани 
и др . ) .  Т аку ю  шерсть  дар ги нц ы  при обр етали и в некоторых ав арски х 
об ществах  (Чох,  Анди и др . ) ,  имевших с ними тесные кул ьтурные и 
экономические связи.  Ш ер с т ь  весенней с т р и ж к и  .применялась реже.

П ер ед  об ра ботко й шерсть,  к а к  пра вило,  не мыли.  Очистив  от  г р я ­
зи и всяких примесей,  ее тщ ат ел ьн о  пе реб ир али и расче сы вали на  с п е ­
циальном ж ел езн о м  гребне  «дурига».  Неко торы е мастерицы,  особенно 
х а д ж а л м а х и н с к и е ,  п овт ор яли этот процесс  тр и ж д ы :  пе рвый  раз  для
того, чтобы получить  шерсть  ж е л а е м о г о  цвета , а второй и третий р а з — 
чтобы отобр ать  ш ерсть  высш ег о  сорта  и отдел ить  от нее н е д об ро к аче ст ­
венные вол окна .  Р а з б и в  за тем  расче санн ую  шерсть  на  небольшие 
клочья , м асте ри ца  п р и сту п ал а  к прядению.

П р я д е н и е  производи ли на  веретене и прялке .
Д а р г и н с к о е  веретено «дурук» почти ничем не отличается  от ве ре ­

тен, при мен яемых  у других на родов  Д а г е с т а н а .  Это  в ы р е з а н н а я  из д у ­
бового,  кизилового  или б арб ари сов ого  д ер е в а  г л а д к а я  п а л о ч к а  25— 26 
см длины,  круглой ф о р м ы  с крючков идной  головкой и ут олщ ени ем  в 
средней части на  ни ж не м  конце.  Веретено имело плоское  п ряслиц е  из 
дерев а ,  кости,  латун и,  диа м е тр о м  4— 6 см. Н ек о то р ы е масте ри цы  во в р е ­
мя раб от ы  н а д е в а ю т  на веретено д в а  пр я с л и ц а  сразу.

П р я л к и  встреч ались  преи мущ ественн о дв ух  видов.  Один из них — 
« к к а л а з а р и » ,  «д ар ага»  или на  ку бачи нс ком  д и а л е к т е  — «муцатте»  — 
был описан Е. М. Ш ил лин гом  '®. Эта  п р я л к а  п р е д с та в л я е т  собой узкий 
четырехгранный д ерев янн ы й столбик,  длин ой 120— 150 см, укр епленный 
на  массивном,  ка менн ом постаменте.  В верхний конец стойки в б и в а л а сь  
н е больш ая  д е р е в я н н а я  п а л о ч к а  (длиной 15— 20 см ) ,  на  которую д л я  
лучшего  с к ольж ени я  нити н а д е в а л а с ь  или г л а д к а я  кр у гл а я  кость,  напо­
м и н а ю щ а я  катушку,  или г орлы ш к о от  ра збитой бутылки;  часто сто лб и ­
ки имели 2 — 3 за п а с н ы х  отверстия  д л я  вб ив ани я  т аки х  ж е  блоков,  что 
обесп ечи вало  р або ту  нескольких ж е н щ и н  одновременно.

Так и е  пря лки  изго тов ляли сь  лучш и м и  м а с те р а м и  по о б р аб о т к е  д е ­
рева  и камн я.  Все их части по к р ы в али сь  ху дож естве н но й резьбой и 
подвергали сь  тщ ат ельн ой  отделке .

По уст ано вив ш ейс я  т рад иц ии  д а р г и н к а  р а б о т а л а ,  сидя  на  полу,  на  
подушке.

Д р у го й  вид  пря лки  — «чирхла» .  Эта  п р я л к а  с колесом, основанием 
ее с л у ж а т  д в а  п а р а л е л ь н о  р а с п о л о ж е н н ы х  коротких деревянн ы х бруска ,  
соединенных м е ж д у  собой длинной п ерек лад ин ой .  Н а  одном из брусков  
ра спо же н ы дв е  в е р тик альн ы х стойки (высота  45—50 см ) ,  м еж д у  
которым и на  оси укреплено колесо  с ручкой. К  п р оти во п ол ож н ом у б р у с ­
ку при креплены т о ж е  две  иногда  и три  стойки,  но покороче  (25— 3 0 с м ) .  
Они с н а б ж е н ы  ж е л е з н ы м и  колечкам и,  в ко то рые в с т ав ляется  веретено.  
Некот оры е пря лки  этого типа  имеют более  сл о ж н о е  устройство.  Они 
сн а б ж е н ы  до по лни тельн ыми  приспо собле ниями (основание  и стойки с 
кр ю чк ами)  д л я  одновременной р або ты  еще  дв ух  веретен.  В д ви ж ен и е  
веретено приводится  вра щ е н и е м  колеса,  соединелного с веретеном д в о й ­
ной нитью по типу приводного ремня.

Нере дк о  ж е н щ и н ы  д л я  пр ядени я  шерсти,  а вместе  с те м и д л я  р а з в ­
лечения , соб и ра лис ь  в одном помещении,  куда  приносили свои ве ретен а  
и сита  с ку де лькам и.  Они обычно сади л и с ь  в мруг, поставив  в середине  
2— 3 прялки-стойки (« к а л а з а р и » )  и с н а б ди в  их допо лни тельн ыми б ло ­
ка ми по числу р а б о т а ю щ и х  женщи н.

Н а  отрез сукна  дл и но й в 14— 16 арши н и шириной 2 арш и н а ,  не об ­
ходимого д л я  изготовления одной черкески,  шло  от 7 до 12 фунтов или

■<9 Е. Ш и л л и н г .  К убачинцы  и их культура. М .— Л ., 1949, стр. 30— 31.
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1,2— 2 р а т т а л а  ( б а т ­
ман)  неочищеннон 
шерсти или 4— б 
фунтов  готовой п р я ­
жи.

Чем тоньше б ы ­
ла  п р я ж а ,  тем л у ч ­
ше по луча лось  сукно 
и тем д о р о ж е  цени­
лось  оно. И зв естны е  
своим мастерство.м 
цу дахарские ,  аку- 
шинские,  кубачин-  
ские ж е н щи ны  при 
выполнении лучши.ч 
изделий на  з а к а з  
п р я л и ' с по мощью 
веретена  и стойки,  
т а к  как  пря лки  с ко ­
лесами,  по их м н е ­
нию, д ав а л и  более 
толст ую пряж у.

Д о  нат яги вани я  
на  тка цк ий  станок,  
нитки с веретена  
с м а т ы в а л и с ь  в м о т ­
ки при помощи мот о­
в и л а  «ай кл уми » (род  
неб ольшой рамы,  
40 см Длины и 12 см 
ш и р и н ы ) .

В некоторых се­
лениях,  в частности 
в Ш иля ги,  вместо  
р а м ы  д л я  этой ц е ­
ли  пр и мен ялс я  бо­
лее ус ове ршен ст во­
ванный инструмент  
« би ш тӀ а  гьарччи»,  
очень близкий по 
своему устройству  
к описанной вы ш е  
пр ялке  с колесом.

С м о т а н н а я  в мотки п р я ж а  пос тупала  на ткац кий стан ок  и к р а ­
шенной, и некрашенной,  о чем речь будет идти д альш е .  Если м а с т е ­
рица  ж е л а л а  сохранить  на т у р а л ь н ы й  цвет шерсти,  то мотки п е р е м а ­
ты валис ь  в клубки «цӀикӀа» .  Д л я  этого пр и мен ялось  особое  при способ­
ление «аила нчыкъ»  (букв,  кр у т и л к а ) ,  п р е д с та в л я ю щ е е  собоӀӀ две легко  
приводимые в д ви ж ени е  р ука м и небольшие ра мы  (д ли н а  60 см, шир ин а  
40 см),, пос аже н ны е  крест-накрест  на металлич еску ю  ось. Ос ь  п р и кр еп­
л я л а с ь  к массивному постамент у  круглой или кв а д р а тн о й  формы.

Вс тречаются  и некоторые разнови дности этого инструмента.  О т л и ­
чительной особенностью одного из вари ан то в  «ай л ан ч ы к ъ »  яв л яю тся  две 
пе ре к ре щ ив аю щи еся  планки с не бо льшими стойкам и на всех четырех 
концах,  з а м е н я ю щ и е  рам ы  другого  типа  «айл анч ыкъ ».  Ось,  которой в р а ­
щ ал и с ь  эти планки,  в свою очередь,  у к р е п л я л а с ь  на более крепкую 
стойку с каменной подставкой.  Если хозяйке  н у ж н а  б ы ла  дв ой на я  п р я ­

Рмс, 1, О рудия прядения: 
прялки и м отовила.
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ж а ,  она с т ав и л а  ря д о м  д в а  «а и л ан ч ы к ъ »  и сразу  н а м а т ы в а л а  сдвоенные 
нитки на  клубок.

П р е д н а з н а ч ен н а я  д л я  основы ткани п р я ж а  н а т я г и в а л ас ь  непосред­
ственно на  ткац кий станок,  д ля  чего ис по льз овалось  особое приспособ­
л е н и е  «ручручни»,  представляюилее собой две вы ре за н н ы е  из цельного 
дерева  чашечки,  соединенные м е ж д у  собой д ву мя  гориз онтальными,  па^ 
ра ллел ьн о р а с п о л о ж е н н ы м и  план очкам и.  П о л о ж и в  в к а ж д у ю  чашечку  
по одному клубку,  м астер и ца  н а т я г и в а л а  шерсть  с клубков  на ра м у  
ткацкого  стан ка ,  причем к а ж д а я  м астер и ца  д е л а л а  это с учетом того, 
какой длин ы сукно ей ну ж но выткать.

Д а р г и н с к и й  ст анок  д ля  тка нья  сукна — «кидигъ»,  описанный в 
основных чертах  Ю. В. Вад ко вск ой и несколько  подробнее  Ш и л л и н ­
гом п р ед ста вл ял  собой м ассив ную  д ер евя н н у ю  ра м у  (дли на  3— 
3,5 м, ш ирина  1 — 1,3 м) .  О д н а  из поперечных с к а л о к  рам ы  д е л а л а с ь  
подвижной д ля  того, чтобы в зависи мости  от р а з м е р а  отрезка  сукна,  
уд ли нят ь  или у к о рач ив ать  раму.

Бо к овы е  брусья  ст ан ка  имели неб ольшие по д ви ж ны е  под ста вк и с 
па зами,  в которые в с т а в л я л а с ь  ре м и зн ая  п а л к а  «мируц» (длиною 
1,42 м) .  До по лни те льн ый инвент арь  ткачихи состоял из «дурикк а»  
(гребень) ,  инструмента  д л я  при би ва н ия  нити утка ,  вы по лня ю ще го  ч ас ­
тично роль  бердо.  Он имел л о п а т о о б р а з н у ю  ф о р м у  (длина  30, ширина  
25 СМ) и изг отовля лся  из дерева .  В нижний конец его в с т а в л я л а с ь  ж е ­
л е з н а я  п ластин к а  «гребень» с мелкими,  частыми зубьями,  чтобы уд об­
ней было  д е р ж а т ь  его во время работы;  в середине  «дурикк а»  д е л а л о с ь  
два  отверстия .

Чел н о к  —  «ч ӀухӀ яр а»  — пр е д с та в л я л  собой тонкую,  53— 55 см д л и ­
ны, палочку с острыми концами,  на которую равн ом ерно  н а м а т ы в а л а с ь  
нитка  утка.

Д л я  р а зв ода  слоев нити основы,  натянутой на рам у тка цкого  с т а н ­
ка, необходимого,  чтобы пропустить челнок с ниткой, п ри м ен яла сь  
«тамкъ » -  д ли н н а я  (97 см) ,  п л о ск ая  пл анк а  с су же нн ым и концами.  
Д л я  н а ж и м а  сверху на нити основы и их ровного пе рем ещ ени я и с п о ль ­
зо вался  деревянный плоский инструмент  «ки.мцан» с дугообразно й р а ­
бочей частью (длина  33 см, ширина  в середине  6 см) .

Д л я  о б р аз о в ан и я  зева и ра з в о д а  слоев нитей основы и с п о ль з о в ал ­
ся «хъирссик» — дере вянный инструмент гвоз деобра зн ой ф ормы  с ост­
рым концом и за кр угленной головкой (дли на  11 см).

И, наконец,  в состав доп олнит ельно го  ин вентаря  входил описанный 
выше прибор «ручручни».

Тк ац ки й станок,  ка к  отмечено выше, р а с п о л а г а л с я  горизонтально.  
М асте ри ца  р а б о т а л а  сидя  на  полу — на  подушке или прямо  на в ы т ­
канной части сукна,  подстелив под себя  мешк овин у (чтобы не з а г р я з ­
нить с у к н а ) .

К о г д а  сукно было выткано,, его сни ма ли со стан к а  и присту пал и к 
мойке и уваливанию.  У в а л и в а л и  ногами,  периодически опу ск ая  сукно в 
горячую воду.  Эта  процеду ра  п р о д о л ж а л а с ь  5— 6. а иногда  8— 9 часов.  
Сполоснув  затем  в холодной,  проточной воде,  сукно з а т я г и в а л и  на  в е р ­
тикально поставленные спе циаль ны е же рди и сушили на  солнце.  Сукно 
снимали еще в л а ж н ы м ,  р а з г л а ж и в а л и  его руками,  а затем  снова  вы ве ­
ш ив али для  полной сушки.  После  этого сукно а кк ур атн о  с к а т ы в а л и  и 
в та ком виде хранили.

П р о д о лж и т е ль н о с ть  процесса  тк ань я  и вообще работы над  изгот ов ­
лением куска  сукна б ыл а  ин дивидуальна .  В бо льш их семьях,  где было 
много рабочих рук и где одна  из ж е н щ и н  могла  \ д е л я т ь  основное  свое 
вр емя  ткачеству,  отрез сукна ука за н н ы х  выше  р а зм еро в  мог быть изго-

20 Е. М. Ш и л л и н г .  К убачинцы  и их культура, стр. 31—32
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товлен Б течение  10— 15 дней;  в м а л ы х  семьях,  где ж е н щ и н а  з а н и м ал а с ь ,  
и други ми рабо тами,  — за  30— 35 дней и более.

П р о с л а в ле н н ы е  масте ри цы  т р а ти ли  на  эту р а бо т у  еще больш е в р е ­
мени (4— 5 месяц ев ) ,  особенно пр и изготовлении сукна  из в е р б л ю ж ь е й  
или белой овечьей шерсти.  З а т о  их тончайши е изделия  не зн а л и  к о н к у ­
ренции.  Т аки е  отрезы стоили 35— 40 рублей серебром а са м ы е  л у ч ­
шие из них, идущие на  д ам с к о е  пл атье  — д о  200 рублей.

В К а в к а з с к о м  к а л е н д а р е  на 1893 год отмечалось:  «В особенности
с л а в ят с я  ж ен щи н ы -к устари  сел. Х а д ж а л - М а х и  и Ц у д а х а р ,  д о ш е д ш и е  в 
ткан ье  сукон из в е р бл ю ж ь е й  шерсти до  совершенства .  Х ад ж а л м а х и н -  
ские сукна  необыкновенно тонки и не ж ны  и идут на д ам ск и е  платья .  
П р о д а ж н а я  цена  их доходит  до  200 рублей за  кусок  дли ною  10— 12 
аршин»

Чтобы про демонс трир оват ь  перед покупат еля ми,  з а к а з ч и к а м и  или 
перед  други ми масте ри ца м и высокие  качества  своей работы,  искусные 
мас те ри цы  проп ускал и изготовленные ими отрезы через м алень ко е  к о ­
лечко,  пр едназнач енн ое  д л я  мизинца,  л и б о  с р а в н и в а л и  с г л а дк и м и  ф а б ­
ричными тка н ям и  из чистого на т у р а л ь н о го  ш ел к а  «дарай».  «С у к ъ б а н  
д а р а й  гъуна  саби» (сукно ка к  д а р а й )  говорили они, р а с х в а л и в а я  свой 
тсвар .

Мо дны м и считались  серый ( м ы ш и н ы й ) ,  белый,  а из в е р б л ю ж ь е й  
шер сти— на ту р ал ьн ы й  ж елт о в а ты й  цвет,  хотя  ш иро кое  применение , осо­
бенно д л я  будничной од еж ды ,  имели сукна  черного,  ры же ват ог о ,  син е­
ват ого  цветов.  Шерсть ,  п р я ж а  или готовое  сукно неровной расцв етки 
нередко подвергалось  к р а ш е н и ю  (см. ни ж е) .

б) Производ ство  ко но пля ных  тканей.

Многие дар ги нс ки е  обще ства  (К ищ а ,  Ш иля ги,  В ар си т ) ,  к а к  мы уже  
отмеч али выше,  за н и м а л и с ь  и в о зд елы ва н и ем  конопли — «к ъ ам а»,  из ­
д ел и я  из которой (ткань ,  веревки,  мешки и т. д.) шли к а к  на  у д о в л е т ­
ворение н у ж д  семьи, т а к  и, частично,  на пр о д аж у .  Среднее  хозяйст во  
обычно в ы севало  2 — 3 сагь  конопл яны х семян.

Кон оп лю дар ги нц ы сеяли т а к  же,  к а к  многие  другие  яровы е к у л ь ­
туры в середине мая .  П о л я  под коноплю т щ ател ьн о  у д о бр я л и  н а в о ­
зом,  но посевы не поливали.  Уб и р ал и  коноплю в августе-сентябре  в з е ­
леном виде,  причем в ы к орч евы вали  с корнями.  В ы р в а в  100— 150 стеб ­
лей (толстые и тонкие стебли уб и р ал и сь  отдел ьно ) ,  д ар г и н ц ы  с в я з ы в а ­
л и  их в снопы и тут ж е  от р у ба л и  топором корни. З а т е м  из 10— 15 сн о­
пов д ел ал и  копны и ставили их сушить  на  кр ы ш е  д о м а  или в поле. 
К а к  только  стебли высыхали,  д л я  этого тр ебо в ал о сь  5— 7 солнечных 
дней (в д о ж д ь  стебли уби р ал и  под навес ) ,  их снова с орт ир овали в з а ­
висимости от дли ны и опять  з а в я з ы в а л и  в снопы, которые ск реп ля ли 
у ж е  в середине и с двух  концов.  В т ако м  виде  их в е з л и  н а  берег р е ч ­
ки, где з а м а ч и в а л и  в спе ци аль ны х пр уд иках  или я м а х  — «даркки».  С л о ­
ж и в  снопы в я м у  ря да ми ,  их по к р ы в а ли  в етка м и  д и к о р а с т у щ и х  д е р е в ь ­
ев или соломой,  за тем  впу ск али через спе циаль но пр оры тую к а н а в у  
воду.  Конопля  в тако м  виде н а х о д и л а с ь  в воде в течение 10— 15 дней,  
т. е. до тех пор, пока  лубя н ое  волокн о не п р и обр етало  способность л е г ­
ко отделяться.  Вы моче н на я  конопля  в ы с у ш и в а л а с ь  тут ж е  или на  к р ы ­
ше дома,  за тем по д в е р га ла с ь  мятью,  что обес пе чивало окончательное  
отделение волокн а  (луба )  от древесины стебля .

2' о .  В. М̂ а р г г р а ф. Очерк кустарны х промы слов С еверного К авказа , 
]Ь&2, стр. 92.

» 2? «К авказский  календарь на 1893 год», Тифлис, 1892, стр. 157.
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М я л к а  д е л а л а с ь  из массивной деревянн ой или каменной подставки 
овальной ф ор мы (в виде на к ов аль н и)  и била  — «урк»,  утолщ енн ого  в 
середине  бруска  с ручкой (длиной 110— 130 см, шириной 10— 12 см),  
вырез анн ого  из цельного дерева .  В отдельных местах  било д ел ал о сь  
плоским п р а б о ч а я  часть  его им ела  острые зубья .

Процес с  м ятья  вкл ю ч ал  в себя  и процесс  трепания ,  р а з м я г ч е н и я  и 
д а ж е ,  к а к  д ар ги н ц ы  утве р ж да ю т ,  беления.  И з м я т ы е  во локн а  за тем  под ­
вер гали сь  прочесыванию.  Гребнем или чесалкой — «бирхя м» — с л у ж и л  
особым об раз ом  связа нн ый пучок ст ерж ней  куриных перьев,  покрытый 
сверху д л я  крепости грубой тканью.  Этим инструментом сортировались-  
волокна .  от би р ал и с ь  лучшие,  от де лялис ь  не д оброк аче ственны е ( ко ро т ­
кие и грубы е) ,  ш едш ие на  изготовление мешков,  грубого об ер точнога  
м а т е р и а л а  н г. п.

Проце сс  пряд ени я  конопли д ел и лся  на  д в а  этапа .  С н а ч а л а  ручным 
способом «за г о та в л и в ал и »  волокно д л я  пр яд ен ия  и сучения — «дузы»:  
вы т яг и в ал и  из кудели волокн о ну жной д л я  нити толщины,  слегка  с м а ­
чи ва я  его водой.  З а т е м  пр ис туп али к сучению с по мо щ ью п р ялки  и в е ­
ретена.  П р я л к и  с т ре мя  веретенами,  о которых говорилось  выше,  пр и ­
менялис ь  ч ащ е  всего именно при изготовлении п р я ж и  из конопли.  Д л я  
трех веретен обычно д ел а л и с ь  три с ам ос то ятель ны х «заготовки» в о л о к ­
на, к а ж д а я  из которых им ела  свое назначение.

Сп ряденн ы е  нитки — «барк» — тем ж е  способом,  к а к  и шерс тя ные ,  
пе р е м а т ы в ал и сь  на мотки,  за тем  под су ши ва ли сь  и в ы б ел и в ал и сь  на  
солнце.  Ко но п лян ую  пр яжу ,  кроме того, особым о б р аз о м  о б р а б а т ы в а л и  
в горячей зольной воде,  мыли на  речке,  к р а х м а л и л и ,  используя  д л я  
этой цели ячменную,  а в некоторых местах  и пшеничную муку.

Ч а с ть  н а к р а х м а л е н н о й  и высушенной п р я ж и  ш ла  на  основа ни е  т к а ­
ни, д р у га я  — на уток.

П ри  изготовлении ко но пля ных  тканей во многих селениях п ол ьз о ­
ва лис ь  спе ци аль ны м приспособлением — сновал ьней —  «рурченти».  
П р е ж д е  чем н атяги вать  нити основы на  станок,  их н а т я г и в а л и  на «рур-  
ченти-й’ с учетом того, какой д о л ж н а  быть  д л и н а  ткани.

Д а р г и н с к а я  сн ов альн я  п р е д с т а в л я л а  собой не очень массивную,  ч е ­
тырехугольну ю д ер евян н у ю  р а м у  (длина  190 см, ши ри н а  160 см) .  Д л я  
прикрепле ния  нити на  к а ж д о м  из пр одольны х брусьев в б и в а л о с ь  по 24— 
25 гвоздевидных колы шек.  С н я т а я  со сно вальни п р я ж а  у ж е  ш л а  на  
т ка цк ий  станок;  часть  ее н а м а т ы в а л а с ь  на р а м у  станка ,  др уга я ,  в виде 
за пл етен но й косы, с в и сал а  у но жки станц,  пока п ерв ая  полови на  в го ­
товом виде не пройдет  на валик.

С тан ок д л я  конопляной ткани — «души б уш ан  ч и къ а»  — по своему 
устройству  значительно  о т ли ча лся  от более  простого тк ацк ог о  ст ан ка  
д л я  сукна .  Он пр е д с та в л я л  собой деревянн ый к а р к а с  на  четырех н о ж ­
ках  треугольной формы,  несколько  н а п о м и н а ю щ и й  остов горской арбы. 
К а р к а с  состоял  из двух  про дольных  брусьев  (дли н а  бруса  250 см) ,  
обр&.уюш их с одной (задней)  стороны острый угол  и соединенных при 
помощи металлическог о  обруча;  с против оп оложной,  широкой  стороны 
брусья  были соединены м е ж д у  собой поперечной переклад иной,  я в л я в ­
шейся  одноврем енно и сидением д л я  ткачихи.  Н а  передней н ож ке  п р а ­
вого бруса  имелось  отверстие  с колом д л я  з а к р е п ле н и я  п р я ж и  основы.

Н а  к а р к а с е  были установлены приспособления:  1) д л я  о б р аз о в ан и я  
зева ,  2) д л я  при би ва н ия  уточной нити к опу шке ткани,  3) д л я  н а п р а в л е ­
ния нити основы в гор из он тальн ом  положении,  4) д л я  н а м а т ы в а н и я  
готовой ткани.

Ориг ин ально  устройство  зе в о о б р аз у ю щ е го  приспособления.  К  пото­
лочной бал к е  д о ма  пр и в яз ы в а ю тс я  д в а  веревочных кольца ,  в к о т о р ы е  
про девается  м асси вн ая  д ер е в я н н а я  па лка .  В центре  к па л к е  п о д в я з ы ­
ваютс я  д в а  шнура .  Эти ш нур ы при кр епл яю тся  к « д е р ж а в к а м » ,  на  ко то ­
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р ы х  посредством оси з а к р е п л я ю т с я  два  ролик а  с в ы е м к а м и  по поверх­
ности д л я  шнура .  Ч е р е з  вые мки  р о л и к а  пр од ев ается  другой шнур,  
который пр и в яз ы в а е т с я  к ре м и з а м  з а  к р а я  верхней ремизной палки.  
К  н и ж ни м  ремиз ным  п л а н к а м  пр икрепле ны  стремена ,  идущ ие к под- 
н о ж к й м - п е д а л я м  — « т Ӏ я х Ӏ л а  уркьли»;  п ро тив оп оло ж ны е  концы педалей,  
в свою очередь прикре пле ны через шнур к з а д н и м  н о ж к а м  к а р к аса .

П рис по соб ление  д л я  пр и би ва н и я  уточной нити —  берд о «дур ик к а»  
(букв ,  «гребень») п р ед ста вляет  собой свое обр азн ую  четырехугольную 
р а м у  с выступом или ручкой в середине верхней части.  В р а м у  плотно 
др у г  к др угу  вс тав лены  зуб ья  из к а м ы ш а .  Б ерд о по к р а я м  имеет  от в е р ­
стия  д л я  веревок,  посредством которых оно при кр епл яется  к б ал к е  
потолка .

П рис по соб ление  д л я  н а п р ав л е н и я  нити основы в ровном гори зо н­
тальн ом  по лож ени и « к ъ я м к ъ я »  т а к ж е  п р едста влен о  чет ырехугольнок 
ра мой (30 см высоты и 50 см ш и р и н ы ) ,  укрепле нной на  расстоян ии  
130— 150 см от переднего кольца  ка р к а с а .  В ер х н я я  часть  этой р а м ы  
собственно и пр едста вл яет  н а п р а в л я ю щ и й  брус.  Д л я  н а м а т ы в а н и я  гото­
вой ткани станок  имеет  ма ссивный то ва рн ый в а л и к  («т ар к ») .  Он пр и ­
креплен к д ерев янн ы м  уп ор ам  с в ы е м к а м и  на  расстоянии 25— 30 см от 
«сидения»,  вбиты м в про дол ьн ые  брусья  к а р к а с а .

Д л я  н атягн в ан и я  основы тка ни  на  ст ан ок  н а ч а л о  нитей проводится  
вокруг  правог о  упора  тов арног о  в а л и к а ,  за тем  пр отягива етс я  вдо ль  
правого  бруса,  за в о д и т ся  в мета ллич еско е  кольцо «къ ял» ,  пр и к р еп л ен ­
ное к обручу за дней части станка,, д а л е е  проходит  через н а п р а в л я ю щ и й  
брус;  за тем к а ж д а я  нить в отдельности п р од еваетс я  в галево  ре миз а  
(« глаз ок ») ,  проходит через зу б ь я  бе рд о  и, наконец,  концы всей пр о д е ­
той в ремиз  и бердо основы п р от яги ваю тся  д а л ь ш е  и п р и в яз ы в а ю тс я  
к то в ар н о м у  валику.  Ч у т ь  вы тян ув  нити основы на  валик,  ж е н щ и н а  
приступает  к процессу тканья .

Станок,  кр оме  того, имел л о д к о о бр а з н ы й  с вы емкой в середине д л я  
ка туш ки  с ниткой утк а  челнок — «макук».  Д л я  сохране ни я  готовой т к а ­
ни в ровном и ра стя н утом  по лож ен ии  тк а ч и х а  п о л ь з о в а л а с ь  особой 
прессо об раз ной  двойной пл ано ч ко й —  «чӀалтӀни».

Т аки м  ж е  станком дар ги н ц ы  по л ьз о вал и сь  и при изготовлении 
х л о п ч а то б у м а ж н ы х ,  а т а к ж е  ш ел к о в ы х  тканей.  В некоторых местах,  
нап рим ер ,  в Кайт аге ,  п р и м ен я ла с ь  несколько  ин а я  р а з но ви дн ос ть  этого 
с т ан к а  — она  очень на п оми на ет  т а та р с к и й  тк а ц к и й  с т а н о к

«К айтагский»  станок  « ж у л г ъ а »  п р е д с та в л я л  собой весьма массивный 
четырехугольный дер ев янн ый к а р к а с  на  н о ж к а х  (дли на  250 см, ш и ри н а  
95 и высота  н о ж е к  — 60 с м) .  Н а  пр оти во п о ло ж н о м  от в а л и к а  и от м е ­
ста  сидения ткачихи конце  он имел пр ям оу гольн ую  в е рт и ка льн ую  р а м у  
(ш ирина  95 см и высота  105 см ) ,  с л у ж а щ у ю  приспособлением д л я  н а ­
пр а в л е н и я  нити основы.  Н и ж н и е  концы этой р а м ы  про ходя т  через  па зы  
продольных брусьев  и с л у ж а т  з а д н и м и  н о ж к а м и  станка .  В ост ально м 
« ж у л г ъ а »  повт оря ет  устройство  описанного  вы ш е  тк ацк ог о  стана.

Сл еду ет  отметить ,  что на  стан ке  таког о  устройства  мо ж н о  было 
вы тка ть  т к а н ь  са м ы х  р а зл и ч н ы х  р а з м е р о в — 10— 20 м и более.  Ш и р и н а  
ткан и обычно не п р е в ы ш а л а  35— 40 см.

Ч т о б ы  п р и д ат ь  белизну,  к о н оп ляну ю  ткань ,  снятую со стан ка ,  м ы л и  
в речке,  у д а р я я  спе циаль ной  ко лотуш кой  до  тех пор, пока  тк ан ь  не с т а ­
нет белой.  Многие  ж е н щ и н ы  д л я  м ы т ь я  тако й тка ни  ис п ользо вали 
зольную (щелочную)  воду.  С этой ж е  цель ю т к а н ь  в ы в е ш и в а л а с ь  на  
солнце  или на  мороз,  а за т е м  с к л а д ы в а л а с ь  слоями определенной д л и ­
ны, обычно в 50 см — «декЬ>.

2“ С м . Н. и. В о р о б ь е в .  К азан ски е  татары . К азан ь, 1953, стр. ИЗ.
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в) Изготовление  х л о п ч а то б у м а ж н ы х  и шел к овых  тканей.

Почти такие  ж е  приемы тка н ь я  при ме н яли сь  при изготовлении 
х л о п ч а то б у м а ж н ы х  тк ан ей « п ача»  или «чаба».

К а к  мы у ж е  отмечали,  д ар ги н ц ы  при изготовлении таког о  вида  
тка ней  ис по льз овали привозной и частично (в предгорной полосе — 
Мюрего ,  Губден,  Урахи,  Б а р ш а м а й  и т. д.) свой хлопок.

Хлопок,  т а к  ж е  к а к  и шерсть,  спе рва  очиш,али, потом трепа ли 
с п ом ощ ью  ду гооб разн ог о  пр и бо ра  «хӀямдуц»,  пр и би вая  небольшим 
в а л и к о м  «токъмакъ>*. З а т е м  т ка чих а  д е л а л а  из хл оп ка  кудели (спер ва  
большие,  затем  из них м ал ен ьк и е ) ,  и когда  было заготовлено шту' :  
200— 300 мелких куделей «пишкӀе» ,  п р и сту п ал а  к прядению.  П ри  п р я ­
дении нити из хлопковых волокон почти всегда  пр и м ен я ла с ь  пр ялка .  
П р я ж у  из хл опк а  обычно п о д к р а х м а л и в а л и ,  используя  д л я  этога  
пшеничную или ячмен ну ю муку.  Проц есс  п е р е м а т ы в ан и я  п р я ж и  на 
мотки,  н атяги ван и я  на сновальню,  на ткац кий станок,  и, наконец,  те х­
ника  тк ань я  и о тбе лив ан ия  готовой ткан и были почти те же ,  что и при  
изготсБлении ко но пля ных  тканей.  К а к  особый прием,  здесь  следу ет  
отметить опу скание  готовой ткани перед отбе лив ан ием  в свежнй ко р о ­
вий навоз на  целые сутки.  Х л о п ч а то б у м а ж н ы е  ткан а ,  в отличие  от д р у ­
гих вьдов.  нередко д ел а л и с ь  в клетку ,  д л я  чего часть  пр яж и,  идущей 
на  уток,  краси лась .

ӀИелковых тканей дарги нц ы изгот овля ли го ра зд о  меньше. Тем не  
менее  в отдельных селениях этот  промысел играл  н е м а л о в а ж н у ю  роль.

О распр остране нии  шелк ово дс тва  в Д а г е с т а н е  во второй половине
XIX века  О. В. М а р г г р а ф  писал  следующее:  «Относительно шелковой 
вы рабо тк и Д а г е с т а н а  нет д а ж е  и поверхностных сведений.  Но кустар и-  
оружейник и,  при ше дш ие  оттуда ,  говорят,  что т ам  есть целые  селения ,  
где шелк ом за н я т ы  же н щ и н ы ;  что т ам  ведется  в совершенстве о к р аск а  
и  изготовление ниток  и ш нур ков  и д а ж е  из редка  ткут канаус ,  же лты й 
и красный,  на  п латья  тузе мны х ж ен щи н»

Ц е н т р а м и  про из водст ва  ш ел к о в ы х  тканей были селения Мю рег о ,  
Б а р ш а м а й ,  К а р а ц а н ,  Д ж а в г а т  и др. Ш ел к о в ы е  тк ани  в основном ш ли  
на  удовлетворение  потребностей семьи,  в частности,  на  изготовление 
головных пла тко в  же нщ ин ,  и только  частично р е а л и з о в а л и с ь  на рынке .

Ра зв е д ен и е м  ш е л к о п р я д а  в у к а з а н н ы х  селениях з а н и м а л и с ь  ж е н ­
щины.  Частично ш ел к в виде коконов,  вол ок н а  или готовой п р я ж и  
п р и об ретался  в кум ыкских район ах ,  в селениях м а г а л а  Теркеме,  в Та-  
бас аране ,  Д ербенте ,  Те м и р -Х а н -Ш у р е  и в З а к а в к а з ь е  ( Н у х е ) .  П ри 
покупке  семена  изм еряли на пер сткам и.  В среднем ж е н щ и н а  м о г л а  
исп ользовать  2— 3 н ап ер стка  семян.

К разиедению ш ел ко вич ны х червей дар ги н к и  пр и сту п али п р и м ер н а  
в середине  м а я  Д л я  о ж и в л ен и я  червей семена  из холодного  п о м е щ е ­
ния.  где они находили сь  всю зиму,  приносили в теплое место —  ч ащ е 
всего ст авили в кар тонной короб оч ке  на н а д к а м и н н у ю  полочку.  Нередко- 
ж е н щ и н ы  д е р ж а л и  их, за в е р н у в  в платочек ,  за  пазухой.  Н а  5— 6 день 
шелковичные  черви нач ин али вы водиться ;  с этого времени в течение 
40 дней их с н а б ж а л и  зе лены м и ли стья ми  тутового д ер е в а  и т щ ател ьн о  
у х а ж и в а л и  з а  ними, с о бл ю да я  не об ходим ую чистоту в помещении,  не  
д о п у с к а я  проникновения  в него вре дн ых на секо м ы х и о берегая  от д о ­
м аш не й птицы. Чт обы  пр едохрани ть  ш ел к о п р я д  от «дурного глаза» ,  
в помещение  не допу ска лис ь  посторонние.

о . в. М а р.г г р а ф. У каз. соч., стр. 202.
25 О ш елководстве на К авказе . См. О. В. М а р г г р а ф .  У каз. соч., стр. 178—203.
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Рис. 2. Т кацкие станки:
1 — для  сукна, 2 — д л я  изготовления конопляны х тканей, 

3 — д л я  изготовления ш елковы х тканей.

П ом ещен и е  д ля  
ш е л к о п р я д а  обору- 
д о в ал о с ь  с п еци аль ­
ными пл ет ням и из 
ореш ника ,  которые 
став и ли на п о д ста в­
ки или ко лья  на  в ы ­
соту 100— 120 см от 
пола.

П е р е д  тем как  
произвести  уборку 
по мещени я д л я  ш е л ­
к о п р я д а  и вы бросить  
с тар ы е  листья ,  о б ъ ­
едки и помет,  х о з я й ­
ка  н а с ы п а л а  на  п л е ­
тень  больш ие све­
жи е  лис тья  или д а ­
ж е  веточки. К ак  
только  черви пе ре­
л е з а л и  на них, их 
вместе  с ш е л к о п р я ­
дом переносили на 
чистые плетни,  а с т а ­
рые —  в ы б р а с ы в а ­
ли

Н а  25— 30 день  
п о являли сь  первые 
коконы. Д л я  з ави вк и  
коконов  кл а л и  м е л ­
кие ветки опр е д е л ен ­
ных видов  к у с т а р н и ­
ков или вени ко об­
р а з н ы е  связки  р а с т е ­
ний. Готовые коконы 
суши ли ( з а м а р и в а ­
ли)  на  солнце ,  в ы ­
дел ив  п р е д в а р и т е л ь ­
но  неб ол ьш ую  часть  
д л я  семян.

Ч т о б ы  получить  
п ря ж у ,  коконы о п у ­
ска ли в котел  с к и ­
п ящ ей водой и по ме­
ш и в а л и  палочкой.  
К а к  т о ль ко  из коко- 

. нов о б р а з о в ы в а л а с ь  
с п л о ш н а я  масса ,  
острым концом п а ­
лочки н а хо дил и н а ­
ча ло  во локна  и н а ч и ­
на ли его р а з м а т ы ­
вать.  Мотовило м 
с л у ж и л а  опи сан на я  
выше у зк ая  р а м а  
«айклуми».  Д а л ь ­
нейшие процессы и
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пр и мен яем ые  при этом орудия  труда  оылп та кие  же ,  что и в про и зво д ­
стве тканей из конопли и хлопка.

Сл еду ет  отметить,  что на  изготовление  ш елко вы х тканей шла  
и кр уч ен ая  и не кр уче ная  нить. П о с л е д н яя  чаш,е пр и м ен я ла с ь  для  
выд елк и ткани,  пр ед на зн ач ен но й д л я  пр од ажи .

С а м а я  т онк ая  и с а м а я  л у ч ш а я  п р я ж а  ш л а  на  основу,  х у д ш а я  — 
на  уток.  Нек ото ры е тк ани  д ел а л и с ь  целиком из недоброк аче ственных 
сортов  п р я ж п  (« к е ж и » ) ,  но такие  тка ни ценились  зн ачительно дешевле.

Ч тоб ы  пр и да ть  белизну ткани,  ее в ы в а р и в а л и  в мыльной воде в те ­
чение двух  часов.  После  этого тка нь  тщ ател ьн о  пр ом ы вали в холодной 
воде  и сушили.

Ш ел к овы е  ткани шли главны м  о б р аз о м  на платки.  П оэ том у длина  
о тр еза  з а в и с е л а  от р а з м е р а  и ф о р м ы  пл атка ,  принятых в той или д р у ­
гой местности.  В К ай т а ге  ( Б а р ш а м а й ,  К а р а ц а н ,  Д ж а в г а т  и т. д.) для  
пла тко в  «ашмыг» тр еб о в а л о с ь  7,5 метр а  такой ткани,  в Мю рего  и д р у ­
гих селениях этого м а г а л а  — 10— 12 метров и т, д. П о ско льк у  ширина  
тка ни не п р е в ы ш а л а  30— 40 см, пл аток  у первых сос та в л я л  два  п р и ш и ­
тых друг  к другу  п олотни щ а  длиной 3,7— 3,8 метр а  к аж до е ,  у вто р ы х — 
шесть  полотнищ, с о с та вл явш их  к в а д р а т  (2 метра  длины и 2 метра  
ш ир ин ы ) .  К  п л атк у  п р и ш и в а л а с ь  б ахром а ,  д л я  которой и згот овл ялась  
п р я ж а  несколько  толще,  ч аш е  второго  сорта.

В о б щ е &1 на  п л а ю к  д ар ги нк и ра с х о до в а л и  600— 650 гр ам м о в  пряжи.  
Чем  тоньше б ы ла  п р я ж а ,  тем д о р о ж е  ц е н ил ась  тк ань  и пла ток  из нее. 
Хорошие мюрегинские  платки стоили столько  же ,  сколько  двухл етня я  
телк а  или бычок.  Соседние пароды,  в частности кумыки,  среди которых 
весьма ценились  мюрегинские  платки,  меняли ш елк сырец (два  на 
один)  на головные платки.

Способы окраски тканей.

Все описанные выше виды тканей по ж е л а н и ю  потребителей могли 
подвергаться  крашению.

О. В М а р г г р а ф  отмечал ,  что « Д агес тан ск и й  район к а к  по ш е р с т я ­
ным изделия м вообще,  т а к  и по окр аске  их стоит выше  всех прочих 
районов» (автор  имел в виду райо ны  Северного  К а в к а з а ) .  Он п о д че р­
кивал,  чго именно в Д а г е с т а н е  «м ож н о найти лучши й подбор и с м е ш е ­
ние красо к  и большую прочность  их, т а к  к а к  о к р а с к а  здесь  отличается,  
от прочих и большим из ящ еством и ровностью и нелинючестью» 28.

В ы с о к а я  оценка,  д а н н а я  О. В. М а р г г р а ф о м  одному  из видов к у с т а р ­
ных изделий горцев Д а г е с т а н а ,  полностью относится  и к из де лия м  
даргинцев .

Д а р ги н с к и е  м асте р а  кр аси ли  пр яж у ,  готовую ткань ,  р е ж е  и в о л о к ­
на, обычно в черный,  терр ако товый ,  же лт ый,  синий, коричневый,  к р а с ­
ный цвета.  В таких крупных  селениях,  к а к  А куш а,  Ц у д а х а р ,  Х ад ж а л -  
Махи.  Урахи,  К убачи  и другие  были спе ци аль ны е  кр аси ль н ы е  
мастерские.

В качестве  кр а с я щ е го  м а т е р и а л а  дар ги н ц ы  ш ир око  использ овали  
марену,  кору ду ба ,  ореха,  ольхи,  к о ж у р у  лу к а ,  бузину,  с а ж у  из д ы м о ­
хода,  медный купорос.  Н а ч и н а я  со второй половины XIX века ,  в д а р г и н ­
ские селения  на ч ин аю т пр он ик ать  ани лин овые  краски.

Д л я  протравки  тканей,  п р я ж и  и пос ледующ его  з а к р е п ле н и я  на  них 
красо.с использ овали  квасцы,  мочу крупного  рогатого  скота,  ф ру кто вы е 
кислоты.

О к р а ш и в а е м ы й  м а те р и а л  ( п р я ж а ,  ткань ,  волокно)  пр е д в а р и т е ль н о  
пр о т р а в л и в а л и  в растворе  из квасцов ,  кислот,  за тем  под вер гали  процес-

О. в . М а р г г р а ф .  У каз. соч., стр. 129.
28 Там же.
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су к р а ш е н и я  Д л я  з а к р е п ле н и я  кр аск и м а те р и а л  опу ск ался  в мочу 
крупного рогатого скота ,  соб ран ну ю в большом глиняном сосуде.
С целью как  м ож н о прочнее з а к р е п и т ь  кр аску  в некоторых местах,  
в частности в селении Урахи,  сосуд  этот  с тк а н ь ю  з а р ы в а л и  в навозн ую 
кучу на 5—6 дней.

Ч а щ е  всего дар ги н ц ы  кр аси ли  х л о п ч а т о б у м а ж н ы е  ткани,  которые 
ш ли  на же н ск ую од еж ду ,  зн ачительно р е ж е  — сукно.

К а к  мы у ж е  отмеч али,  з н а ч и т е л ь н а я  часть  тканей д о м а ш н е г о  изго­
товлен ия  ш л а  на рынок.  Многие  ж е н щ и н ы  з а н и м а л и с ь  этим про мы сл ом  
исключительно д л я  пр о д аж и ,  прев ратив  его в ремесло.

Ь  процессе п ро и зво дст ва  ткан ей на  ры нок  м е ж д у  отдельными о б ­
щест вами у с т ан а в ли в а л о сь  известное  р азд ел ен и е  труда .  Напр и ме р,  
Д .  Н. Анучин пишет;  «Купи в шерсть,  ку бачи нц ы моют ее, ра сче сы вают  
и сучат  нитки,  которые отдаю т з а т е м  в соседние  селения  и получают 
о б рат н о сукнами>/ з”. Он ж е  отмечает,  что ку бачинцы  та к и м  о б р аз о м  по ­
л у ч а л и  от своих соседей еж егодно до  500 кусков,  п о л а г а я  в к а ж д о м  
куске  6,5— 7 русских аршинов.

П р е д н а з н а ч ен н ы е  д л я  р е а л и з а ц и и  на  стороне  куски сукна ч аш е  
всего по п а д а л и  в руки местных торговцев — «ва чӀ рук Ӏя но в» (ва чар  — 
торговец,  у кӀ ян  — иди, ходи — е з д ящ и е  по торго вым ел а м )  или их 
м л а д ш е й  брат ии «б аз ирг ан» .  Эти торговцы обычно вывоз или  товар  
больш и м и  п арт ия м и в Дербе нт ,  Темир -Х ан -Ш уру ,  очень часто  в З а к а в ­
казье,  где да гестанс ки е  изделия  по л ь зо в а л и с ь  больш им спросом.

Х а р а к т е р  торго вли сук н ами  в З а к а в к а з ь е  и ее значение  д л я  о т д е л ь ­
ных обществ  д арги нц ев  на гл я дн о  видны из того ж е  описания  К убачи  
Д. Н Анучина.  <'Сукна отвозят  весною в Нуху,  — пишет  он о кубачин-  
цах,  — причем ез дят  не все. а человек  40— 50, имея  к а ж д ы й  по не ск оль ­
ко (10— 15) вьючных ло ша дей .  Если п о л о ж и т ь  среднюю цену, 7— 8 руб. 
з а  кусок,  то пол учается  валовой доход  до  35.000 рублей.  Из  части с у ­
кон, впрочем,  шьются  т а к ж е  на  месте черкески,  которые отвозятся  на 
п р о д а ж у  готовыми. С у к н а  идут в Нуху,  где их покупают местные 
и тифли сские  армяне ,  которые пр овозя т  их по всему З а к а в к а з ь ю ,  
а т а к ж е  о т п р а в л яю т  в П ерс ию  и М а л у ю  Азию»

Т а к и м  об р аз о м ,  изделия  д ар ги н о к  р е а л и з о в а л и с ь  д ал е к о  за  пр е д е ­
л а м и  их аулов  и п о п а да л и  на рынки сбы та  через вторые-третьи руки.

С а м и  ж е  маст ер и цы  или члены их семьи редко  вывозили свои из де ­
лия  на  п р о д а ж у  в города .  Они обычно в ы е з ж а л и  со своими изделиям и 
ли ш ь  на  б а з а р ы  б л и з л е ж а щ и х  на селенн ых пунктов — Кубачи,  А куш а,  
Л е в а ш и ,  М а д ж а л и с ,  У р к а р а х ,  Харбук,  Ц у д а х а р ,  Х а д ж а л -М а х и ,  Урахи,  
Д е ш л а г а р ,  Мекеги,  Б а ш л и ,  О т а м ы ш  и т. д.

Местные торговцы через свои л авки ,  от кр ытые  в крупных  н а с е л е н ­
ных пунктах ,  п р о д а в а л и  к у с т а р я м  приве зен ную из других мест ( З а к а в ­
ка зь я ,  Астрахани ,  Т емир -Х ан- Ш уры ,  К и з л я р а ,  многих об ществ  А варии )  
вы сок ок аче ствен ную  шерсть.  Ср ед и торговцев  бы ли и такие ,  которые 
то рг овали толь ко  шерстью,  особенно вер бл ю ж ь ей ,  ценившейся  в цент 
р ах  сукн оделия  Д а г е с т а н а  вес ь м а  высоко.

У к а з ы в а я  на  тенден цию р я д а  овцев одов  Д а г е с т а н а  к улучшению 
породности овцеп оголовья  с це лью  торго вли высококачественной 
шерстью. О. В. М а р г г р а ф  писал:  «. . .здесь с ам и  хо з я е в а  об р ат и л и  в н и ­
мание на  подбор овцы и целые  поколен ия  хозя ев  со сре дот ачи вают  все 
свое вн и ман ие  на  улучш ени е  про из водст ва  шерсти и д а ж е  гордятся

29 с  м. I '. М  Ш и л л и н г .  К овроткачество  Д агестан а . СЭ, №  4— 5, стр. 155— 167.
30 Д . Н. А н у ч и н .  О тчет о поездке в Д агестан , «И зв. русского геогр. об-ва», 

т. 20, вып. 4, 1884, стр. 426.
31 Там ж е.
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тем, что то или другое  местное стадо  такой-то ф а м и л и и  сдел ал о сь  из 
вестным цел ому округу  тонкостью и белианой своей шерсти».®-

Н ер едк о  торговцы р а з д а в а л и  шерсть  л у ч ш и м  мастер и ца м-сук онщ и-  
ц а м  д л я  'выполнения своих за к аз о в .  Т ру д  масте ри цы  в т ак их  случая х  
в о з н а г р а ж д а л с я  половиной стоимости вы тк ан н о го  о тр еза  или ш ерстью 
на полный отрез ткани.

Т а к и м  об раз ом,  к а к  свид етельствуют прив еденн ые вы ш е  м а т е р и а ­
лы,  дар ги нц ы з а н и м ал и сь  изготовлением р аз н о о б р а з н ы х  тканей.  П е р в о е  
место среди тканей д о ма ш н е го  пр ои зво дс тва  з а н и м а л о  сукно,  изготов­
ление  которого имело повсеместное распр остране ние ;  второе  место — 
ко нопляные ткани;  ткани ж е  из хл опк а  из готовлялис ь  толь ко  в от де ль­
ных районах .

Несм отр я  на  ар хаи че ску ю технику,  п р и м ен яем ую  в тк ацк ом  деле,  
многие  дар ги нс ки е  же нщ ины,  б л а г о д а р я  своему кро по тли вому труду 
и бо ль шому опыту,  ка к  это нео дно к ратн о  отм еча лось  в оф иц и аль н ых  
изданиях®^, в выдел к е  всех видов тканей  достигли больш ого мастерства .  
Сл еду ет  о брат ит ь  вн и ман ие  и на  то, что среди 64 об раз цо в ,  собра нн ых 
ку стар ны м музеем в р а зл и ч н ы х  частях  К а в к а з с к о г о  к р а я  и под ве ргну ­
тых л а б о р а т о р н ы м  исследованиям ,  «самы ми плотными по ткан и о к а з а ­
лись  сукна  дагестан ские ,  имеющие в основе от 116 до 288 ниток,  
а в утк^ — от 30 до  84» Несомненно,  что в числе  «дагест анс ких с у ­
кон» были и даргинские.

О тли ч ав ш и еся  большой прочностью,  т щ ател ьн о стью  отделки,  б о л ь ­
шим из ящ еством изделия  из шерсти,  известные пр еи мущ естве нно под 
на зв а н и е м  «кубачинские»  или «лезгинские»  сукна ,  слав ил ис ь  на всем 
К а в к а зе ,  в центра льной  России,  в Иран е ,  М а л о й  Азии,  где находили 
широкий спрос.

Все процессы,  св я за н н ы е  с ткачеством,  вы п о л н ял и сь  ж ен щ и на м и.  
Т олько  в вялении (.мягчении) готового сукна в некоторых местах  п р и ­
ни мали  участие  и мужчины.  К а ж д а я  д ев у ш к а  д о л ж н а  б ыл а  уметь  
прясть,  тка ть  и вязать .  П ри  выходе  д ев уш к и з а м у ж  сам ой лучше й р е ­
комендац ией  сл у ж и л и  собственноручно в ы тка нн ы е  ею изделия  и п ре ж де  
всего сукно,  платок.

С ледует  отметить,  что прои зводство  тканей носило сезонный х а р а к ­
тер. Нм з а н и м ал и сь  в основном с поздней осени до  весны,  а весной го­
товые изделия ре ализо валис ь .

П р ои зводство  войлока

Войлочное производство  у дарги нце в ,  к а к  и у других н ародов  Д а ­
гестана , т а к ж е  играло  н е м а л о в а ж н у ю  роль  в изготовлении .материала  
д л я  о д еж ды  и обуви.  В ойл ок шел на бурки,  на сапоги,  на  покрытие  
верха  овчинной шубы, на ко ш мы  и т. д.

Н а  войлочные изделия  ш ла  гл а в н ы м  о б р аз о м  ни зкок аче ствен на я  
ш ерсть  — хунш’а, о с т а в ш а я с я  после от бора  лу чш ей шерсти на  сукно. 
Т олько  белый войлок,  п р една зн ач енн ы й д л я  обуви и спе ци аль ны х м о ­
литвенных ковриков,  тр ебо ва л  высококачественной шерсти.

Д а р г и н ц ы  обычно изготовл яли не больши е простые бурки,  а б о ль ­
шие «па радны е» бурки лучше го  ка че ств а  при обр етали у андийцев 
( а в а р ц е в ) .

Техника  изготовления  бурок и кошм б ыл а  в основном та же ,  что 
у соседних народов^®.

32 о . В. Л\ а р г г р а ф. У каз. соч., стр. 22— 23.
33 См., например, К авказский  к ал ен дар ь  на 1893 г., Тифлис, 1891, стр. 154.
3-1 А. С. П и р а л о в. К раткий очерк кустарны х промы слов К авказа . «Весь. 

К авказ» , т. I, Б аку , 1914, стр. 211.
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П р е д н а з н а ч ен н у ю  д л я  у в а л и в а н и я  ш ерсть  мочили в воде^ причем 
часто шерсть  в мешке  или плетеной корзине  оп уска ли в речку или пруд, 
по лож ив  сверху камни.  Че рез  нескольк о  дней ее в ы т ас к и в а л и  и т щ а ­
тельно пр о м ы в а л и  с н а ч а л а  в речке,  за т е м  в зольной (щелочной)  воде.

З а т е м  ш ерсть  пер еб ира ли,  оч и щ ал и  от сора ,  т р е п а л и  и расчес ывали 
на гребне.  У в а л и в а л и  ее на  полу в ко мн ате  или во дворе.  Во многих 
дар ги нс ки х а у л а х  д л я  в а л я н и я  шерсти у с т р аи в а ли с ь  спе циаль ны е пл о­
щ ад к и  — «варгьи бутан»,  и мею щи е опр ед еленн ый скат.  Н а  этом месте 
стелили большой п а л а с  из конопли или к а м ы ш е в у ю  цыновку,  на  ко то ­
рых ровным слоем р а с к л а д ы в а л и  шерсть.

В отдел ьны х сл у ч а я х  д е л а л и  2— 3 слоя  шерсти разног о  к а ч е с тв а — 
один слой д ля  лицевой стороны войл ок а ,  д р у г о й — д л я  изнанки и т р е ­
тий слой шерсти самого  худ шего  ка че ства  — д л я  внутренней части.  
П ри  изготовлении бурки ш ерсть  у к л а д ы в а л и  в ф о р м е  неправил ьно й т р а ­
пеции, а при изготовлении обуви — в ф о р м е  четыреху гольника .  За т е м  
ш ерсть  тщ ател ьн о  о б р а б а т ы в а л и  горячей водой,  вместе  с п а л а с о м  св ер­
т ы в ал и  в тру бк у и нач ин али ее ук аты вать ,  н а д а в л и в а я  ногами и опи­
р а я с ь  на  палку .

Поск о л ь к у  у в а л и в а н и е  вой лок а  явл ял о с ь  трудоемкой работой,  в ней 
при ни мали участие  однов ременно  4— 8 же нщ ин ,  в зависи мости  от в е л и ­
чины войлока .  От та кой  помощ и др уг  д ру гу  никто не от ка зы ва лся .

Д л я  по кр ыти я в е р х а  овчинной ш убы  вой лок изг отовл ялс я  из одного  
слоя,  обычно черной шерсти.

О б р а б о т к а  кож

В условиях  п о луна туральн ого  хо зя йст ва  дар ги нц ев  выдел ко й ко ж  
д л я  собст1;енных н у ж д  з а н и м а л а с ь  к а ж д а я  семья .  К о ж и  шли на  в е р х ­
нюю о д е ж д у  (шубы,  брюки,  тел огр ей к и) ,  на головные уборы (папахи,  
д о м а ш н и е  ко лп ач к и ) ,  на  обувь  (сапоги,  чувяки,  ч ар ык и)  и т. д.

В отдел ьны х селениях дарги нце в ,  в частности в селениях Куппа,  
Тебек -М ах и Ц у д ах а р с к о г о  участка ,  ко ж евенн ое  дело  при обрело (осо­
бенно со I! половины XIX века )  значение  ремесленного  производства .  
Многие ж и те ли  этих селений в ы д е л ы в а л и  ко ж и  и к о ж а н ы е  изделия  
специально д л я  сбы та  на  б а з а р а х  нагорного  и равнинного  Д а г ес т а н а .  
Эти изд ел ия  по л ьз о ва л и сь  бо льш им  спросом.

Д о б рок аче ствен н ой  к ож ей д л я  обуви в значит ельно й мере  обес пе ­
чивали дар ги нц ев  и евреи из еврейской слобод ки сел. М а д ж а л и с  Кай-  
т а го - Т а б а с ар а н с к о г о  округа .  К а к  те, т а к  и други е  з а к у п а л и  у нас еления  
шкур ы,  о б р а б а т ы в а л и  их и меня ли на  н е об рабо тан н ы е  (одну на  две)  
или про давали.

По сущ ес т в о в а в ш е м у  в семьях  т ради ц ио нн ому ра зд ел е н и ю  труда  
этим к ож еве н н ы м  д елом з а н и м а л и с ь  в основном мужчины .  Т ол ьк о  неко­
торые легки е  процессы (мытье  кожи,  з а к в а с к а  и т. д.) считались  о б я ­
зан но стью женщин.

По  х а р а к т е р у  р або ты  в ы д ел к а  кож, шед ш их  на  изготовление  в е р х ­
ней о д е ж д ы  и головных уборов,  суще ственны м о б р аз о м  отли ч а л а с ь  от 
обраб от ки  к о ж  д л я  обуви.

В первом случа е  к о ж а  п о д в е р г а ла с ь  сл е ду ю щ и м  проц ессам  о б р а ­
ботки.  Овч ину  спер ва  мыли в речке,  за тем  гл ад к у ю  сторону овчины 
м а з а л и  ж и дк о й  кислой каш ицей,  изготовленной из муки,  уксуса  и соли, 
и о с т ав л я л и  на  10— 15 дней,  за в е р н у в  особы м об раз ом .  П ри  этом время  
от времени смазк у  обновляли.  З а т е м  овчину выносили на  солнце  п о д ­
сушить ,  после  чего из нее в ы т р я х и в а л и  высохшее  тесто. П ос леду ю щ ее  
мягчение  про из водилось  или рука ми ,  или при по мощи ра зл ич ны х п р и ­
способлений.  К о г да  мягчил и ру кам и ,  р а б о т а л и  двое.  Они садилис ь  один
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против  др'угого. з а к р у ч и в а л и  овчину и тян ули к себе изо всех сил. Эта  
про ц едура  по в т о р я л ас ь  неоднократно.

Н а  мрюгих ау льн ых  п л о щ а дк а х ,  оч арах ,  у мечети имелись  об щ е с т ­
венные м ялки  «гулби салтӀ уси  т Ӏал» .  Это  массивные,  в е р тик альн о  уста 
н о Б л е н н ы е  к а м е н н ы е  или д е р е в я н н ы е  столб ы на  кам ен н ом  постаменте,  
с кр углы м отверстием,  через которое  нео дно кр атн о и с бо ль шим  трудом 
п р о т а с к и в а л а с ь  о б р а б а т ы в а е м а я  ко ж а .

Д р у г и м  приспособлением д л я  мягчения  и частично д л я  снятия  м е з д ­
ры и о тбе лив ан ия  овчины я в л яе т с я  «гулби х ъ я б ш д и р а н »  («овчину с д и ­
р а ю щ а я » )  м асси в н ая  п а л к а  длиной 73 см, утолщ енн ый конец которой 
имеет кр ю чко вид ную  форму.  М е ж д у  ст ер ж н е м  и боковым отростком 
пал ки  встс!влялась м е та л л и ч е с к а я  п л асти н к а  с з у б ь я м и  дли ной  15— 
16 см Это была  собственно р а б о ч а я  часть  инструмента ,  к оторая  м я гч и ­
л а  и о ч и щ а л а  овчину.

К дру го м у  концу инструмента  при по мощ и веревок  горизон тал ьно  
п р и к р е п л я л а с ь  к р у г л а я  толс тая  п а л к а  длиной 20 см. Эта  часть  ин стру­
м ен та  н а п о м и н а л а  стремя и дей стви тел ьно  б ы л а  не обходим а д л я  упора  
во вр емя  работы,  равн омерно го  п р о тягив ани я  ж елезн ой  плас тинки 
и всего ин струмента  по овчине.  Д л я  удобства  овчину одним концом 
п р и в яз ы в а л и  к ж е р д и  потолочного пе ре к ры тия и про водили по ней р а ­
бочую часть  м я л к и  у к а з а н н ы м  об р аз о м .  Тако го  род а  инструменты д ля  
о б р аб о тк и  ш ку р встреча ютс я  и у других  н ар одов  Дагестана^®.

И нс трумент ом ,  с л у ж а щ и м  д л я  сня тия  м е з др ы  и о тбе лив ан ия  овч и­
ны, я в л яе т с я  т а к ж е  «гулби ц Ӏ у б ди р а н »  (« б ел я щ и й  овчину») .  Он состоит  
из пр ямой  деревян но й плас тинки — ручки,  длиной 22 см, и рабочей м е ­
талл и че ск ой  части  дуго об разн ой формы,  шириной 5— 6 см, с отточен­
ным ос трым краем.

П о л о ж и в  на  д ер ев янн ую  по д с та в к у  овчину и вр е м я  от времени 
об сы п а я  ее мукой,  д ар г и н ц ы  с по м ощ ью  этого инстр умент а  оч ищ али 
и от бе л и в а л и  овчину. Этим  процессом з а в е р ш а л а с ь  р аб от а  по п р е д в а ­
рительной о б ра ботке  овчин.

О б р а б о т к а  к о ж  д л я  обуви б ы ла  несколько  сложн ее .  Н а р я д у  с о в ­
чинами,  о б р а б а т ы в а л и с ь  ш к у р ы  л о ш а д е й ,  крупно го  и ме лкого  рогатого 
скота.

С а ф ь я н  изготовляли с л ед ую щи м  способом.
К озл ин ую  ш к у р у  д л я  п р е двари тель н ог о  р а з м я г ч е н и я  опу ск али  на 

несколько  дней в чистую воду (в бассейн,  пруд,  речк у) ,  за тем  оч ищ али 
с пе ци аль ны м  ду го о б р а зн ы м  металлич ески м  скр еб ко м  гл а дк у ю  по верх­
ность шкуры,  м а з а л и  ее густым известковым р а с тв ором  и с в ерт ы вал и  
в трубку.

С верну тую ш ку р у  снова опус ка ли в воду,  за т е м  р а з в е ш и в а л и  
и тем ж е  скр еб ком  а к к у р а тн о  сн и м а л и  шерсть.  Оч ищ ен ну ю  ш к у р у  пр о­
м ы в а л и  в проточной воде  и опу ск али  в теплый раствор  птичьего помета  
д л я  дал ьн ейш ег о  р азм ягче н и я  и очистки ш к у р ы  от о с тав ш ейс я  мездры.  
В этом растворе  ш к у р у  д е р ж а л и  не бо лее  суток,  чтобы не подвергнуть  
ее ра зъ ед ан и ю .  Вы нут ую из ра с тв о р а  ш к у р у  снова  о ч и щ а л и  и снова  
пр омывали.

Р а з м я г ч е н н у ю  и очище нную  ш к у р у  з а ш и в а л и  в бурдюк,  о с т ав л я я  
спе циальное  отверстие  (горлышк о,  либо н о ж к у ) ,  через  которое  сы па ли  
ра зм ельч енн ы е лис тья  ж е л т и н н и к а  и л ил и теплу ю воду.  З а т е м  бу рд ю к 
к л а л и  в корыто,  з а к р ы в а л и  ветвями,  а поверх  них ка м н ям и ,  с по мощью  
котор ых  постепенно в ы ж и м а л а с ь  во д а  (5— 7 р а з  в л и в а е м а я  через о т ­
верстие  б у р д ю к а ) .  З а т е м  б у рдю к р а с п а р ы в а л с я ,  г л а д к а я  поверхность  
ш ку ры  снова  о ч и щ а л а с ь  и п о д с у ш и в а ла с ь  на  солнце.

33 с. Ш. Г а д ж и е в а .  М атер и ал ьн ая  культура кум ы ков X IX —XX вв. М ах ач­
к ал а , 1960, стр. 101.
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Д л я  око нчательной о б ра бот ки  др угой поверхности шкуры,  где была  
м ездра ,  ее три— четыре р а з а  м а з а л и  ра ств ором же лезн ого  купороса,  
периодически подсушивая .  К а к  только  ш к у р а  с тан о в и л ась  черной, ее 
ок он чат ельно  в ы су ш и ва ли  в тени, п р о м ы в а л и  в проточной воде  в тече­
ние двух  часов  (мыли обычно ногами)  и снова  высушивали.

Изгот ов лен ны й та к и м  о б р аз о м  с а ф ь я н  с к л а д ы в а л и  к раш ено й сто ро­
ной вну трь  и терли г л а д к у ю  шоверхность р у к а м и  с целью придания  
ей необходимой бугристости.

П ос ле  око нчательно й про сушки  ли ц ев у ю  сторону с а ф ь я н а  п о л и р о ­
в а л и  с по мощ ью  неб ольшого  гладк ого  б ру ск а  и специальной палки,  
один конец которой стави ли на  возвышение.  П а л к у  о б м а т ы в а л и  са фь я  
ном, а брусок  о б м а з ы в а л и  курдюком.

Если хотели пр и да ть  с а ф ь я н у  ж е л т ы й  цвет, его кр ас и ли  с по мощ ью 
водного р а с тв о р а  корки корней б ар б а р и с а ;  при окр а с к е  в черный цвет 
ис по льз овали естественный к р аси те ль  « к ъ а р а з а х » ,  при окр аск е  в ко ри ч­
н е в ы й — ко ж у р у  ореха  и т. д. Кр асил и ко ж у  в жел тый,  красный,  чер­
ный, коричневый цвета ,  используя  д л я  этого и химические  красители.

И з  ш ку ры  крупного  рогатого  ско та  готовили более  прочную,  чем 
с а ф ь ян  к о ж у  -  « к ъ ач а л а й »  или «дабаг».

Н а ч а л ь н ы е  процессы об р аб о тк и  «д аб аг»  те же,  что и при изгот ов­
лении сиф ьяна .  О д н а к о  после об р аб о тк и  ш к у р ы  в растворе  птичьего 
по.мета ее допо лнит ельно  п о м е щ а ли  на 3 — 4 дн я  в бочку с водным 
раст во ро м  разм ельч енн ой  коры д ер е в а  и квасцов ,  за т е м  пос ыпали солью 
и сушили.

Если на  обувь  ш л а  с ы р о м я тн ая  к ож а ,  то после з а м а чи в а н и я ,  пе ре ­
м ы вани я  и очищения от шерсти к о ж а  тюд вергалась  толь ко  мягчению.  
Д у б л е н и я  не производили.

Это  был с а м ы й  распр ос тр ан ен ны й способ о браб от ки  кожи. Его 
з н а л и  в к а ж д о м  крестьянс ком  хозяйстве ,  в то время,  к а к  усоверш ен ст ­
вованн ый способ с дубл ен и ем  был  зн а к о м  л и ш ь  отде льн ым ку ст арям -  
спе циали ста м.  П оследнего  в ид а  к о ж а  стоила  сравн ительно  дорого  и по­
эт ом у б ы ла  доступна  д а л е к о  не всем.

И та к ,  д л я  изготовления  о д е ж д ы  бо ль ш ое  значение  им ела  обр аб о т к а  
местных м а те р и а ло в  — шерсти,  кож и,  конопли,  ш е л к а  и пр.

Ср ед и кус та рн ых пр ом ы слов  д арги нц ев  одно из перв ых мест  з а н и ­
м а л о  производс тво  ш ер стян ы х  изделий — сукна,  носков,  вой лока  и т . д .  
« И з  всех ку старных  промыслов ,  ко то ры ми з а н и м а ю т с я  д аг естан ски е  
ж ите ли,  — от меч алось  в « К а в к а з с к о м  к а л е н д а р е  з а  1893 год», — з а с л у ­
ж и в а е т  наи бо льш его  вн и м ан и я  производст во  шер стяны х изделий.  П о с л е  
сере бр яны х  и зол отых  дел  ма сте рств а ,  т ка цк ий  промы сел довед ен з д е с ь  
д о  во зм о ж н о го  соверш ен ств а»  (им еется  в виду прочность  изделий,  
чистота р або ты  мастериц,  — С. Г. ),  что «нет д о м а  в Д агес тане ,  где бы 
не вст реч ался  один из видов  его:^

О д н а к о  изделия  до ма ш н е го  про и зв одс тва  д арг и нц ев  д а л е к о  не 
уд овл етвор яли их потребности в м а т е р и а л а х  д л я  од еж ды .  П о эт о м у  
в зна чительной мере  д ар ги н ц ы  по льз ов алис ь  и прив озн ым м ате р и ало м .  
П ри воз н ы е  тк ани  ш ли пр еи мущ естве нно на  белье (г лав н ы м  о б р аз о м  
р у б аш к и ) ,  бешметы,  же н ск ие  п латья  и т. д.

Известно,  что через Д а г ес т а н ,  в частности через территорию,  з а с е ­
ленн ую даргинцг.ми,  и з д а в н а  ш ли  торго вые пути,  с в я з ы в а ю щ и е  стран ы 
Е вро пы  с Востоком.  О к а з а в ш и с ь  вт ян утым и в эти торгов ые  связи,  д а г е -

3 ' «.КгӀВказскӀӀЙ календарь»  на 1893 г. Тифлис, 1892, стр. 156.
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стан ск ие  ф е од алы ,  з  том числе  и дарг ински е ,  и зв лек ал и из них д л я  себя  
зна ч ит ел ьн ую  выгоду.  Они одев а л и сь  в дорогие  тк ани  (б ар ха т ,  парча ,  
а тл ас ,  т аф т а ,  муслин и т. д.) европейского  и восточного  производства .

С присоединением Д а г е с т а н а  к  России з н а ч ит ельн о усилив аетс я  
приток  в Д а г е с т а н  русских тов а р о в  и р а с ш и р я ет с я  ассортимент ,  что 
в ы зы вает  постепенное вытеснение  персидской торговли в крае.  Н а р я д у  
с дорогими т ка н ям и ,  ш ед ш и м и  на  удовл ет ворение  потребностей состо я ­
тельных  слоев общества,,  в этот период п о я в л я ю т с я  и де ш евые  тк ани  — 
ситец,  бязь,  нанка ,  « ч ад ра»  (синя я  м ате р и я  типа б яз и ) ,  в какой-то  мере  
доступные и простым кре стьянам .

Н е д а р о м  в «Об оз ре ни и российских в л ад ен ий  за  К а в к а з о м »  отм е­
чалось ,  что «русские  ситцы,  нанки и др уги е  б у м а ж н ы е  то вары  с бы в а ю т ­
ся  в Д а г е с т а н  в бо ль ш ом количестве  и по выг одн ым  цен ам;  они р еш и­
тельно берут  пр еи мущ ество  перед  т к а н я м и  персидскими. . .  Употребление  
на ш их  б у м а ж н ы х  тка не й невысокой цены р а с п р о с т р а н я е тс я  с к а ж д ы м  
годом более и более,  а персидские  д о ст а в л я ю т с я  немногими из б а к и н ­
ских и шем ахи нс ки х купцов»®*.

Особенно больш ое зн ач ени е  при обретает  ру сска я  то рго вля  в Д а г е ­
стане , в частности в д ар ги н ск и х  район ах ,  с л ик вид ац ие й здесь  ф е о д а л ь ­
ной раздробл енн ост и,  о б р аз о в ан и е м  Д а г ес т а н с к о й  об ла сти  с единым 
у пр авлением,  а за тем и со строительством в 90-х годах  Пет ров ско й 
линии В л а д и к а в к а з с к о й  же лезн ой дороги.

О д н а к о  широкие  слои д арги нце в ,  т а к  ж е  к а к  и всех горцев  Д а г е ­
стана ,  впл оть  до  укр еп лен ия  колхоз но го  строя  не могли и мечтать  
о м ин им альн ом  обеспечении себя  о д еж д о й  из фаб р и ч н ы х  тканей 
и обувью из зав од ск ой  кожи.  В то ж е  вр е м я  д а л е к о  не к а ж д о е  д а р г и н ­
ское  хозяйс тв о  могло обеспечить  всех членов  семьи о д еж до й  и обувью 
д о ма ш н е го  производства .

Только  С ове тск ая  власть ,  новый об ще ст венны й строй с оз д ал и все 
ус лови я  д л я  удов летв орен ия  эконом ических  и кул ьт урны х  потребностей 
даргинско го  на ро да ,  к а к  и всех горцев  Д а г е с т а н а .

В нас тоящ ее  в р е м я  д о м а ш н и е  пр о м ы сл ы  по о б раб от ке  шерсти,  
растител ьн ого  волок н а  и к о ж и  почти исчезли.  С о х р а н и л а с ь  в какой-то  
степени о б р а б о т к а  овчин д л я  шуб,  ко торыми п р о д о л ж а е т  по льзов аться  
о п р еделен на я  про сл ой к а  с т ар ш е г о  пок оления  дар ги нц ев ;  шерст и д л я  
носков,  паласов ,  мешков;  конопли д л я  мешков,  паласов .

С о врем ен н ая  о д е ж д а  шьется  из ф а бр и ч н ы х  ткан ей — шерстяных,  
шелковых ,  х л о п ч а то б у м а ж н ы х  и т. д. Во зр осшее  бла госостояние  п о з в о ­
л я ет  ко лхоз н ик ам по к уп ат ь  вы сокок аче ствен ны е тк ан и и, к ак  мы у в и ­
дим  ниже, иметь  по неск ольку  пар  верхней,  нижней,  выходной и р а б о ­
чей о д еж ды  из с а м ы х  р а з н о о б р а з н ы х  тканей.

2. М У Ж С К А Я  О Д Е Ж Д А , О Р У Ж И Е  И У К Р А Ш Е Н И Я .

Мужская одеж да .

М у ж с к а я  о д е ж д а  д арг и нц ев  XIX век а  б ы л а  в основном однотипна  
не только  в пр е д е л ах  дар ги нс ко й этнической территории,  но и в пр ед е ­
л а х  Д а г е с т а н а  и всего Се верного  К а в к а з а .

О д е ж д а  ж е  ж е н щ и н ы -д а р г и н к и  х а р а к т е р и з о в а л а с ь ,  с одной сто р о ­
ны, яр ко  в ы р а ж е н н ы м и  на ц и о н а л ь н ы м и  особенностями,  а с другой,  р я ­
дом у з к о- лок аль ны х различий.

Изв естну ю  нам по письменным  источникам и ве ще ственн ым п а м я т ­
ни кам  X V I I I — XIX вв., р а с п ростра не нн ую  всюду  н ательн ую  о д еж д у

38 О бозрение Российских владений за К авказом  в статистическом , этнограф и че­
ском , топограф ическом  и финансовом  отнош ениях, т. IV, С П б., 1836, стр. 184— 185.
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дарги нц ев  составляV^и ту н и к о о б р а з н а я  р у б ах а  «хӀева»  и простого по­
кроя  шта ны  <'шарбар».  Эту  о д е ж д у  широк ие  слои дар ги нс ко го  обще ства  
испо льз овали не только  в качестве  ни жнего  белья ,  но и ка к  часть  
верхней одеж ды .  П оэ том у их шили из плотных ш ерстян ых или х л о п ч а ­
т о б у м а ж н ы  \ тканей д о ма ш н е го  и ф абричного  про из водства ,  и обычно 
темных цветов  (синий, черный,  серый и т. д.) .  Только  в Н и ж н е м  Кай-  
таге  м уж чины  носили белую р у б аш к у  и белые штаны.

Р у б а х у  шили из по лот ни щ а длиной при мерно 140— 200 см. Н и ж ­
няя  частӀэ руб ахи д е л а л а с ь  знач ите льно шире,  чем верхняя .  П оэ тому 
нередко к по лотни щ ам с двух  сторон от проймы рук а в а  и до самого  
подола  п р и ши вал и сь  спе ци аль ны е клинья ,  р а с ш и р я ю щ и е с я  книзу. Ко гда  
ж е  ру б ах у  кроили из широкой материи,  из ее верхней части спе циально 
вы р еза л и  клиновидные куски.  Т а к а я  л ен та  материи порою в ы р е з ы в а ­
л а с ь  с одной стороны по лот ни щ а и п р и ш и в ал а с ь  к другой ш ирокой сто­
роне  вниз.  Р’у б ах а  имела  п р ям ы е  дли нны е рук ава ,  несколько  с у ж и в а ю ­
щиеся  у кисти руки. К  верхней части ее нередко пр и ш и в ал и  п о д к л а д к у  
из более мягкой ткани.  Грудной вырез  иногда  об ш и в ал с я  неширокой 
планочкой.  Р у б а х а  им ела  невысокий воротник,  з а стег и вав ш ий ся  обычно 
на  серебр яну ю  или медную пуговицу.  Позднее ,  особенно с конца  XIX 
века ,  в дар ги нс ку ю среду проникли и ру б аш к и  русского покроя.  И н о г д а  
они п ри об рета ли сь  п ред ста ви тел ям и интеллигенции,  рабочими,  с л у ж а ­
щ и м и  и т. д.

I' ■■■
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Рис. 3. Н ательн ая одеж да.

Ш та ны  шили в верхней части широкими,  соб ра н ны ми  на  шнур,  
и узкими внизу.  Некот оры е масте ри цы в с т ав л я л и  м е ж д у  д ву мя  ш т а н и ­
на ми ромбовидный клин. Этот  тип ш та но в  получил в специальной этно- 
грг^фической лит ера ту ре  на зва ние  «штано в  с широким шагом».
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По  покрою м у ж с к а я  н а т е л ь н а я  о д е ж д а  м а л о  чем от ли ч а л а с ь  от 
.нательной о д еж ды  других горцев Д а г е с т а н а  Р а з л и ч и я  з а к л ю ч а л и с ь  
только  в некоторых мелких  д ет алях .  Так,  напр име р,  в отличие от 
р у б а ш к и  к у м ы к а  д а р г и н с к а я  м у ж с к а я  р у б а ш к а ,  к а к  правило,  не им ела  
под р у к а в а м и  к в а д р а тн ы х  ластовиц.

П о ве р х  руб ах и дар ги н ец  на д е в а л  бешм ет  «къ аптан »,  «м илт ана » ,  
«валчагъ:», шитый на по дкла дке ,  из плотного  темного  м а те р и а ла ,  
в частности и из сукн а  д о ма ш н е го  производства .  Н а  н а р я д н ы е  бешметы 
п ри обре тали темнозеленые,,  черные,  синие ш ер стяны е  и ш елк овые  
ткани.

« К ап тан »  д ар г и н ц ы  шили точно т а к  же ,  к а к  кумыки,  а варцы  
и другие  на р о д ы  Д а г е с т а н а ,  по фигуре ,  в тали ю.  Он имел спереди п р я ­
мой ра з р е з  (сверху д он из у) ,  дли ну д е л а л и  по усмотре нию хоз яин а  — 
в ы ш е  или чуть ни же  колен.  К  ц ельн ок ро енн ом у  в своей основе «капта-  
ну» ни же  тали и вш ива лось ,  гл а в н ы м  о б р аз о м  по бо ка м  и сзади,  
нескольк о  узких,  р а с ш и р я ю щ и х с я  книзу  клиньев,  о б р аз у ю щ и х  фалд ы .  
Чис ло таки х  клиньев  нер едко доходило до  9— 10, о браз уя ,  т ак им  о б р а ­
зом, довольно широкий ра с тр у б  кн изу  ( о б щ а я  ширина  у т а ли и  80— 
90 см. у под ола  350— 380 см и б о ль ш е) .  Д е л а л и с ь  и 6— 4 клиньевые 
бешметы.

Бе ш м е т  имел невысокий (5 см) стоячий воротник,  по бокам,  ниже 
тали и —  внутренние ,  а на  груди на ш и вн ы е  к а р м а н ы .  Сп ереди от 
воро тни к а  до пояс а  беш мет  на гл ухо  за с т ег и в ал с я  на  мелкие  пуговицы 
и петли,  изготовленные из тонкой само де льн ой  тесьмы.  Т ако й  ж е  тесь ­
мой об ш и в ал и сь  воротник,  вырез ы д л я  бо ковых ка рм ано в ,  рука ва ,  верх  
н аг р у д н ы х  кар ман ов .  Д л я  зи м ы  беш мет  ши ли на  вате.

Бе ш м е т  считал ся  легкой верхней од еж дой ,  в которой м у ж ч и н а  мог 
ходить  дома ,  выйти н а  улицу,  р а б о т а т ь  в поле.

Поверх  беш мета  в пр о х л ад н у ю  погоду,  а при приеме гостей и посе­
щен ии  обще ственны х мест и летом,  д а р г и н ц ы  н а д е в а л и  «сукъбан» или 
« к ъ ы ч у » —■ известную всему К а в к а з у  черкеску.

Че рке ск у  шили из до мо тк ан но го  сукна  — белого ( н а р я д н ы е ) ,  серого,  
черного,  бурого цветов,  обы чно  из целого  о тр еза  дли ной  5— 7 метров.  
Ее, т а к  ж е  к ак  и бешмет ,  д е л а л и  по фигуре  в тали ю,  цельнокроенной,  
без р а з р е з а  у талии,  с бо ль ш им и кл и нь ям и у пояс а  до  подола ,  о б р а з у ю ­
щи ми ф гл д ы .  Но  п отличие от «ми лтан ы»  «къычу» д ел а л о с ь  з н а ч и т е л ь ­
но шире,  длиннее  (обычно несколько  ни же  ко лен ) ,  с ш и ро ки м и и д л и н ­
ными (ни же кисти) рукавами, ,  которые ни же  ло к тя  имели п о д к л а д к у  из 
тонкой,  красивой мате ри и и обычно д л я  удобства  слегк а  о т в о р а ч и в а ­
лись.  К роме  того, черкеска  им ела  откры тый грудной вырез,  отку да  
в ы г л я д ы в а л  бешмет ,  и за с т е г и в а л а с ь  у пояса  на несколько  пуговиц из 
самоде льной  тонкой тесьмы.  Н а  груди с двух  сторон она  имела  н а ш и в ­
ные к а р м а н ы  с ме лки ми отделен и ям и д л я  13— 15 газырей,  а ни же  тали и 
по бока м — внутренние  к а р м а н ы .  П о л ы  черкески,  ее рук а в а ,  наг руд ные  
и внутренние  к а р м а н ы  о б ш и в ал и сь  тесьмой.  Св ерх у  черкеска  пе р е т я ги ­
в а л а с ь  ременн ым поясом,  на  котором спереди висел ки н ж ал .

Позднее ,  н а ч ин ая  со второй половины XIX века ,  молоды е люди 
под черкеску  ст ал и н а д е в а т ь  и известную у многих н ар одов  « к а в к а з ­
скую рубаху».  О н а  почти ничем не о т ли ч а л а с ь  от тако й ж е  руб ах и  к у ­
мыков,  лакцев ,  а ва р ц ев  и т. д. « К а в к а з с к у ю  руб ах у»  кроили т а к  же,  
к а к  нател ьну ю ру б ах у  из прямо го  поло тнища,  сложенно го  поп олам,  
с кл и нь ями внизу  с обеих сторон.  Н о  шили ее дли ннее  и шире , чем р у ­
ба ш к у  первого типа ,  с на г р у д н ы м и  к а р м а н а м и .  Н а  груди он а  на глухо

39 с. Ш. Г а д ж и е в а .  У каз. соч., стр. 107— 108; С. С. А г а ш и р и н о в а. 
О черки  м атериальной культуры  лезгин в конце X IX —XX вв. Ученые записки И нсти­
тута И Я Л  Д аг . ф илиала АН С С С Р, т. IV, 1958, стр. 29.
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за с т е г и в а л а с ь  на пуговицы и петли,  сдел ан н ые из тесьмы того ж е  
цвета ,  что и тк ан ь  рубахи.  Р у к а в а  з а стег и ва л и сь  на 3— 5 тесемных п у­
говиц и петли.  М а н ж е т  они не имели.

В а ж н о й  ч астью верхней о д е ж д ы  я в л я л а с ь  овчинная  шуба ,  которую 
одев ал  д ар г и н е ц  зимой поверх  бешм ета ,  а иногда  и черкески.  Н а  шубу 
шло  6— 9 орчин. Л у ч ш и е  ш убы  д е л а л и с ь  из овчин молоды х бараш ко в.

М у ж с к и е  ш убы  у д ар ги нц ев  имели ра зн ы й  покрой.  О дни из них 
ши лис ь  с п р ям ы м и  ру к ав ам и ,  пр и та л ен н ы ми  и ра с к л е ш ен н ы м и  внизу;  
др у ги е  — длинны ми ,  широкими,  нос имы ми в н а к и д к у  с дли н н ы м и  л о ж ­
ными р у ка вам и ;  третьи — без  р у ка во в  с больш ой пелериной.

Ш у б а  первого типа  «вилгьан х Ӏ я к а »  (ш у б а  по фигуре)  или просто 
«х Ӏяка »  шьется  точно так  же ,  к а к  и к у м ы к с к а я  м у ж с к а я  ш у ба  Она 
цел ьн ок ро енн ая ,  но от пояса  идут  клинья ,  р а с ш и р я ю щ и е с я  книзу.  О т ­
дельн ые м а с те р а  п р и ши вал и эти кл инья  с особым а ж у р н ы м  ра зр езо м  
и в став о ч к ам и  у т али н сзади.  П о л ы  ш убы  и р у к а в а  отор ач ив алис ь  
спереди узкой меховой полоской из более  качественной овчины или 
мерлушки.

Этот вид шубы был расп ростра не н повсеместно.  Т а к у ю  ш уб у н а д е ­
вали,  о т п р а в л я я с ь  на  работу ,  в дорогу  и т. д. П о э т о м у  ее шили чуть 
н и ж е  колен с н о р м ал ьн ы м и  р у к а в а м и ,  в тали ю,  с больш им запахо м.  
Д л я  у добс тва  во вр емя  р а б о т ы  она  п е р е т я ги в а ла с ь  поясом.

Ш у б а  второго ти па  «хола  х Ӏ я к а »  (« б о ль ш а я  шуба »)  или «б аск Ӏай»  
б ол ьш ее  р аспр ос тр ан ен ие  им ела  в горной Д а р г и н и и ,  где з и м а  более 
с у р о в а я  и п ро долж ит ельн ая .

К а к  п о к аз ы в ает  са мо н азв ан и е  (б о л ь ш а я  ш у ба )  эта  ш у ба  б ы ла  
шир око й и длинной (почти до  пя ток) .  О д е в а л а с ь  он а  внакидку,  т ак  
к а к  имела  л о ж н ы е  рука ва .  П о л ь з о в а л и с ь  тако й шубой обыкновенно 
м у ж ч и н ы  стар ш его  (свыше 30— 35 лет)  в о з р а с т а  и гл а в н ы м  о б р аз о м  во 
в р е м я  отдыха  к а к  до ма ,  т ак  и на  улице ,  при посещении общественных 
мест и т. д.

В то время,  к а к  на  ш уб у первого  типа  ш ло  б— 7 овчин, «хола  х Ӏ я к а »  
шил и из 8— 10 шкур  с 9— 11 кли ньями.  В некотор ых  места х  так ую  ш у ­
бу  д е л а л и  без клиньев ,  л и ш ь  неско льк о  р аскл еш ен н ой  книзу.  «Хола  
х Ӏ я к а »  д ар г и н ц а  среднего  роста  и средней плотности и м ела  примерно 
таки е  ра зм е р ы :  120— 150 см об щ ей  длины,  380— 390 см у подола ,  218— 
220 см ш ирины  у талии,  105— 107 см ш ир ин ы  на  спине,  130— 135 см 
д ли н ы  (вместе  с плечом)  и 68— 70 см о бъе м  проймы р у к а в а  и т. д.

Полы,  воротник «хола  х Ӏ я к а »  имели оторочку  из меха.  Р у к а в а  
т ак ой  шубы часто исп ол ьз ов ал и сь  д л я  х р ан ен и я  мелки х  вещей.  И д я  
в гости, дар ги н ец  в р у к а в е  ш убы  мог  нести дет ям п одарки  в виде  к р а ­
шеных  яиц. конфет,  орехов  и т. д.

Третий тип ш у бы  с о с т а в л я л а  « х ъ я б ц а р и  х Ӏ я к а »  — ш у б а - н а к и д к а  
без рукавов ,  с большой до  пояса  пелериной.  Н а  меховую пелерин у ш ло  
обычно три овчины,  шили ее из ме р л у ш к и  о б яз а т е л ь н о  меховой сто ро­
ной вверх.  Д л я  того, чтобы пел ерин а  л е ж а л а  ровно,  о б р аз у я  у плеч 
почти пр ямой угол,  вн и зу  у плеч ш убы  д е л а л и с ь  особые подплечики,  
р о д  р уд и м ен тарн ы х  рукавов .  Ш у б у  с пелериной шил и несколько  у ж е  (из 
5— 7 ш к у р ) ,  клиньев  она  не имела .  Ее  т а к  же,  к а к  «хола  хӀя ка » ,  носили 
му ж ч и н ы  с тар ш е  30— 35 лет  и толь ко  во вр е м я  отдыха ,  при выходе  
в обще ст венны е места .

Ш убу ,  бешмет ,  черкеску  ш ил и гл а в н ы м  о б р а з о м  мужчины,  н а т е л ь ­
ную  о д е ж д у — же н щи ны .  В некоторых селениях предгорной полосы,  
грани чащи х  с к у м ы к а м и  (Губден,  Мюрего ,  Ч у м л и )  м а с те р а м и  п о ш и т ь ю  
«бешметов, черкесок,  шуб бы ли и жен щины.

“•о С м . (^ Ш. Г а д ж и е в а .  У каз. соч., стр. 112.
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Рис. 5. М у ж ская  зим няя одеж да:
1 — ш уба-накидка, 2 — ш уба с обычными рукавам и, 3 — полуш убок с лож ны м и р у к а ­

вами, 4 — бурка простого покроя.
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Д а р г и н ц ы  ш ироко по льз овал ис ь  и буркам и,  которые они на девали 
на  бешмет ,  черкеску  или д а ж е  на  шубу,  о т п р а в л я я с ь  в ненастную 
погоду в путь, в поле  и т. д. Н е р е дк о  буркой пол ьз ов ал ис ь  и летом, 
з а щ и щ а я с ь  от ж а р ы .

П ро стые  бурки «варгьи»,  необходимые в первую очередь чабану,  
ка к  у ж е  говорилось  выше,  изго тов ляли сь  непосредственно в хозяйстве  
дар ги н ц а ;  большие,  н а р я д н ы е  бурки «г Ӏя нд ан варгьи» («андийские  б у р ­
ки») д ля  всадн иков  пр и обр еталис ь  у аварцев .

Н а  голову  дар ги н ц ы  н ад евали  овчинные ш ап ки -па па хи «кьапа» ,  
летол5 многие  н а д е в а л и  войлочные ш ля п ы  « в арь гьи ла  кьапа».  З а ж и т о ч ­
ные лю д и шили,  кроме того, ш ап ки  из сред н еаз иа тс к ог о  к а р а к у л я  — 
«сур кь;'1па».

П а п а х а  одного  из р а с ­
п рос тране нных  у дар ги нц ев  
видов им ела  пол усферич е ­
скую форму,  б ы ла  п ох ож а  
н а  перевернутый котел  не­
больш ого ра зм ера ,  а другого 
в ид а  — н а п о м и н а л а  усечен­
ный конус. Те  и другие  в ы ­
к р а и в а л и с ь  из сплошного  
кус к а  овчины,  мехом н а р у ­
жу.

Вероятно ш ап к и  второго 
вида  имел в виду автор н а ­
ч а л а  XIX ве ка  С. Бронев-  
ский,  ко гд а  писал  о д а г е с т а н ­
цах,  что они «вместо п о л у ­
круглой ш ап к и  черкеской. . .  
носят высоку ю ш ап к у  с п л о ­
ской тульей и с черною б а ­
раньего оп уш кой »^ ' .  С о г л а с ­
но Бр он евск ом у  высокие  п а ­
пахи в то вр емя  имели п л о ­
ские тульи.  П од  влиянием 
моды ф о р м а  этих па п ах  пе­
риодически менялась .  М е н я ­
лись  и р а з м е р ы  — высота  
ок ол ыш а ,  ф о р м а  тульи и т. д.
С конца  XIX века ,  н а п р и ­
мер,  стал и д е л а т ь  ш ап к и  с 
невысоким (22— 23 см ) ,  но 
несколько  р а с ш и р я ю щ и м с я  
кверху око лы ш ем  и су к о н ­
ным донышк ом.  Ш а п к и  с 
суконным д он ы шк ом  д е л а ­
лись  главн ы м  о б р аз о м  из 
привозного с р едн е -аз и атс к о ­
го ка р а к у л я .  Д а р г и н ц ы  Цу- 
д ах а р с к о г о  уч астка  и час­
тично куба чпнцы  слав ил ис ь  
во всем Д а г е с т а н е  как  лу ч ­
шие м асте ра  шапочники,  они 
ж е  явл ял и сь  п ост авщ и ка м и  
сред н еазиа тс к ог о  к а р а к у л я .

Рис. 6. .\\уж ские и детские головны е уборы:
1 — му жс к ие  головны е уборы , 2 — детские голон- 

ные уборы.

•I' С, Б р о н е в с к 11 й. Н овейш ая географ ия и история..., 
стр. 416—447.

ч. II, .М., 1823,
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Д с р г и н ц ы  шили пап ах у точно т а к  же,  к а к  и др уги е  народы Д а г е ­
с т а н а н а  теплой стеганой под кл ад ке ,  суконное  д о н ы ш к о  п ри ш и вал ось  
несколько гл у бж е  край ней  линии о к ол ы ш а .  Д о н ы ш к и  н а р я д н ы х  па п ах  
часто  д е л а л и с ь  из сукна  ярког о  (красного,  бордового,  белого,  голубого,  
синего)  цве та  н у к р а ш а л и с ь  золотым,  с ер ебр ян ы м  поз ументом или с а ­
модельной тесьмой,  пр и ши тыми обычно п е р п ен ди ку лярн ы м и линиями.

П р и  изготовлении па п ах  м а с те р а  испо льз овали спе ци аль ны е  д е р е ­
вянные болван ки,  на  которые изде лия  н а тягив алис ь  в несколько  в л а ж ­
ном виде и ос т ав л я л и с ь  на  них до  полного высыхания.

Л етом ,  во вр е м я  ра бо ты  в поле,  дар ги н ц ы  пол ьз ов ал ис ь  вой л о ч н ы ­
ми ш л я п а м и  « в а р г ь и л а  кь ап Ӏа»  с ш иро кими полями.  Их д е л а л и  из 
шерсти хорошего  качества ,  обычно белого  цвета ,  д л я  з а щ и т ы  от солнца .

С ущ ест ве нн ую часть  головного  убора  сос та в л я л  «б ашлык»,  который 
ш илс я  к а к  из местного,  т ак  и ф абричного  сукна .  Н а р я д н ы е  б аш л ы к и  
д ел а л и с ь  из белого  или кра сного  м а т е р и а л а  и -  у к р а ш а л и с ь  галуном 
или тесьмой.

Б а ш л ы к  на п оми на ет  кап юшо н,  его кроили в ф о р м е  р а в н о б е д р е н н о ­
го треугольника ,  ст которого  с двух  сторон шли две  не больши е полосы 
тка ни  (лопасти)  д л я  з а в я з ы в а н и я  у шеи.

Б а ш л ы к  носили поверх шапки ,  когда  о т п р а в л я л и с ь  в путь в не н ас т ­
ную погоду.  В ост альн ое  ж е  в р е м я  его з а к и д ы в а л и  через  плечо на  спину 
черкески и з а к р е п л я л и  с п ом ощ ью  тесьмы.

О б у в ь  д а р г и н ц а  д о во ль н о  р а з н о о б р а з н а .  Ж и т е л и  многих д а р г и н ­
ских селений,  особенно Ц у д а х а р с к о г о  участка ,  я в л я л и с ь  пр ек ра сн ыми 
м а с те р а м и  кожевенн о-обу вно го  д е л а  и бы ли к а к  бы за к о н о д а т е л ям и  
мод в отношении обуви в наго рно м Д аге с т а н е .

В д о м а ш н и х  условия х д ар г и н ц ы  ш иро ко ис п ользо вали ш ерстяны е 
носки,  кото рые  у м е л а  в я з а т ь  к а ж д а я  д а р г и н с к а я  ж е н щ и н а .  Д л я  проч­
ности к носку иногда  по д ш и в а л и  с а ф ь я н  или сукно,  холст.  П о вер х  
носков дар ги н ц ы  н а д е в а л и  мягкие  с а ф ь ян о в ы е  сапоги «масхӀу» .

П овседневные  «масхӀу»  обы чно  ш ил и из черного саф ь ян а ,  а н а р я д ­
ные — из красного,  желтого .  Г о л е н и щ а  п о к р ы в а ли  а ж у р н о й  строчкой.  
Д л я  изготовления  «масхӀу»  масте р  п р и ш и в ал  тонкие  без п одкл адки  
чувяки к таким  ж е  тонким го лени щ ам,  з а т е м  д е л а л  шов вд оль  всей 
стопы (посередине)  и до самого  верхнего  ко н ц а  голенища.  Н итки д ля  
шитья  сапог  из гот овля лис ь  из конопли и д л я  крепости п р о м а з ы в а л и с ь  
воском.

С н а ч а л а  XX века  (и примерно до  40-х годов)  больш ое р а с п р о с т р а ­
нение получила  д р у г а я  разн ови дн ость  этой обуви,  извест ная  у д а р г и н ­
цев под н азв ан ие м  « к ъ аз ан  масх Ӏу»  ( « ка за н ски е  м ас и» ) .  К а к  п о к а з ы ­
вает  са мо  на зва н ие ,  обувь  этого  ти п а  пр о н и к л а  в Д а г е с т а н  извне,  из 
Ср едней Азии или Т а т ар и и  и по лучила  повсеместное  распр ост ран ени е  
из-за  сходства  с местной обувью.

« К ъ з з а н  м асх Ӏу»  о т ли ча лис ь  от описанног о  в ы ш е  в ид а  обуви тем, 
что их голен ищ а не п р и ши вал и сь  к чувяка м .  Обе  эти части шились  
и носились  отдельно,  но п р и кр епл ялис ь  др уг  к  д р у гу  при помощ и пе­
тель  и пуговиц из того ж е  сафь ян а ,  пр и ши ты х с д вух  сторон.

К роме  того, чувяк и ф а со н а  « к ъ а з а н  м асхӀ у»  имел и под ош ву  из д р у ­
гой. сра вн ит ельн о более плотной,  кож и.  Э та  обувь  б ы л а  уд о бн а  тем,  что 
в ней в сухую погоду м о ж н о  б ы л о  вы хо дит ь  и н а  улицу.  Ме стн ые ж е  
«масх Ӏу»  пр е д с та в л я л и  собой к а к  бы д о м а ш н ю ю  обувь ,  на  которую при 
выходе на улиц у  о б яз а т е л ь н о  н а д е в а л и  ещ е  верхню ю обувь  — б а ш м а ­
ки, галоши  и редӀ^О'— чарыки.

.V̂ ., 1955. 
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Г?./10ши «к алуш » шили как  из ко ж и местного изготовления,  так  
и из лучших привозны х к о ж а н ы х  заготовок ,  верх их д ел а л с я  обычно из 
с а ф ь ян а ,  а подошв а — из более прочной к о ж и  крупного рогатого скота.  
К  з ад ни к у  галош п о д ш ив алис ь  плотные куски ко ж а н о й  под кла дки .

Б а ш м а к и  «вашӀмакъи» (по- ку мыкски б а ш м а к ъ ,  от тюркск ого  слова  
« б а с м а к ъ »  —  «наступать»)  шили,  к а к  и повсюду,  без задник ов ,  н а  т о л ­
стой к о ж ано й (сыромятной или « к ъ а ч а л а й » ) ,  а ч ащ е на  деревянной 
подошве.  Верх их д е л а л и  р е ж е  из с а ф ь я н а  (состоятельные л ю д и ) ,  чаще 
из сыромятной кожи.  Они имели небольшой ка бл ук ,  острые и сильно 
з агну ты е  вверх носы. Б а ш м а к и  не были рабочей обувью,  их н ад евали  
во вр емя  отдыха ,  о т р а в л я я с ь  в мечеть и т. д.

Рис. 7. М у ж ская  обувь.

Ӏ р у д н о  установить  я в ляе тся  ли  эт а  обувь  местной,  или она п р о ­
н и к л а  к д ар г и н ц а м  извне,  в р е зу льт ат е  р асш и рен ия  кул ьт ур ны х и эк оно ­
мических связей с други ми на рода ми.  О д н а к о  са мо н а зв а н и е  говорит  за  
то, что б а ш м а к и  не я в л яю т ся  исконной дар ги нс ко й обувью.

С притоком ф аб ри ч но -з аво дски х изделий,  особенно со второй п ол о­
вины XIX века ,  в е рх уш к а  даргинско го  о б щества  получила  в о зм ож н ос ть  
шить  сапоги,  б а ш м а к и  и т. д. из лучш их  сортов  кожи.  З а ж и т о ч н ы е
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л ю д и  по льз ов алис ь  и привозной обувью,  особенно б а ш м а к а м и ,  которые 
д о ст а в л я л и с ь  кубачинскими,  ц у д а х а р с к и м и  и дру гим и торговыми л ю д ь ­
ми из З а к а в к а з ь я ,  Ср ед ней  Азии и други х восточных районов.

Ср ед и р а зн ы х  видов местной обуви на иболее  расп ро стра не нн ыми 
были «д абри» — очень д р е в н я я  к о ж а н а я  обувь,  извест ная  в Д а г ес т а н е  
по письменным ист очникам еще  с XVII  века .  Х а р а к т е р и з у я  обувь  т а к о ­
го вида,  О л е а р и й  писал:  «И х б а ш м а к и  из овечьей или ло ш ад и н о й  ко ж и  
в ы р е з а н ы  из одного кус к а  со швом сверху и с б о к у » ‘‘̂ а.

В XIX веке  «дабр и» шили из цельного  к у ск а  сыромятной (« к аб и л а  
даб р и » )  или ду бленой к о ж и  ( « к ъ а ч а л а й л а  д а б р и » ) ,  сложенного  вдвое.  
В отличие  от чувяк  д л я  «масхӀу» ,  т ак ие  «д абри» д ел а л и с ь  со швом 
сверху и с за ди  и з а в я з ы в а л и с ь  тонким р ем ешк ом  из той ж е  кожи.  
« Д а б р и »  шили просторными,  т. к. их н а д е в а л и  поверх шерстя ных  нос­
ков или с пе ци ал ь ны х  обмоток;  кр оме  того, в них к л а л и  сено или м я г ­
кую подсушен ную траву .  « Д а б р и »  я в л я л и с ь  очень удобной рабочей 
обувью.  С остояте льны е д ар г и н ц ы  д л я  изготовления  «дабри» покупали 
у горских евреев или тебе кли -махи нцев  кожу,  об р аб о та н н у ю  более 
сове ршен ны м способом « к ъ ач алай » .

« Д а б р и »  часто носили с обмо тк ам и ,  з а м е н я ю щ и м и  го лени щ а  или 
ноговицы. О бмот к и « т а л а к ъ к ъ и »  (по кум ык ск и «д олагъ»)  д ел а л и с ь  ка к  
из войлока ,  сукна,  т а к  и из х л о п ч а т о б у м а ж н о й  пр яж и .  Их  имел в виду 
Н. Д у бро ви н,  ко гда  писал ,  что горцы Д а г е с т а н а  «носят во вр е м я  лета  
на  кол еня х  суконные но говиц ц,  а з и м о ю  п р и в я з ы в а ю т  кусок  войлока»'*^. 
К е ж д а я  из этих  о бмот ок  п р е д с т а в л я л а  собой по лотнищ е 52— 56 см д л и ­
ны и 28— 32 см ш ир ин ы  с д л и н н ы м и  ш н у р а м и  на  одном конце  д л я  пере­
т яг и в ан и я  ноги сверху.

Л у ч ш и е  х л о п ч а т о б у м а ж н ы е  д ом о т к ан н ы е  обмотк и д ар г и н ц ы  пр ио б­
р е т ал и  в кум ык ских селениях К а я к е н т ,  А лх о дж ак ен т ,  М а д ж а л и с ,  
Б а ш л и .

Т ак о в ы  основные виды дар ги нс ко й м у ж с к о й  обуви.  Э т а  обув ь  имела  
и л о к а л ь н ы е  вариан ты .  В высокогорной части  дар ги нс ко й территории,  
где  м орозы  крепче и з и м а  д ли тс я  доль ше ,  население  широко пользова  
лось  с апо гам и из во йл ок а  — «варгьи дабр и».  Они д е л а л и с ь  с острыми 
за гн у т ы м и  вверх  нос ами и д ли н н ы м и  голени щам и.  Н а р я д н ы е  сапоги 
шили из белого  войлока .  К а ж д ы й  сапог  состоял из пяти самос тоя те льно 
вы реза нн ы х кусков;  I ) кусок,  который с о с та в л я л  всю за д н ю ю  половину 
сапо га  — от верхнего  к р а я  гол ени щ а  до  подошвы;  2) пер ед няя  поло ви­
на  го лени щ а  д о  голеностопного сустав а ;  3) и 4) две  р а в н ы е  половины,  
с о ста вл яю щ и е  пер еднюю часть  сап ог а  от носка  до  голеностопного с у ­
став а ,  т. е. до  нижне го  к р а я  передней половины голенища;  5) подошва.  
Ш и л и  сапоги на  под кл ад ке ,  д л я  т еп л а  многие  д е л а л и  их из двойного  
войлока .

От носков до  голенищ сапоги п о к ры ва ли сь  частой строчкой.  Д л я  
прочности подошвы п р о тир алис ь  воском,  ино гда  к  ним п о дш ив али 
сыр ом ятн ую  кожу,  которую м ож н о  было  менять  по мере изнаши ван ия.

К а к  правило,  « в ар гьи л а  д аб р и »  носили п о ж и л ы е  муж ч ин ы  (не м о ­
л о ж е  40 лет) .

Н а  пограничной с Т а б а с а р а н о м  и Теркеме'*'* дар ги нс ко й тер рит о­
рии, главн ы м  об раз ом  в бы вш ем У р ж а м и л ь с к о м  м а г а л е  К а й т а г а ,  б о л ь ­
шое ра спр остране ние  получили к о ж а н ы е  «тӀирихи» (дирихи) .

■12а А. О л е а р и й .  О писание путеш ествия в М осковию  и через М осковию  в П ер ­
сию и обратно. 1906, стр. 509.

Н. Д у б р о в  и н. И стория войны и влады чества русских на К авказе , т. I, 
кн. 1, С П б, 1871, стр. 597.

■‘‘• Т е р к е м е  и л и  Т е р к е  м е н с к и й  у ч а с т о к  — северная часть соврем ен­
ного Д ербентского района.
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«ТӀнрихи» Дс'.ргинцев т а к  же,  к а к  и их соседей,  т а б а с а р а н ц е в  нлп 
де рбент ски х а з е р б а й д ж а н ц е в  (т еркемен цев)  имели о в альн ую  форму 
и острый выступ,  кроилис ь  они из цельного  куска  сыромятно й ко ж и 
или « к ъ ач алай» .  «ТӀирихи» с тяг и ва ли сь  у щиколот ки  при помощи к р е п ­
кого к о ж ан ог о  или шерстяного  шнура .  Обычно их н а д е в а ли  поверх 
узо рчаты х или гладк их  шер стяны х чулок,  иногда  и поверх обмоток.

Неко то ры е отличия  в покрое,  ф орм е  ношения., цвете  м а т е р и а л а  
му жс к ой  о д еж ды  д арги нц ев  не о п р е д е л ял и  ни тип, ни х а р а к т е р  о д еж ды  
н а р о д а  в целом.  Они п р е д с та в л я л и  собой нес ущественные лок а л ь н ы е  
особенности,  к тому ж е  иногда з а и м с т в о в а н н ы е  у соседних народов .

И зготовлен ие  обуви и головных уборов,  а т а к ­
ж е  шитье  му жс к ой  од еж ды ,  з а  исключением н и ж ­
него белья ,  входило в об яз ан но сть  сам их  мужчин.
Тольк о в отдельн ых дар ги нс ки х селениях,  р а с п о л о ­
же н ны х по  соседству  с к у м ы к а м и  (Губ ден  и др . ) ,  
изготовление  таких видов од еж д ы ,  к а к  беш.мет, 
овчинные шубы,  черкески и т. д., я в л я л о с ь  же нск им 
делом.  С л о ж н ы е  элементы к ос тю ма ( н а р я д н ы е  ш у ­
бы, черкески,  бешмет,  баш м а к и ,  сапоги,  пап ах и из 
к а р а к у л я  и т. д.) обычно ш ил и з а  п лату  мастера-  
специалисты.  Тр уд  о п л а ч и в а л с я  зерно.м, шерстью,  
овчиной,  а с ра зв ит ие м  т о ва рн о- ден еж н ы х отно ш е­
ний — и деньгами.

В д арг и нс ку ю  среду и з д а в н а  проникли  ( г л а в ­
ным образ ом  через кубачинцев ,  ц у д а х а р ц е в )  о т ­
дел ь н ы е  предметы готовой о д е ж д ы  и обуви из ц ен т ­
ральных  городов России,  З а к а в к а з ь я ,  Средней 
Азии  и т. д. Р а с п р о с т р а н е н и е  готовой о д е ж д ы  ( с а ­
поги, баш м а к и ,  галоши,  ни жн ее  белье,  пальто,  нос­
ки и т. д.) за м етн о  ус ил ив ается  со второй пол ов и­
ны XIX века .  Со второго  дес ятил етия  XX века  муж ч и н ы -д ар ги н ц ы  начи­
на ю т  носить брюки «галифе»,  ш иро ко р а с пр остра не нн ы е  до  последнего 
времени.

Готовая  о д е ж д а  п р и о бр е т а л ас ь  в первую очередь  с л у ж а щ и м и  
«военно нарсӀдного упра влени я»,  п редста ви те лям и местной интел лиг ен­
ции. частично и отходниками.

Под  влиянием городской о д еж ды  и о б щ е к а в к а з с к о й  моды (по лна я  
черкеска)  несколько  м ен я л а с ь  и мода  дарги нце в;  ф о р м а  папах ,  высота  
к а б л у к а  и голени ща  сапог,  д ли н а  черкески и т. д.; часть  даргинцев  
начинает  носить вместо  беш мета  « к а в к а з с к у ю  рубаху».

Почти ту ж е  самую  од еж ду ,  что и му жчины ,  носили и мальчики.  
И м  шили таког о  ж е  покроя  штаны,  рубаш ки ,  шубы, овчинные пап ахи 
(с 1— 2 л е т ) ,  бешмет  (с 7— 8 лет) .  Ч ер к ес к у  подростка м,  к а к  правило,  
н '̂ д елали.  Искл юче ние  с о ста вляли  л и ш ь  очень бо гатые семьи.

Д л я  о д еж ды  детей исп ол ьз ов ал и сь  тк ани  бо лее  ярких расцветок .  
Д е т я м  м л адш его  во зр аста  в качестве  верхней о д е ж д ы  шили стеганые 
телогрейки в виде  теплого  ки тел я  или курт1<и «силегей» с дли нны ми 
ру ка ва м и,  с п р я м ы м  р азр езо м  спереди или без р у к а в о в  и воротника.  
Те и другие  наглухо за с т еги в ал и с ь  н а  пуговицы.  Н а р я д н ы е  телогрейки 
или куртки шили из цветных ш ел к о в ы х  тка не й или из нескольких ку с ­
ков рагных  расцветок.

П,:) своему покрою,  густоте и фо рм е  строчки зн ачительно отли ча л а с ь  
курт ка  или па льто  куб ачинского  мальч и ка .  Это  б ы л а  с тег ан к а  на в а т ­
ной под кладке ,  цельно кр оенная ,  сш и та я  в т а ли ю  и р а с к л е ш е н н а я  при 
помощи 8— 10 клиньев.  З а с т е г и в а л а с ь  она  не спереди,  к а к  обычно,  
а сбоку,  но им ела  ра з р е з  спереди.  С о стояте льн ые  ку бачи нк и такие  к у р ­
точки шили из «дараи»,  гладк ой ш елк овой ткани,  из простых,  но плот-
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Рис. 8. З и м н яя  о д еж д а  для м альчиков.

ных тканей,  в том числе  и из сукна .  В том и другом случа е  их густо 
прос те гив али

Н а  голову  детей м л а дш е г о  в о з р а с т а  н а д е в а л и  ш ап очк и — «к ьап Ӏа»  
из плотных ш ел к о вы х  тканей  — б ар х а т а ,  парчи и т. д. И х  ф о р м а  н е ­
ско лько  н а п о м и н а л а  сре дн е аз и а тс к и е  тю бе тейки  или кум ык ские  детские 
шапочки.  Д а р г и н с к а я  д е т с к а я  ш а п о ч к а  д е л а л а с ь  на подкл адке ,  ч ащ е  
на  в а т е  и, в отличие  от кумыкско й,  с невысоким ок олы ш ем и более 
широкой тулейкой.  Св ерх у она  фигурно за с т р ач и в а л а с ь .  У губденского  
в а р и а н т а  этих ш а п о к  о к о л ы ш  зна чит ельн о  с у ж и в а л с я  книзу  и п о к р ы ­
в ался  особого в и д а  строчкой,  образуюш,ей сверху до  низу несколько  
кривых ве рт и к а л ь н ы х  линий.  Овчинную шу бу дет я м  шили обычно в та-

<5 Р азн ови дпосӀи  такой  куртки или пальто см. Е. М. Ш и л л и н г .  К убачинцы  
и их культура..., стр. 54.

х14



ЛИЮ, без накидки,  с п ря м ы м и  ру ка вам и.  Дети,  ка к  правило,  носили 
войлочные сапоги (в м л а д ш е м  возрас те  — н а р я д н о  укр аш енн ые)  
и обычные «дабри » из сыромятн ой кожи;  на  голову  н ад ева ли  те же  
овчинные ш;п1ки, ли ш ь  дети  богатых родителей носили ш апки из 
к ар а к у л я .

Оружие и украшения.

Д а р г и н ц ы  относятся  к числу  народов,  о худ оже ств ен ны х пр ом ысл ах  
которых,  в частности о их м е т а л л о о б р а б а т ы в а ю щ е м  производстве,  
писали еш,е средневековые авторы.

Уж е  в VI I I  веке один из д р ев н ейш их  дарги нских  аулов  К убачи  
становится  сг^мым крупным  центром м е т а л л о о б р аб о т к и  как в пределах  
даргинской территории,  т а к  и во всем Д а г е с т а н е

А ра бск ий путешественник и географ  X ве ка  Масуди,  н а з ы в а я  К у б а ­
чи именем «Зир ихг еран» ,  д ан н ы м  аулу еще до ар а бо в  ( V I I — V I I I  вв.)
персами,  писал ,  что «многие  жи те ли его м а с те р а  кольчуг,  стремян,  удил,  
мечей и других ж е л е зн ы х  в е щ е й » Ж и т е л и  З и р и х г е р а н а  принима ли 
участие  в оживлен ной  торговле  с восточными стр ан а м и  через портовый 
город Д е р б е н т  '**.

Ро д и н а  древних ко льчуж ников ,  «город з л ато к узн ец ов -  Урбуг  очень 
рано становится  ш иро ко известен на всем К а в к а з е ,  Б л и ж н е м  Востоке  
и во многих других стр ана х ,  спе рва  под персидским (VII I  в.) именем 
« З и ри хгеран »  ( к о л ь ч у ж н и к и ) , а с XVI в. под тюр к ск им  именем «Кубачи» 
или «Губечи» (кольчугоделец,  ко л ьч у ж н и к ) .

Б ы л и  у дар ги нц ев  и други е  центры м е т а л л о о б р а б а т ы в а ю щ е г о  пр о­
изводства — Харбук ,  А муз ги  и др.''®

Т аки м  об р аз о м  ору жие,  пр ед меты  у к р а ш е н и я  и др уги е  м е та л л и ч е ­
ские изделия  из д а в н а  из готовл яли сь  д ар г и н ц а м и  на  месте.

К  со жа лен и ю,  на  основе эт но граф ическ ого  м а т е р и а л а  трудно су­
дить  о ви дах  и ком пл екс е  о р у ж и я  дарги нце в ,  т ак  ж е  как,  и других 
народов  Д а г ес т а н а ,  в более ранний период.  Пись.менные ж е  источники, 
равно  к а к  и некоторые музейные кол лекции,  поз воляют  о х а р а к т е р и з о ­
вать  сравнит ельно  полно во ору ж ен ие  горца ,  только  н ач ин ая  с X V I — 
XVII  вв.

В этом отношении бо ль ш ую  ценность пр ед ст ав ляет  х р а н я щ а я с я  
в ф о н д ах  Государственной О р у ж ей н о й  п а л а т ы  С С С Р  ш а ш к а  кн язя  
Мс тиславско го  работы кубачинских мастеров  XVI века .  Х ара к т е р и зу я  
ф о р м у  этой ш аш к и  и дек о р а ти в н ы е  приемы ее ор на мент аци и,  искусство­
веды Э. В, К и л Ӏ л е в с к а я  и А. С. И в а н о в  н а з ы в а ю т  ее «с амым ранним из 
известных па м ятни к ов  куб ачииского  ору же й но го  искусства» ’".

Авторы XVII  в. О леарий ,  Стрейс  и другие  сообщают,  что в о о р у ж е ­
ние «даг естанца »  со ста вл яю т лук.  стрелы,  метат ельно е  копье или д р о ­
тик, щит,  шлем,  кольч уга  или броня,  сабл я ,  «а у некоторых имеются  
р у ж ь я »  ®'.

С уд я  по сох| занившимся в музее  об р аз ц ам ,  кольчуга  д ар г и н ц а  
«мегьла  хӀева»,  которую воин носил д л я  з а щ и т ы  от уд ар ов  холодн ым 
оружи ем,  п р е д с т а в л я л а  собой дли нн ую  м ета ллич еску ю  р у б аш к у  из м е л ­
ких, стальных колец,  с короткими рука вами.

■16 См. Очерки ӀӀСЮрим Д агестан а , т. I, 1957, стр. 44.
"Ӏ' ( ' м.  Н.  Л.  К а р а у л о в .  С ведения арабских  географ ов IX— X вв. о Кавка.че,

Армении и Адербейдл^ане. С \1 0 М П К , вып. 38, стр. 52.
'‘8 Очерки истории Д агестан а , т. 1, стр. 44.
^9 Е. Л\. Ш и л л и н г .  Кубачинцы  и и.ч культура...
50 Э. В. К и л ь ч е в с к а я ,  А.  С.  И в а н о в .  Х удож ественны е промыслы Д а ­

гестана, М., 1959, стр. 54.
О л е а р и й .  Указ. соч., стр. 494; С т р е й с .  Три путеш ествия, 1935, стр. 218.



Ш л е м  « м е г Ӏла  кьапӀа:» состоял  из металлич-зской головки д л я  пр и­
кр ыти я  м а к у ш к и  головы воина,  сетки из м еталл ич еских колец,  з а к р ы ­
в аю щ ей его о атылок и шею,  и ш и ш а к а

Ш ир о к о  ис п ол ьз овали сь  н алоко тн и ки  «катмэ».  Н а л о к о т н и к  о х в а т ы ­
в ал  ру ку  сбоку  от ло к т я  и до  кисти. Он пр е д с та в л я л  собой ж е л о б о в и д ­
ную мета л л и ч еску ю  пластину,  ко торая  за с т е г и в а л а с ь  на руке  с помощью 
двух коротких м ета ллич ески х пластинок,  соединенных м е ж д у  собой 
ряд ом  м ета ллич еских ж е  кол ец и ремешка .

Щ и т  « к ъ а л к ъ а н »  д е л а л и  круглой формы,  С обратной стороны он 
имел специаль ное  при способление  д л я  вд ев ан ия  руки.

Д а р г и н ц ы ,  т а к  же ,  ка к  и другие  дагестанцы ,  польз овались  м е т а ­
тельным копьем «гъущ», мечом «тур», луко м  «дирга» ,  с трелами  «урги* 
и к и н ж а л о м  « к ъ ин ж ал ».

Сведений о времени по явления  и р асп р о стр ан ен и я  огнестрельного 
о р у ж и я  у нас  пока  нет. хотя  письм енны е источники XVII  века  уже  св и­
детельству ют  о его применении в этот период

Очевидно в том ж е  XVII  веке  идет вытеснение  описанного  выше 
старинного  воинского  с н а р я ж е н и я  новым,  ибо источники с самого  
н а ч а л а  XVII I  века  ясно у к а з ы в а ю т  на  п р е об лада ни е  огнестрельного 
оруж и я.

Участник посол ьст ва  1715— 1718 гг. в П ерс ию  Лопухин,  говоря  
о куб ачинцах,  отм еча л:  « Р е м е с л о  у них такое  — д е л а ю т  многа  хоро-  
шева  р у ж ь я  мелкаго ,  т а к ж е  ска зы в а ю т ,  и пуш ки льют»^"*.

Д р у г о й  автор того ж е  периода ,  уч астни к П ет ровск ого  похода ,  Г е р ­
бер писал:  «Д агистанцы, . ,  посп ешны на  конях,  все ор у ж ен н ы  ор уж и ем  
огненным,  д о бр ы м и  с а б л я м и  и многие  в п ан це рях;  луков  и стрел  ма ло 
упот ребля ют»

Огне стрельное  о р у ж и е  д арги нц ев  состояло из кре мн евых руж ей 
«тупанг»  и пистолетов «тупанча» .  И з  холодного  о р у ж и я  в этот  период, 
к а к  и пре жде,  имеют р асп р о стр ан ен и е  к и н ж а л ы  и ш а ш к и  «шушка».  Те 
и другие  из гот овлялис ь  в селениях Харбу к,  Ку бач и,  частично в Амузгн.

В Д а г ес т а н ,  в частности в дар ги нс ки е  райо ны,  и з д а в н а  проникают 
и р у ж ь я  други х систем,  в частности,  турецкие ,  русские,  ан гл и й ­
ские и т. д.

Из  всех вышеп еречисленн ых  видов о р у ж и я  в X V I I I — XIX и начале
XX ве ка  наибол ее  широкое  применение  имел к и н ж а л ,  который носило 
все муж ск ое  население ,  достигш ее  соверше ннолетн его  во зраста .

П а р а д н о е  о р у ж и е  (пистолеты,  но ж н ы  и рук о я тк и  ш аш ек ,  ки нжа лов ,  
головки газыре й и т. д.) дар ги нские  м а с те р а  д е л а л и  в серебряной о п р а ­
ве, с позолотой,  с н а к л а д н ы м и  ре зн ыми п л а с т и н к а м и  из слоновой 
кости.  О р у ж и е  у к р а ш а л и  насечкой по кости,  м е т а л л у  и рогу с глубокой 
гравир овк ой и чернью по серебру

Т аки м  ж е  о б р а з о м  у к р а ш а л и с ь  ременн ые  пояс а  мужч ин,  на  кото­
рые н ан и зы вал и сь  не больши е сере бр яны е  или м етал ли ч еские  звенья  
или подвески — бляхи.

Чем богаче был дарг ин ец,  тем роскошнее  было его оружие.  С а м о е  
на ря д но е  о р у ж и е  из готовлялось  по з а к а з у  ф е од альн ой  знати.

52 С т р е й с .  ^ 'каз. соч,, стр. 218.
54 О л е а р и й .  У каз. соч., стр. 502: Стрейс. У каз. соч., стр. 218,
54 А. И, Л о н у  X» н. Ж у р н ал  путеш ествия через Д агестан , 1718 г. «И стория, 

географ ия и зткограф ия  Д агестан в» , стр. 30,
55 И. - Г. Г е р б е  р. О писание стран  и народов вдоль западного  берега К аспий­

ского м оря, 1728 г, <^История, географ ия и этнограф и я Д агестан а» , стр. 71.
56 Об оружепно.м и ю велирном деле  у даргинцев, о технике изготовления пред­

метов оруж ия и украш ения см. Е, М. Ш и л л и н г .  К убачннцы  и их культура;
Н. Б Б а к л а н о в .  З .Ӏа т о к у зн е ц ы  Д агестан а . М., 1926.
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Состоят ельны е лю д и  у к р а ш а л и  серебром т а к ж е  седло,  уздечку  и пр. 
Н е да р о м  еще Брон евский отмечал,  что д аг е с та н ц ы  (очевидно он имел 
в виду состоятельную часть  на селения )  «все избытки свои истощают.. .  
на конские  уборы,  в коих состоит гл а в н е й ш а я  и.\ роскошь.  Повсю ду  
блестит  серебро и золото,  це лы ми б ля х а м и ;  не щ а д я т  их в на б о р а х  на 
ре мня к и насечках  на  стали»

Менее состоятельные лю д и по льз ов алис ь  оруж и ем без серебряной 
оп равы  и позолоты.

Следует  о бра тит ь  вним ание  на тот факт ,  что выш еуп омяну тую  
од еж ду ,  о р у ж и е  и укр аш ени я ,  п р а в д а  в общ их  чертах,  оп и сывали и д о ­
революцион ные  ис следователи Д.  Анучин, Н. Д у брови н,  П. Петухов,  
П. Свидерски й и др.

«Обыкно венный костюм д аг ест анс ког о  горца,  — писал  И. Д у бр о в и н  
в 1871 г о д у , — составляют;  н а н к о в а я  или темно-синей чад ры  (синяя  
м ате ри я  вроде  бязи ) ,  ко р о т к ая  рубаха. . . ;  т аки е  ж е  суконные ш ар ов ары ,  
весьма узкие  внизу,  на нковый бешмет  и черкеска  из серого,  белого или 
темного  д о ма ш н е го  сукна ,  с п а т р о н а м и  на груди.  Б е ш м е т  за ст еги вается  
крючкам;-!, а черкеска ,  о б р и с о в ы в а ю щ а я  ст ройную т а ли ю  мужчины,  
туго пе ретя гив ается  к о ж а н ы м  поясом с ме та ллич ес ки ми  укр аш ени ям и,  
а у людей богат ых и за ж и то ч н ы х  с сере бр яны м убором.  Сп ереди на 
поясе висит к и н ж а л :  у богатого  оп равленн ый в серебро,  а у бедного без 
всякой оправы.  К и н ж а л  не сни ма ется  никогда,  д а ж е  и дома .  Туземец,  
скинув  черкеску ,  о по ясывает  себя  поясом с к и н ж а л о м  поверх  бешмета .  
Н а  голове  горец посит длинную,  остроконечную шапку. . .  но п р е и м у щ е ­
ственно упо тр ебл яет  пап ах ,  сшитый довольн о грубо из дли нн ых  и ко с­
маты х  овчин. Овчинный,  за к р у гл ен н ы й  сверху,  с отвороченными внизу 
к р а я м и ,  о б р аз у ю щ и м и  особый око л ы ш  и сост авляет  пап ах ,  верх ко торо ­
го по к р ы в а ю т  сукном очень  немногие»

П ри мени те льн о к К а й т а г у  П. Пет ухо в  в тот ж е  период (1867 г.) 
писал ,  что «об ыкн овен на я  о д е ж д а  жи те лей состоит  из грубого холщево- 
го белья  д о ма ш не го  приготовления ,  цветного б еш м ета  (. . .пунцового. . . ) ,  
чохи, своего сукна.. .  шер стяны х  онучей,  л о в к о  о б ле г а ю щ и х  ногу и икры, 
поршней к о ж а н ы х  с ш ер стяны м и ш н у р к а м и  или коротких сапогов  и гру­
бого встрепанно го  бар а н ь е г о  п а п ах а  н а т уральн ог о  цвета . П р и  этом 
всегда  к и н ж а л ,  . . .еще нер азл уч ны й днем и ночью кубачинский  пис­
толет»

Ра спр о с т р а н е н н ы й  в конце  XIX и на ч але  XX век а  цвет о д еж д ы  и н е ­
которые ее д ет а л и  з а ф и к с и р о в а л  П. Ф. Свидерский.  О пи с ы в а я  костюм 
с л у ж а щ е г о  (нук ера)  К а й т а г о - Т аб а с а р а н с к о г о  ок р у ж н о го  у п ра влени я  по 
имени Л\устафа,  он отмечает ,  что на нем «синяя  че рк еска  и б е л а я  п а п а ­
ха,  дно которой кр асн ого  сукна  обшито поз ументами.  Н а  плечах  к р а с и ­
вый красный ба ш лык.  Н а  чеканном сер ебрян ом  поясе большой ш и к а р ­
ный ки нж ал .  С з а д и  з а  поясом —  длин ный  пистолет,  п р а в д а  кремневый,  
но со спл ош ь о б ло ж е н н о ю  черненым серебром ручкою;  на боку  висит 
подобной ж е  отделки к р и в а я  ш а ш к а »  и т. д.

С проникновением в Д а г е с т а н  изделий городского  быта  костюм 
горца  с т а л а  у к р а ш а т ь  н е б о л ь ш а я  цеп очка  от к а р м а н н ы х  часов.  М у ж ч и ­
ны носили,  кроме того, ко льц а  с пе ч а тк а м и  и перстни.

Зн ач ит ельно  больше, чем мужс ко й,  у к р а ш а л с я  костюм мальчиков.  
Среди укра шений  д л я  головных уборов  м альчи ков  больш ое  р а с п р о с т р а ­
нение имела  с е р е б р я н а я  к р у г л а я  б л я х а  с по двескам и на  цепочках.  Ее  
на ш и в а л и  на  д о н ы ш к о  детского головного убора  в ф орм е  тюбетейки.  В 
центре  возв ы ш а ет с я  ф и л и г р а н н а я  ши шеч ка  —  л и т а я  фи гурка  птички.

57 с . Ь  р о н е в с к и й. У каз. соч., стр. 447,
54 Н. Д  у б р о в и н. У каз. соч., стр. 546.
59 П. П е т у х о в .  О черк К айтаго-Т абасаран ского  округа. «К авказ» , 1867, №  13.
60 П. Ф. С в и д е р с к и й .  В горах Д агестан а . Петровок, 1903, стр. 84—85.
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Н а  д етс ку ю о д е ж д у  н а ш и в а л и с ь  монеты,  в сево зм о ж н ы е  литые ф и ­
гурки,  подвески Б фо рме  руки,  бляхи,  сердоли ков ые бусы разн ой в е л и ­
чины,  руку!цки,  ф р а гм е н ты  с ер ебр яны х  у к р а ш е н и й  к же нской одежде.  
Н а ш и в а л и с ь  они гла вны м о б р аз о м  на плечи и на спину, а у девочек и 
на  грудь.  Многие  из них имели значение  амулета .  Ч а с т о  монеты н а ш и ­
в а л и с ь  н :1 пря моу го льн ые  или треуго льны е обши ты е плотной тканьк> 
тали см ан ы.

Мужские прически.

В исследуемое  вре мя  все мужчины,  н а ч и н а я  с детского возр аста  и 
до  глубокой старости,  брили голову.

С нас туплением соверше ннолети я  о с т ав л я л и  усы. Бо р о д у  о т п у с к а ­
ли только  старики.  Усы были красотой и гордостью горца  и им он у д е ­
л я л  много  внимани я:  расчесы вал ,  подстригал ,  под кр учив ал  и т. д. С у ­
щ е с т в о в а л а  д а ж е  супов ая  л о ж к а  особой формы,  ко торая  п озв оляла  не 
п ач к ать  усы во вре мя  ед.ы. Д а р г и н е ц  не кр аси л  хной ни бороду,  ни усы. 
Н е  брился  он толь ко  в период тра ура .

* *
*

С р а в н и в а я  о д е ж д у  д арг и нц ев  XIX — н а ч а л а  XX в. с од еждой д р у ­
гих горцев Д а г ес т а н а ,  не льзя  не отметить  ее единство и однородность.  
Н ат ел ь н о е  белье д ар г и н ц а  по своему  покрою почти ничем не отличается  
от нательной о д е ж д ы  а в а р ц а ,  л а к ц а ,  кум ык а,  ле зг ин а  и т. д.

Д а р г и н с к и й  бе ш мет  «къ аптан »,  «минтана» ,  ку мы кс кий «к ъаптал» ,  
л а к с к и й  «ава» ,  авар ск и й  «гутгат»,  лезгинский «валчаг »  имеют ли ш ь  
некоторые л о к а л ь н ы е  особенности.

Это в еще большей мере относится к черкеске  (дарг . «сукъбан*,  
аварск.  «чукъа» .  лакск .  «чукъа» ,  лезг.  «чукъа»,  кумыкск .  «чепкен»),  
имеющей почти повсеместно единую форму,  к головным уборам,  обуви 
и т. д. В сю ду  получили р аспр ост ра не ни е  и ава р с к и е  бурки,  всюду  м о ж ­
но встретить  местные войлочные п л а щ и  д л я  пе шехода  и т. д.

Н е х а р а к т е р н ы  д л я  отдельных народ ов  Д а г е с т а н а ,  в частности к у ­
мыков  и вообще жи телей плоскостных район ов  отдельные виды шуб: 
накидки с больше й пелериной или ш у бы  с дли н н ы м и  узкими ру к ав ам и  
д л я  ук рашени я.  У жи те лей равн и ны  нет т а к ж е  войлочных сапог  и не­
которых других видов костюма.  Эти отличител ьны е особенности пред 
ст ав л я ю т  собой явление  не только  этнического пор ядка .  На лич ие  их 
обӀзЯсняется при ро дн о-кл им ат ич ески ми условиями,  состоянием э к он ом и­
ки того или другого н а р о д а  и т. д.

Много  общ его  у нац ио на льн ог о  м у ж ск о го  костюм а д ар г и н ц а  и с 
костюмом других н ародо в  Северного  К а в к а з а  и З а к а в к а з ь я .  Черкес ка ,  
бурка ,  б аш лы к,  беш мет  к а б а р д и н ц а ,  чеченца ,  черкеса ,  адыге йц а ,  осети­
на, грузина,  кум ык а,  дар ги н ц а ,  ав а р ц а ,  л а к ц а ,  л езг и н а  были очень сход­
ны м е ж д у  собой, отли ч а я с ь  нередко толь ко  д ет ал ям и .

3. Ж Е Н С К А Я  о д е ж д а  И У К Р А Ш Е Н И Я  

Ж енская о д еж д а

Д а р г и н с к а я  ж е н с к а я  о д е ж д а  о т ли ча лась  бо льшим  р а з н о о б р а з и е м ,  
чем костюм муж ч ин ы-д аргин ц а .

Ж е н ск и й  костюм к а ж д о г о  из таких  эт но граф ическ их районов  Д а р -  
гинии. ка к  Кайтлг ,  Ц у д а х а р ,  С ю рга ,  Кубачи,  А ш ты  и др.  имел целый 
р я д  отличительных черт,  х а р а к т е р н ы х  толь ко  д ля  данно го  района .  Н е ­



редко д а ж е  костюмы ж е н щи н б л и з л е ж а щ и х  селений чем-нибудь отли- 
чалиса  друг  от друга .

Н а  же н ск ом  костюме,  по ж алу й ,  больш е с к а з а л и с ь  и социальные 
ра зличия ,  кла ссовое  нера венст во  дар ги нс ко го  общества .

Сл еду ет  особо отметить,  что д л я  изготовления  женской о д еж ды  е 
изучаемое  вре мя  (XIX в.) больш е у п т оребл ялис ь  привозные ткани.  Белье,  
н а р я д н ы е  платья ,  чутку  и пл ат ки  дар ги н к и  с т ар а л и с ь  шить  из ф а б р и ч ­
ных м£1тери<'!Лов: бязи,  нанки,  ситца ,  а состоятельны е ж е н щ и ны  — из 
дорогих ш елко вы х тканей,  парчи и др.

а )  Н ател ьн ая  и верхн яя  о д е ж д а

Нс'тельную о д е ж д у  д ар ги нк и сос та в л я л и  ш та н ы  двух видов «шал-  
бар» ,  «ваУчак» —  широкие  и узкие  и т у н и к о о б р а з н а я  руб аха .

Узкие  ш та н ы  (иногда  они н а з ы в а л и с ь  « ч Ӏа р т Ӏ а  ш а л б а р » )  шили 
почти т а к  же ,  к а к  и м у ж с к и е  —  ши роки ми вве рху  и с у ж и в аю щ и м и с я  
книзу с ромбо ви дн ым  кли ном м е ж д у  д в у м я  шта ни на ми.  Вв ерху  штаны 
стяги ва ли сь  шер стяны м шнуром,  который пр одерг ив ался  в под верн у­
тый вну трь  и подшитый край.  Д л я  прочности низ ш танов  часто  п о д ­
б и вал ся  по дкл адко й шириной 15— 20 см. Н а  изготовление штанов  шло 
при мерн о 2— 2,5 м ткани;  шили их гл а в н ы м  о б р аз о м  из тка ни темных 
тонов.

Н еско льк о  сложн ее  был покрой ш ир оки х штанов .  В ерх ня я  м ень ш ая  
пол оьина  их (длина  от п о я са  до второй половины — 22— 27 см) к р о и ­
л а с ь  точно так  ж е  как  верх  описан ных  вы ш е  узких штанов ,  такой ж е  
почти ш ирины  с ром бо ви дн ы м  клином.  Эту  часть  дел а л и ,  к а к  правило,  
из простой дешев ой материи,  нередко б у м а ж н о й  домот кан ной .  К этой 
части пр и ш и в ал и сь  с к л а д к а м и  или в сбо рк у  две  широкие,  к а к  юбки, 
штанины,  к а ж д а я  из котор ых со сто ял а  из 2 — 5 п о лот ни щ  тк ани  (в з а ­
висимости от состояния  семьи) .  С а м ы й  низ штанов ,  который в ы г л я д ы ­
в ал  при ношении из-под п л а т ь я - р у б а х и  на 15— 25 см, п о к р ы в а лс я  ч е р ­
ной ат ла сно й или бархатно й о т д е л к о й . ) Е с л и  ш та н ы  шились  из гладк их 
шел к овы х тканей «д арай»,  то отдел ку д е л а л и  узкой (6— 7 см ) ,  но из я р ­
ких дорогих тканей — парчи или особого бар х а т а  « гю лм ахм ар» ,  з а т к а н ­
ного золотом или серебром.  В отличие от простых,, шта ны  с б ар хатной 
отделкой в ряде  мест  н а з ы в а л и с ь  « б ял ч Ӏун на  ш а л б а р »  («ш таны с б а р ­
хатом»)  .

Вверху ш та н ы  ст яги вали сь  ш ел к о в ы м  или ш ер стяны м шнуром. Н е ­
которые ж е н щ и н ы  шили ш та н ы  с узким поясом и з астег и в ал и  на одну 
пуговицу сбоку.  Н а  широк ие  ш та н ы  всего шло  от 5 до  8 метров  ткани 
(в зависимости от состояния  семьи) — 1,5— 2 ме тр а  на верхнюю часть  и 
4— 6 метров на штанины.  Н а р я д н ы е  ш та н ы  нередко д ел а л и с ь  на  под- 
кл адке  _

В более ранний период,  к а к  об этом говорят ж е н щ и ны  старш его  
поколения ,  б ытов ал  первый вид (т. е. узкие  ш т а н ы ) ,  который в конце 
X IX — на ч а ле  XX пв. стал  постепенно выт есн ять  второй. Ш ир оки е  штаны 
более  устойчивыми о к а з а л и с ь  в высокогорной Д а р г и н и и  (Сюргинский,  
Акушинский,  У р ж а м и л ь с к и й  и д р у ги е _ у ч а с т к и ) , где по ж и л ы е  ж е н щи ны  
п р о д о л ж а ю т  их носить и до  сих пор. Основ ным  эле ментом нательной 
од еж ды ,  в больш ин стве  случае в  являющи.мися  одновременно и верхним 
платьем же н щи ны ,  я в л я л а с ь  шир ока я ,  д ли н н а я  ру б ах а  — «хӀ^в а» ,  (на 
лит ерату рн ом  яз ы к е ) ,  «ава»,  «гурди» (на некоторых д и а л е к т а х )  т ун ик о­
образ ног о  покроя.

Н а  т а к у ю  ру б ах у  или вернее  п л а тье -руба ху  шло 4— 7 метров  ткани,  
в большинстве  районов ,  черного цвета ,  а в К а й т а г е — ярких тонов ( к р а с ­
ного, зеленого,  ж елтог о  и т. д. ) .
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Рис. 9. Н ател ьн ая  ж ен ск ая  одеж да.

Шили руб аху  длиной почти до пят (но так,  чтобы из-под нее в ы г ­
л я д ы в а л а  б а р х а т н а я  отде лка  ш та н о в ) ,  с д в у м я  р а с ш и р я ю щ и м и с я  кни­
зу по л о т н и щ а м и — кли нь ям и по бокам,  с бо ль ш им и к в а д р а тн ы м и  л а с то в и ­
ца м и под р у к а в а м и  (иногда  и без всяких  лас то в и ц ) .  Р у б а х а ,  к а к  п р а в и ­
ло, имела  широкие  спущ енные  плечи, п р ям ы е  широк ие  и д лин ны е р у к а ­
ва. по середине трудной вырез,  иногда узкий воротник.  Д л я  прочности 
верхнюю часть  рубах и многие ж е н щ и н ы  д е л а л и  на  подкл ад ке .

М о л о д ы е  ж е н щ и н ы  грудь  и низ руб ахи у к р а ш а л и  к уск ам и  р а з н о ­
цветных тканей — в виде о р н а м е н т а л ь н о  соче тающ их ся  треугольников;  
из другой,  яркой ткани,  делались и ластовицы.  Ж е н щ и н ы  ж е  старшего  
возр а с т а  подобного рода  о т де л к а м и  не польз овались ;  они о б ш и в ал и  ру­
к а в а  и псдол тонкой тесьмой,  иногда п р ост рачи вали  эти части р у баш к и 
ра зн оц ветн ым и нитками.  У шеи р у б ах а  з а с т ег и в ал а с ь  на одну пуговицу.



в  отдел ьны х местах  (в Ц у д а х а р с к о м  участке)  под эту р у б ах у  в 
XIX веке  н а д е в а ли  еще  и собственно н и ж н ю ю  р у б а ш к у  «гудти хӀева»  
[« н и ж н я я  р у б ах а » ) .  К а к  об этом  свидетел ьст вуют пр ед ста ви тел и с т а р ­
шего поколения  современного  населения ,  н и ж н я я  р у б ах а  «уд ик алгь ан 
хӀява» ,  «гудти» п о я в и л а с ь  у больш инств а  д а р г и н о к  только  после  ре во ­
люции,  что безусловно св я за н о  с улучшением экономического  п о л о ж е ­
ния нйрода .  Ӏ а к у ю  р у б а ш к у  шили почти т а к  же ,  к а к  м у ж с к у ю  р у б а ш ­
ку, с небольп:им воротником,  с м а н ж е т а м и  на  р у к ав ах ,  но чуть длиннее  
мужс ко й.  Н а д е в а е м а я  на нее б о л ь ш а я  р у б а х а  н а з ы в а л а с ь  здесь  «чедти 
х Ӏ я в а »  («верхняя  р у б а ш к а » ) .

То, что цу д ах ар к и ,  в отличие  от других д ар г и н о к  п о льз ов али сь  спе­
циальной нательной р у б аш к о й  и в XIX веке,  во з м о ж н о  об ъясняе тся  
бо льш им  кул ьт урн ым влия ни ем  на  них других  народов ,  поскольку  цу- 
д а х а р ц ы -к у с т ар и  и з д а в н а  бы ли с в я з а н ы  с торго вым и це н тр ами  к а к  Д а ­
гестана ,  т а к  и це н трально й России,  Сре дней Азии,  З а к а в к а з ь я .

О п и с ан н а я  вы ш е  д а р г и н с к а я  «хӀева»  б ы ла  х а р а к т е р н а  д л я  всей 
Дарг ин ии .  И м е в ш и е ся  в отдельн ых  этн огр аф ич еск их  ра й о н ах  н езн ачи ­
тельн ые ее местные отличия  ка сали сь ,  главны м  об р аз о м ,  цвета  ткани,  
ф о р м ы  во рот ник а  и других  детал ей.  И м ен н о  эту  «хӀеву» имели в вид у 
до ре волю ци он ны е  авторы,  отмечая ,  что д ар г и н к а  ( аку ш и н ка ,  мекегин-  
ка  или ц у д а х а р к а )  о д е в а л а  «ш ир оку ю руб ах у с длинны ми ,  ш иро кими 
рукавами»,®*

О д н а к о  в К а й т а г е  т а к у ю  р у б ах у  д е л а л и  несколько  уже ,  видимо 
п о д р а ж а я  костюму кумычки,

В некоторых селени ях  Аштинского  у ч ас тк а  ( Д а х а д а е в с к и й  район) 
и Га пш им ин ско го  уч ас тка  (Акуш ин ский район)  поверх  этих  рубах-  
платьев  ж е н щ и н ы  носили (особенно во вр е м я  ра бо ты)  ш ир оки е  м а т е р ­
чатые  пояса  — «и рж и»  или «ижи».  И х  д е л а л и  из белого  плотного м а т е ­
ри ал а .  Особенно боль ш ие  «ижи» носили аштинки.  Д л и н а  их поясов д о ­
ходила  до  3 м 20 см, а ш и ри н а  до 80 см. В то р ж еств ен н ы х  случая х  
поверх  хӀевы н ад евали  с е р е бр я н ы е  пояса  или пояс а  из широког о  по зу­
мента  с с е ре бр яны м и п р я ж к а м и .

Х а р а к т е р и з у я  в целом на тельную  о д е ж д у  дарг ин ки ,  следует п од ­
черкнуть,  что она  во многом сходна  с на гельной  о д еж до й  ж е н щ и н  д р у ­
гих народностей Д а г ес т а н а .  В частности,  т а к а я  ж е  р у б ах а  имела  ш и ­
рокое  распр остране ние  в качестве  основного верхнего п латья  во всем 
наго рно м Д а г е с т а н е  (у ава рц ев ,  л а к ц е в  и др . ) .  По своему покрою она  
имела  много  общего  и с нательно й рубахой ку мы ч ек и лезгинок,  ко то ­
рые толь ко  шили ее короче,  у ж е  из светлы х тканей.  О б щ ед аге стан ски м и  
я в л ял и сь  и об а  вида  описан ных  выше  штанов ,  толь ко  у некоторых н а ­
родов (кумыков,  лезгин)  они д ел а л и с ь  из тка не й других расцветок ,  
в том числе  и ярких,  но гладких.

В ряде  мест предгорной и частично горной полосы Даргин ии :  в Ка- 
б а -дарг о  (современный Се рг ока лин ск ий  р а й о н ) ,  в К ай т а ге  (верхнем и 
н и ж н е м ) ,  гр а н и ч а щ и х  с те рриторией,  населенн ой к у м ы к а м и  и т а б а с а ­
ра нц ам и ,  а т а к ж е  в обще ствах ,  где  из д а в н а  р а з в и в а л о с ь  отходничество,  
имело распр остране ние  и неск олько  других  видов  собственно верхнего  
платья .  Во многих селениях  К а й т а г а ,  нап рим ер ,  ж е н щ и н ы  носили 
платье ,  известное  в этн ог ра фич еск ой  лит е р а ту р е  под на зв ан ие м  « а р х а ­
лука» ,  которое  имело местное н а и м е н о в а н и е — « в а л ж а г ъ » ,  « л а ба д а » ,  I] 
«гурди».  Ш и л и  его в т а л и ю  с пр я м ы м  р а з р е з о м  сверху до низу,  с узким ~ 
лиф ом  и с пришитой к  нему юбкой в ме лку ю или глубокую скла дку ,  
широк ую и дли нн ую  (до пят) .

6' В л а д и м и р  В и л ь е р  д е  Л и л ь - А д а м ,  Д ве  недели в Д аргинском  о к ­
руге. СС К Г, вып. 8, 1875, стр. 13. Ср. Е. М. Ш и л л и н г .  К убачинцы  и их культур.ч, 
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« В а л ж а г »  имел откидные р у к а в а  (д ли на  до кисти руки)  с р а зр е зо м  
н и ж е  локтя .  В селениях М ю рего  и Губден р у к а в а  д ел ал и сь  без  всякого 
разр еза ,  длиной в три  четверти,  сильно ра с ш и р е н н ы м и  книзу.  П о ж и л ы е  
ж е н щ и н ы  шили « в а л ж а г ъ »  из темных г ладк их  тканей,  а л и ф  и р у к а з а  
д ел а л и  на  вате;  молод ые  ж е  дар ги н к и  пр едпоч ита ли шить  « в а л ж а г ъ »  из 
ярки х ткане й и без  ватной подстежки.

Д а н н ы й  вид дар ги нс ко го  п латья  очень по хож на  таба с а р а н с к и й ,  
лезгинский « в а л ж а г ъ »  и ку мык ски й «арсар» ,  «бузма».  « В а л ж а г ъ »  д а р ­
гинки отличается ,  напр име р,  от ку мыкс ког о  « а р с а р а »  толь ко  формой 
ношения;  он, к а к  пра вило,  не за стеги вается  спереди,  имеет  д а л е к о  отс­
тающ ие  др уг  от д р у га  полы,  кумы кс кий ж е  « ар сар »  всегда  з а с т е г и в а ­
ется на п р я ж к и  и рубах а  из-под него вы г л яд ы в а е т  только  слегка .

Почти во всех селениях К а й т а г а ,  в Х арбук е ,  Хуршни и т. д. ж е н ­
щины носили,  кроме того, п лат ья  типа  кумыкско го  «по луш а»  и «бузма  
«гёйлек».  То и другое  было известно здесь  под н азв ан и ем  «балху н хӀева»  
(б укв альн о  « р у б аш к а  со с к л а д к а м и » ) .

« Б а л х у н  хӀеву»  (типа  «пол уша»)  д ар ги нк и шили т а к  же ,  к а к  и 
кумычки,  пр италенн ыми ,  с от кр ы ты м  грудным вырезом,  с широкой з а ­
крытой спереди юбкой в ск ладку ,  с р у к а в а м и  на ма нж ете .  Иног да  д а р ­
гинки д е л а л и  п латья  несколько  короче,  чем кумычки.  « Б а л х у н  хӀева»  
(типа  «б уз ма  гёйлек») им ела  несколько  местных особенностей.  Р у к а в а  
ее часто д ел ал и сь  с б о ль ш и м и  м а н ж е т а м и ,  неглубок ий грудной вырез  
у к р а ш а л с я  ярко й отделкой из узк их  шелко вы х  лент,  пр иш иты х с двух  
сторон в виде галунов.

Н а  « в а л ж а г ъ »  и «балхун хӀева»  шло  6 — 8 метров  ткани.  П о ж и л ы е  
ж е н щ и н ы  « в а л ж а г ъ »  нер едко д е л а л и  т а к ж е  на  по дкл адке .  В т ако м  с л у ­
чае  на пла тье  ш ло  12— 14 метров  ткани.

В ряде  д ар ги нс ки х селений,  особенно в К айт аге ,  Ц у д а х а р е ,  К а б а -  
д ар г о  богатые ж е н щ и н ы  иногда  носили пл ат ье  и ти па  « к ъ аб а л а й » ,  я в ­
л я ю щ е ес я  одним из основных эл ем ен тов  н а ц ио на льн ог о  ж ен ско го  ко с ­
тю ма  многих народ ов  Се верного  К а в к а з а :  к а б ард и но к ,  б а л к а р о к ,  осе ­
тинок,  адыгеек ,  черкешенок,  ку мыч ек и т. д. Э то  пл а т ь е  дар гинки,  так  
же ,  к а к  каякен тск ие ,  кумычки,  н а з ы в а л и  «асетин полуша».

Д е т а л ь н о е  зна к омств о  с н а з в а н н ы м и  вы ш е  т р е м я  вид ам и платья ,  
а т а к ж е  с а р е а л о м  их расп ро стра не ни я ,  д а е т  полное основание  п о л а ­
гать,  что эти п латья  прон икли к  д ар г и н ц а м  сравни тельн о  не да вно  в р е ­
зу льт ате  их кул ьтурного  обще ния с ж и т е л я м и  плоскости,  п р е ж де  всего 
с ку мык ами .

С этим вывод ом  согласны и сами д ар ги нк и — представительни цы 
стар ш ег о  поколен ия  В ря де  случа ев  они д а ж е  у к а з ы в а ю т  на селения ,  
откуда  эти виды о д е ж д ы  проникли  к ним ( Б а ш л ы ,  М а д ж а л и с ,  Терке- 
ме и т. д .) .  П л а т ь е  типа « к ъ аб а л а й » ,  по их мнению,  стал о  р а с п р о с т р а ­
няться только  с середины XIX века.

Поверх  «хӀева  д ар г и н к а  зимой носила  овчинную шу бу мехом 
внутрь — «хӀяка» .

Т а к  же ,  к а к  и д а р г и н с к а я  м у ж с к а я  ш уба ,  шуба  ж е н щ и н ы  имела  
несколько  разновидностей.  С а м о й  ра сп рос тран ен но й б ы л а  ш и р о к а я  ш у ­
ба  с дли нн ыми л о ж н ы м и  р у к а в а м и  и откид ным  меховым воротником.  
Р у к а в а  такой ш убы  были зн ачительно н и ж е  колен и нередко до  пят. 
П о л ы  шубы были оторочены мехом.  Т а к а я  ж е  оторочка  у к р а ш а л а  и 
глухие  концы рукавов.  Во рот ник и оторочка  д е л а л и с ь  обычно из меха 
лучшего  ка че ства  — смуш к и или м ерлушк и.  Ш у ба  чаще всего имела  
прямой покрой или слегка  р а с ш и р я л а с ь  книзу  в виде  коло ко ла .  Ино гд а  
она  в ы к р а и в а л а с ь  с ф а л д а м и  сзади,  но р а з р е з а  у по я с а  не имела .  
И в этом случа е  ш уба  о с т а в а л а с ь  широкой,  не об ле г а я  фигуру.

Ш у б а  с л о ж н ы м и  р у к а в а м и  имеет  в р я д е  мест  свои л о к а л ь н ы е  осо ­
бенности.  Н а п р и ме р ,  в Мекеги,  У ра хи р у к а в а  ее р а с п о л а г а ю т с я  не по
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бо к ам ,  к а к  обычно,  а п ри ши ва ю тся  почти с за ди  и свисают по спине.
В Кайт аге ,  в ряде  селений Д а х а д а е в с к о г о  район а  верхнюю часть шубы 
час то  п ок ры вали  тк а н ь ю  — простой или дорогой (б ар х а т о м  или п а р ­
чой) .  О тдел ьн ы м »  н а ш и в к ам и  из той ж е  ткани у к р а ш а л и с ь  полы и о б ­
шивалис ь  ру к а в а  выше  меховой оторочки.

Р а з но ви дн ос ть ю  описанной выше  шубы  была  ш у б а -н а к и д к а  без ру­
кавов.  В отличие  от первой э та  шуба  не имела  рука вов  и к ней п р и ш и ­
вался  бо льш ой воротник,  н а п о м и н а ю щ и й  пелерину.  В ряде  случае в  во­
ротник шубы спу ск ался  ни же  пояса.  П о л ы  шубы оторач ив ал ис ь  мехом.  
Т а к  же,  к а к  у шубы с л о ж н ы м и  рука вами,  ее пелерина  и оторочка  пол 
д ел а л и с ь  из меха лучше го  качества .

Третьей разно ви дностью шубы я в л я л а с ь  шуба  в т а ли ю  с ф алд ам и ,  
ко роткими р у к а в а м и  (немного  н и ж е  ло кт я )  и грудны м’ глубоким в ы р е ­
зом. Ареа л  ее распр остра не ни я  гор аздо  уже ,  в основном это предгорье  

" (Губден,  Мюрего,  У рах и)  и частично горы (К у б ач и ) .  О н а  не им ела  м е ­
хового воротника ,  но ру ка ва  об яза те л ь н о  о т орачи валис ь  широ кой  м е ­
ховой полос ой- манжетом.  Воротник,  полы иа груди до пояса  и рукав а  
выш е меховой оторочки н а р я д н ы х  шуб об ш и в ал и сь  зол оты м по зу м ен­
том или просто цветной шелковой лентой,  расши той  золотом.  Д л я  н а ­
рядн ых шуб,  кро ме  того, под би ралис ь  однотонные шкурки белы х м о л о ­
дых б ар аш ко в.

Тако го  ж е  покроя  ш убы  д ел а л и с ь  и из ценных ме.хов (хорьковые,  
р е ж е  горнос та евые) .  Эти шубы всегда  бы ли  кры ты  дорогим ба рхатом ,  
а рук а в а ,  полы и подол имели ши ро ку ю оторочку из того ж е  меха.  Вдоль  
оторочки шуба  у к р а ш а л а с ь  широки м зол оты м или серебр яны м  по зу­
ментом.

О собую  разнови дность  шубы  с р у к а в а м и  п р е д с та в л я л а  собой куба- 
чинск ая  ж е н с к а я  ш уб а  «улгам».  О н а  д е л а л а с ь  на в а г е  и пр ос тегив алась  
нас кв озь  п а р а л л е л ь н ы м и  р я д а м и  в е р тик альн ы х строчек.  Н а  верх шубы 
ш л а  до р о га я  ш е л к о в а я  тк а н ь  (род таф т ы  или па рч и) .  Ш у б а  д е л а л а с ь  
приталенной сзади,  цельнокроенной спереди.  В полы с обеих сторон и 
у т али и с за ди  в ш и ва л и сь  клинья .  Р у к а в а  «улгам»  д ел а л и с ь  короткими,  
е дв а  дох о дя щ и м и  до  локтя.  Ш у б а  о б яз а т е л ь н о  о т о р а ч и в а л а с ь  мехом,  
ч ащ е  выдрой.  Бо г а т ы е  куба чинки шили ш убы  це.пиком на  вы дровом 
меху.

Ни один из описанных видов  ж ен ск и х  шу б не з а п а х и в ал с я ,  не имел 
з а с т е ж е к  у пояса.  Ш у бы  с л о ж н ы м и  р у к а в а м и  и ш убы -на к ид ки  з а с т е ­
гива лис ь  у  ворота  особой серебря но й за стеж ко й .  К у б а ч и н с к а я  ш уб а  
и м е л а  з а с т е ж к и  у колен в виде  длинной тесьмы, н адеваем ой на пуго­
вицу. С по м ощ ью  этой з а с т е ж к и  слегк а  п р и д е р ж и в а л и с ь  полы шубы  во 
время  ветра.  Н ек о то р ы е шубы,  в частности губденские ,  мюрегинские ,  не 
за стег и вал и сь  вообще  и носились  р асп ахн уты м и  спереди,  не с к р ы в а я  
н арядн ого  платья  и у к р а ш е н и я  на  нем. Т ак о й  способ но шени я шуб в 
предгорье  вероятно был обусловлен сравнит ельно й мягко стью кл и мат а .

б )  Головные уборы

Один из основных эл ем ен тов  головного у б о р а  д ар ги н к и  со с та в л я л а  
«ч утхъа» ,  «чукӀ»,  «чухта»,  ш иро ко р а с п р о с т р а н е н н а я  среди всех н а р о д ­
ностей Д а г ес т а н а .

Основное  наз н аче ни е  этого  г о л о в н о ю  у б о р а  —  пр и кр ыт ь  волосы.  
Чу т х ъ а  дар ги н к и  вместе  с тем и м ела  р я д  особенностей,  котор ые  о т ли ­
чали ее от ана логичного  головного уб ор а  ж е н щ и н  др уги х  народностей 
Д а гес тан а ,

—'  Этот  убор,  кр оме того,  имел многочисленные л о к а л ь н ы е  ва риа нты,  
свойственные ра зл и ч н ы м  этно гр аф ич еск им  ра й о н ам ,  групп ам  селений и 
д а ж е  отдельно в зя тым  нас еленн ым пу нктам  Да рг ин ии .
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Мы поп ытаемся  о х а р а к т е р и з о в а т ь  ли ш ь  основные разно видности 
дарги нс ки х же н ск их  головных уборов,  отмеч ая  к а к  их об щи е д л я  всех 
признаки,  т а к  и я р к о в ы р а ж е н н ы е  л о к а л ь н ы е  особенности.

Ч у т х ъ а  или чукӀ  д ар ги нк и пр е ж д е  всего пр едста вл яет  собой повязку ,  
п р и к р ы в а ю щ у ю  голову,  плотно о х в а т ы в а ю щ у ю  верхнюю часть  лба ,  и 
с п у с к а ю щ е ю с я  на спину в виде открытого  снизу длинного  ме шк а  или 
(в ряде  раӀЮнов) просто по лотнищ а на подкладке ,  котор ым п р и к р ы в а ­
ются  косы ж ен щи ны .

Ч у тх ъ у  обычно шили из черной ткани,  нередко н алобну ю  и т е м е н ­
ную часть  у к р а ш а л и  серебром,  кус к ам и разн оц ветно й шелковой ткани,  
парчи.  К  обоим ко нцам  верхней (налоб ной)  части убора ,  к ак  правило,  
п р и ш и в ал и сь  нешир ок ие  ленты,  которым и ж е н щ и н а  о б ви ва л а  голову,  
н а д е в а я  чуткъу,  и концы ко торы х з а в я з ы в а л а  на затылк е .  В среднем на 
чуткъу р а схо до ва лос ь  от 1 до  2 метров  тк а н и  (без п о д к л а д к и ) .

П о своему покрою и способу ношения дар ги нс ки е  чуткъа ,  чукӀ м о ж ­
но р а з д ел и ть  на  д в а  типа.

П ервы й тип —  п о лот н и щ ео б раз н ая ,  н е з а ш и т а я  вд о ль  ч утк ъа  на 
по дкл адке ,  сос то я щ а я  из двух и д а ж е  трех частей.  Ею  толь ко  сверху 
п р и кр ы вал и сь  распу щ енн ы е  по спине, за пл етенн ые в косы волосы.  О б ­
р азц о м  этого типа  уб ор а  м ож ет  с л у ж и т ь  ч утк ъа  ж е н щ и н Муэринско го  
(Харбук,  Ху ршни и др.)  и А ш ти -К ункин ско го  участков  Д а х а д а е в с к о г о  
района.

Ч у т к ъ а  харбукс кой  ж е н щ и н ы  состоит из тре х  состав ны х частей.
Пе р в а я ,  на лобно -т емен на я  часть,  собственно гол овна я  пов язк а  

(длина  16 и ш'ирина 25 см)  пр ед с та в л я е т  собой вид чепца ,  сшитого из 
черного сатина  или другой плотной тка ни  черного цвета  на белой по д ­
кладке .  К н алоб н ом у  к р а ю  этого чепца п ри ши вае тся  у з к а я  сере бр я н а я  
цепочка,  п р о х о д я щ а я  под под бородком.  Ц е п о ч к у  иногда з а м е н я е т  пр ос­
т а я  черная  тесьма.  Н а  всю эту часть  н арядн ого  у б о р а  н а ш и в а л и  мо не ­
ты (см, р а з д е л  об у к р а ш е н и я х ) ,  поэтому в ряде  мест, в частности в се ­
ления х Сюргинского  уч ас тка  (Неци,  Н ах ки ,  Ка ссагу ,  Цугни,  Ургани)  
ее д е л а л и  нередко из к о ж и  ( с а ф ь я н а ) .  Это очевидно и имели в виду 
авторы статьи о санит арном  быте  д арги нц ев  Ю. В. В а д к о в с к а я  и 
А. Д.  Астафьев ,  когда  писали,  что ж е н щ и н ы  «Сюргинского  участ ка  но­
сят  свое обр азн ые  головные у бор ы  из кожи». ' ’̂  П е р в а я  часть  головного 
убора  ока н чи вает ся  несколько  вы ш е з а т ы л к а  сборками.

В т о р а я  н а р я д н а я  часть  уб ор а  состо яла  из ра зн оц ве тн ых  ярких п р я ­
моугольных кусков  по в озм ож н ости  дорогой тк ани  (атл ас ,  парча ,  б а р ­
хат,  т а ф т а  и т. д .) .  П о д к л а д к а  обычно д е л а л а с ь  из белой бязи  или сит­
ца. Д л и н а  ее при мерно 50, а щ и ри н а  37— 38 см.

От этой части уб ор а  почти до  пят  щ л а  третья ,  н и ж н я я  ч аст ь  чут- 
къ и — полотнищ е (длиной 60— 61, шириной 37— 38 см ) ,  которое  п р и к ­
ре пл ялос ь  ко второй части у б о р а  с по м о щ ь ю  петель  и пуговиц,  с д е л а н ­
ных из тесьмы.  Т ре тья  часть  у б о р а  ш и л а с ь  из гладк ого  б ар х а т а ,  сати на  
и т. д., преи мущ ественн о ярких цветов.

Внизу  ч уткъа  о к а н ч и в а л а с ь  ка йм ой — широкой  яркой лентой с 
пришитой к ней золотой или серебря ной  бахромрй.

О п и с ан н а я  ч утк ъа  ярк и х  р ас ц в ет о к  я в л я л а с ь  п р и н а дл е ж н о с ть ю  н а ­
р я д а  молод ых ж е н щ и н  и девушек.  П о ж и л ы е  ж е н щ и н ы  д е л а л и  чуткъу 
такого  ж е  ф а со н а  (с м о н е т а м и ) ,  но более  скромных,  пре имущественно 
темных ра сцв еток  и, к а к  пра ви ло,  носили ее без третьей части.

62 у  даргинок так  ж е, как  и у  всех ж енщ ин Д агестан а , не было обы чая подби­
рать косы в прическу, и волосы  свободно спускались по спине,

63 Сб. «Социально-гигиеническое исследование народностей  Д агестан а» , вып.
I, М .-Л ., 1930, стр. 194
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Д р у го й  разно ви дн ос тью  этого ти па  убора  я в ляе тся  ч ут к ъа  жен щин 
А шты-К ун кин ско го  участка.  В отличие от харбу к ско й чуткъи,  чукӀ аш- 
тинки или кункинки состояла  из двух  частей.

П е р в а я  в е рхня я  часть  д е л а л а с ь  из черного  м а т е р и а л а  на  белой 
п о д к л а д к е  и п о к р ы в а л а  голову  и ч аст ь  спины. К  этой части спереди 
пр и ши вал и сь  у к р а ш е н и я  из монет,  кор ал лов ,  бисера  и т. д. в разнооб-  
разны.< кра си вы х сочетаниях.  П ер вы й  п ри ле гаю щ и й  ко л бу  ряд  сос та в ­
л я л а  с в о е о бр а з н а я  система  узких сере бр яны х  цепочек.  Н а  расстоянии 
5 см от кр аев  нал обной части изнутри или с н а р у ж и  п р и ш и в ал а с ь  л е н ­
та.  п р о х о д я щ а я  под подбородко м и п о д д е р ж и в а ю щ а я  убор на голове.  
Н а  эту ленту,  в свою очередь,  н а ш и в а л а с ь  м а с с и в н а я  сере бр я н н а я  ц е ­
почка  «гунапикъ» с р о м бо о б р а з н ы м и  м еда льо н ам и .  К ро ме  ленты,  оги­
б аю щ ей  подбородок,  чуткъа  аш тинки имеет  и короткие  ленты д ля  з а в я ­
зы в а н и я  сзади,  на  заты лке .  И н о г д а  это  бы в аю т  к о ж а н ы е  тесемки.

Вт орую н и ж н ю ю  часть  чуткъи шили из более дорогих ярких,  цв ет ­
ных материй,  т а к ж е  на  под кл ад ке .  Ч у т к ъ а  п о к р ы в а ла с ь  узорной строч­
кой, к ее концу п р и ш и в а л а с ь  б ах р о м а  или ш и р о к а я  я р к а я  лента .  Обе  
части при ш и ва ли сь  др уг  к д ругу  слегка ,  чтобы ж е н щ и н а  им ела  в о з ­
мо ж н ос ть  снять или з а м е н и т ь  л ю б у ю  часть  чуткъи.

К тому ж е  типу головного убора  мо ж н о  отнести «чухту» кубачин-  
ки. О н а  почти ква дратн ой ф о р м ы  (дли на  50 и шир ин а  40 см) и з н а ч и ­
тельно короче — не доходит  до  пояса.  Н а л о б н а я  ее часть  из черной 
мате ри и о б р а м л е н а  с двух  сторон над  ви ск ами  более я рки ми кра сн ым и 
полосами.  Н а к о с н и к  из одноцветных к в а д р а ти к о в  из парчи,  атласа ,  
т а ф т ы  и т. д. Все эти к в а д р а ти к и  н аш и ты  на  белую по дкл ад ку,  ко торая  
пр ед с та в л я е т  собой к а к  бы самосто ятель ну ю  н и ж н ю ю  часть  убора,  так  
к а к  на 15 см снизу не имеет  нашив ок .  К  к р а я м  височной части убора  
п ри ши ва ю тся  узкие  и короткие  ленты или шнуры,  которые з а в я з ы в а ю т ­
ся на за т ы лк е  т с в е р х  чух ты) .  Н а  на лоб ну ю  часть  чухты кубачинки 
ни каких  мета ллических  ук ра ш ен ий  не пришивали.  З а т о  многие  ж е н щ и ­
ны носили на р я д н у ю  серебряную,  часто позолоченную цепочку «гун а ­
пикъ»,  к от ор ая  к а к  и у аштинок,  п р и к р е п л я л а с ь  с двух  сторон выше  
висков  и о ги б ала  подбородок.

Б л и з к а  к кубачинской чухте «чукӀ» ж е н щ и н  некоторых селений 
Аку шинс ког о  ра йон а ,  в частности Га пш имы ,  Ш ук ты ,  Мегвы,  Танты.

Верх ч укӀ а  га пш им ин ки  или мегвинки п р е д с та в л я е т  собой скорее 
шапочку,  чем повязку .  О н а  с де л а н а  из плотной ткани,  часто на тонком 
слое ваты  Н а л о б н а я  час ть  уб ора  состоит  из узкой черной полосы,  т е ­
менную часть  пок ры вает  н а р я д н а я  цв е т н а я  ткань ,  ч ащ е  парча .  Т а к  же ,  
к а к  и у кубачинок,  т ем ен н ая  ч аст ь  уб ор а  г а п ш им ин ки  шьется  из ра зн ых  
кусков разно цв етн ых  тканей кв а д р а тн о й  фо рмы,  н аш и ты х на  п о д к л а д ­
ку  в кр асив ом  сочетании.  В тако м  виде она  спереди на п оми на ет  т ю б е ­
тейку.  Н а к о с н и к  п р ед ста вл яет  собой нешир ок ое  пол отнищ е тонкой ч ер ­
ной ткани, д ох одивш ее  почти до  пояса .  Особенностью этого головного  
уб ора  я в ляе тся  и совершенно св ое обр азн ый способ его ношения.  Он н а ­
д евается  не пр ям о на волосы;  под ним непосредственно на  волосах  но­
сится еще то н к а я  косыночка.  К р о м е  того,  обы чные д л я  чукӀ черные 
ленты,  о б ви ва я  голову  поверх шапочки,  з а в я з ы в а ю т с я  ма лень ки м б а н ­
тиком на темени.

Н еот ъе млем ой  час тью чукӀ  ж е н щи н н а з в а н н ы х  селений является  
ш и р о к а я  ч ерна я  лента ,  о б р а м л я ю щ а я  лицо,  ко т о р а я  пр и кр епл яется  к 
убору у висков.  Н а  эту  лен ту  особым о б р аз о м  н а ш и в а л и с ь  у к р а ш е н и я  
из же мч уг а ,  се ребр а  и т. д.

Второй тип чуткъи,. имевший р аспр ост ра не ни е  в плоскостной и п ре д ­
горной полосе,  г р а н и ч а щ е й  с други ми этническими т е рр и тори ям и  Д а г е ­
стана ,  а т а к ж е  в Ц у д а х а р с к о м  этно гр аф ич еск ом  районе,  я в ляе тся  более 
простым Он п р ед ста вл яет  собой вид мешочка ,  сшитого толь ко  вд ол ь  я
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совершенно открытого  снизу и сверху.  
П ол о тн и щ е  д л я  чуткьи з а ш и в а е тс я  т о ль ­
ко одним швом,  п р оход ящи м  от пояса 
до з а т ы л к а .  П о д огн ута я  и простроченная  
верхн яя  часть  его н а д е в а л а с ь  на голову 
в виде  повязки.  В сш итую часть  мешоч ­
ка  у б и рали сь  р аспу щ ен ны е косы. К ви­
сочной части чуткьи п р и ш и в ал и с ь  д о ­
вольно дли нны е ленты,  которые о б в и в а ­
ли голову  и з а в я з ы в а л и с ь  на з а т ы л к е  
под самой чуткъой.  Т а к у ю  чуткъу д ел а л и  
из черной ( а т л а с а ,  с ати на  или к а ш е м и ­
ра)  ткани с редкими,  но кр уп ным и цв е ­
тами.  Н а к о с н и к  з а к а н ч и в а л с я  широкой 
ка йм ой с кистями или кр уж евом .

Н а  чутк ъу  вместе  с лен там и  всего 
шло  100— 120 см ткани.  Н и к а к и е  у к р а ­
шения на  на лобно-т еменную часть  чут- 
къи,  к а к  правило,  не на ш ив алис ь .  И с ­
ключение  в этом отношении с о ста в л ял а  
ч уткъа  ц у д а х а р с к о й  женщины.  Ц у д а х а р -  
ки у к р а ш а л и  на л о б н у ю  часть  своего го ­
ловного уб о р а  д в у м я  р я д а м и  массивной 
серебряной цепочки или (р еже )  спл ош ь 
р а с ш и в а л и  тонким зол отым шнуром.  П а ­
ра дн а я  чуткъ а  молодой ж е н щ и н ы  или 
невесты и м ела  еще цел ую систему с ере б ­
ряны х укр ашений.

Ра зн о в и дн о сть ю  второго  типа  я в ­
ляетс я  чук1 д ар г и н о к  Ч и р а г а ,  Амуха ,  
Ан тл ух а  Агульского  р айо н а  (т. е. Гу- 
ц у л ь - Д а р г о ) .  Ч у к Ӏ  здесь  шьется  из тка- 

Рис. 12а. Д аргннки в н аги о н ал ь  ^ей ярких Ц в е т О В ,  преи муществе нно к р а с ­
ных головных уборах. ного. Н а л о б н а я  часть  — у з к ая  черная  по­

лоска ,  т еме н на я  — полос ка  другого  цв е ­
та, за т е м  идет полоса  цвета  тка ни самой 

чукӀ ,  Голову о б ви ваю т  цветные ленты,  пришитые,  к а к  обычно,  к к р а я м  
височной части чукӀ.  Н а д е в а я  чукӀ,  ж е н щ и н а  искусно р а с п о л а г а ет  эти 
ленты м е ж д у  ярки ми  поло сами и тк а н ь ю  самой чукӀ ;  создае тс я  впе ч ат ­
ление,  что на голову на дета  р а д у ж н а я  ш апо чка .  С тар ы е  ж е н щ и н ы  п р и ­
ш и в а л и  ленты белого цвета  и особым о б р аз о м  пе репле тали их на т е м е ­
ни. П о д а н н ы м  наших ин форм аторов  — пре дс та ви те льн и ц ст аршего  
поколения ,  еще в конце  XIX век а  ж е н щ и н ы  всех во зра стов  ленты чукӀ 
д ел а л и  здесь  исключительно из белого  м а те р и а ла .  Л и ш ь  позднее,  пол 
влия ни ем головного убора  ж е н щи н соседней агульской народности д е ­
вушки и м олоды е ж е н щи ны  этих аулов  ст ал и носить чукӀ  с яркими 
лент ами.  Д а р г и н к и  этого  участка ,  т а к  же ,  к а к  дар ги н к и  других горных 
районов,  носили чукӀ с широкой,  о б р а м л я ю щ е й  лиц о и подбородок 
лентой,  но без всяких у к р аш ени й на  ней.

П ро м еж уточн ы м ,  очень с в ое обра зн ы м  типом,  им ею щим общи е чер­
ты и с первым и со вт орым типами,  явл яе т с я  чукӀ  ж е н щ и н  Акушинского  
участка .  Он т а к  же,  к а к  и первый тип убора ,  состоял  из трех частей; 
первой,  налобно-теменной,  ко т о р а я  ш и л а с ь  обычно из черной тка ни 
(атлас ,  с а т и н ) ; второй— обычно из ситца,  п р и к р ы в а ю щ е й  з а т ы л о к  и ч а с ­
тично спину; третьей,  самой длинной,  с п уск аю щ ей ся  по спине,  немного  не 
д о ход ящ ей  до пяток.  Ш и л и  ее из дорогой яркой ткани;  низ об ш и в ал и  ш и ­
рокой атласной каймой.
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Рис. 126. Д аргинки в иациональны.х головны.ч уборах.

Особенность  а к )ш п н ск о г о  чукӀ.  с б л и ж а ю щ а я  его со вторым типом, 
з а к л ю ч а л а с ь  в том,  что верх его — п ер вая  и вт ор ая  часть  вместе  — 
т а к ж е  п р ед ст ав лял  собой свое образны й мешочек,  на п о ми н аю щ и й  к а п ю ­
шон, но плотно з а к р ы в а ю щ и й  волосы и заш ит ый не вдоль,  ка к  чуткъа  
второго типа ,  а п а р а л л е л ь н о  поясу.  К  этому за ш и т о м у  концу мешоч ка  
пр и страчиваетс я  третье длинное  полотнище,  несколько  р а с ш и р я ю щ ее с я  
книзу.  Эта наиболее  пл от на я  часть убора  здесь  д е л а л а с ь  из с л о ж е н н о ­
го вдвое  т яж е л о го  набивного  ш е л к а  или парчи.  И н о г д а  во внутреннюю 
сторону  в виде п о д к л а д к и  пр и ш и в ал и  в став к у  из другой,  более дешевой 
ткани.  АкунӀИНка обычно з а в я з ы в а л а  чукӀ  с по мощ ью  лент.  Акушинский 
чукӀ ,  т ак  же ,  к а к  харбу кс кий,  имел очень на рядны й вид,  и п окр ывал 
сзади почти (зсю ф иг уру  женщины.

К роме  описан ных  выше  типов,  у д ар ги н ц ев  встречались  еще неко ­
торые другие  раз нови дности этого убора.  Нет  надобности специально 
о с т ан а в ли в а ть с я  на них, т ак  к а к  их отличия  несущественны.  Эти уборы 
я в л яю т ся  то ль к о  близ кими в а р и а н т а м и  того или иного из описанных 
выше  типов чухты.

Следует  отметить ,  что в п рош лом по фо рм е  данно го  головного  убо ­
р а  и по у кр аш ен и ям  на нем мо ж н о  было  безошибочно опр ед елить  пр и­
н а д л е ж н о с т ь  ж е н щ и н ы  к тому или иному этно-физическому району.  Где  
бы ни находил ась ,  например,  ц у д а х а р к а ,  только  по одной массивной ц е ­
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почке на нал обной части головного убор а  мо ж н о  было ср азу  узн ать  
ж е н щ и н у  из Ц у д а х а р с к о г о  участка .

Говоря  об а р е а л е  р а сп ро стран ен и я  этих двух  типов следует  отм е­
тить, что на большей части тер рит ори и Д а р г и н и и  в исследуемое  время  
(по кра йней мере  в н а ч а л е  XX ве ка )  был расп ро стран ен  второй тип 
чуткъи,  т. е. м е шк оо бр азн ы й.  Т аки е  чуткъи носили в это вр е м я  ж е н ­
щины всего ьерхнего  и ни ж не го  К ай т а г а ,  Ц у д а х а р с к о г о  участка ,  К а б а -  
д ар г о  и с м е ж н ы х  с ними районов.

Пе рвый  ж ?  тип в у к а з а н н о е  время  имел р аспр ос тр ан ен ие  толь ко  на 
территории современных Д а х а д а е в с к о г о  (и то не целиком)  и Акушин-  
ского р^ӀЙонов. П р и м е р н о  с конца  XIX век а  идет интенсивный процесс  
вытеснения т я ж е л ы х  и с л о ж н ы х  по пок рою головных уборов  более п р о с ­
тыми,  легкими  и удобными,  но менее  н а р я д н ы м и  ме шк овид ны ми чуткъа-  
ми без мета ллич ески х  украшени й.

С р а в н и в а я  оба  эти типа,  мы приходим к  заклю чению ,  что наибо лее  
д а в н и м  н а ц и о н а л ь н ы м  голо вны м убором  д ар ги нк и яв л яе т с я  убор п ер во­
го типа  — на р я д н а я ,  тре хсоставн ая ,  у к р а ш е н н а я  монетами,  б ляхам и,  
бусами,  це п очк ами и т. д., д л и н н а я  чуткъа ,  о б р аз ц о м  которой м ож ет  
с л у ж и т ь  х а р б у к с к а я  или аштин ск ая .  Что  к а с а е т с я  второго типа,  то он 
очевидно,  н а ч а л  пр он ик ать  п о зж е  с плоскости,  с других этнических те р ­
риторий,  и постепенно р а с п р о с т р а н я яс ь  по пред горны м и г о р н о м  р а й о ­
нам, н ач ал  ни ве лир ова ть  местные особенности этого убора.

В древности первого ти па  уб ор а  мо ж н о  убедиться  и при сравнении 
его с головным и уборами,  о б н а р у ж е н н ы м и  при р а с к о п к а х  арх ео логи че ­
ских памя тников .  Описан ный  вы ш е аштин ский головной убор,  напри.мер, 
находит  себе полную ан ал о ги ю  в головном уборе,  об н а р у ж е н н о м  в 
Б е ж ти н с к о м  средневековом могильнике®^. В ра нн ем  средневековом м о­
гильнике  близ  а у л а  Б от лих  (Бо тлих ски й район)  в погребении №  4 вм е с ­
те со стек лян ны м б рас летом  на й де на  л и т а я  подвеска  в виде жен ско й 
головки с типичными д л я  андийки и частично д л я  горной дар ги н к и  го ­
л о в н ы м  убором XIX — н а ч а л а  XX вв . ' ’®

В торы м сам осто ятел ь ны м  элементо м головного  уб ор а  же н щ и ны ,  
в ы п о л н я ю щ и м  ро ль  пл атка ,  яв л яе т с я  больш ое пок ры вало ,  на з ы в а е м о е  
«д ик Ӏа »  (лит ерату рн ый  яз ы к » ) ,  «чаба» ,  «а ш м аг» ,  «кӀаз» .  Оно  п р е д с та в ­
л я е т  собой длинное  и ш иро кое  полотнище,  гл а в н ы м  о б р аз о м  из бязи,  
полотна  или к о л ен к ор а  и р е ж е  из н а т у р а л ь н о й  шел к ово й тк а н и  м естн о­
го производства .  Б огаты е  кубачин ки  и ц у д а х а р к и  при обр етал и д л я  п о к ­
ры в а л  дорогие  восточные ткан и и тк ани  из цен тральной  России.  Ш ло  
на  чабу  4— 5 метров  ткани.  Ш и р и н а  и д л и н а  этого убора  в ра зличны х 
местностях  б ы л а  ра зл ич на .  К ай таг ск и й  а ш м а г ,  нап рим ер ,  имел в длину
2 м 95 см и в ширину 1 метр,  а к у ш ин ск ая ,  м ек егин ск ая  ч а б а  — 2 м 
35 см в дли ну  и 1 м 36 см в ширину,  ашти нс кий к Ӏ а з — 3 метр а  в длину  
и 90 см в ширину.

С а м ы е  широк ие  п о к р ы в а ла ,  сшитые из двух  полотнищ, носили г л а в ­
ным об р аз о м  ж е н щ и н ы  высокогорной Д а рг ин ии ,  срав ни тельн о ж е  узкие,  
но дли нны е — в предгорной зоне,  т. е. в Кайт аге ,  А штинском  участке ,  в 
К уб ачи  и Мюрего .  К а к  правило,  п о к р ы в а л а  бы ли одноцветны (белые 
или черные)  и ничем не отде лы вали сь .  Искл ю че ни е  сос та в л я л и  кубачин-  
ские к Ь ' з ы  и ка йтагски е  аш маги.  Ж е н щ и н ы  этих ра йо н ов  один конец 
кӀ а за ,  свис ающ ий по спине,  у к р а ш а л и  широ кой  (Кубачи,  Ашти)  или 
узкой (К а й т а г )  каймой с бахромой.

Особенно богато  у к р а ш а л а  свое п о к р ы в а ло  ку бачинка .  О н а  в ы ш и ­
в а л а  по всему п о к р ы в а л у  р а з н ы е  узоры,  а на  верхний конец к Ӏ а з а  н а ­
ш и в а л а  широкую и т я ж е л у ю  зол отую  к а й м у  с бахромой.

д .  ]М. л  т а  е в  С редневековая  А вария. М ах ачкал а , 1963, стр. 117, рис. 14, 16. 
Д . М. . ^ т а е в .  О тчет об археологических р аскоп ках  в горном Д агестан е  

осенью  1962 г. М ах ачкала , 1963. Рукоп. ф онд И И Я Л , д. 3364, лл. 5— 6.
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в  К а й т а г е  и М ю рег о  ж е н щ и н ы  шили а ш м а г  из нат уральн ой ш е л ­
ковой ткани,  б ах р о м у  д е л а л и  из той ж е  мате ри и путем вы дергив ани я  
ниток.  В Х а р бу к е  ж е н щ и н ы  о б ш и в а л и  край  дикӀи ,  который р а с п о л а г а ­
ется  на груди,  длинной серебр яно й цепочкой,  в некотор ых селениях Аку- 
шинского района ,  р, частности в сел. Танты,  часть  к р а я  убора ,  о г и б а ю ­
щ а я  лицо,  д л я  прочности о б ш и в а л а с ь  тонкой ко ж а н о й  ( сафьяно вой)  
тес1 мой.

Способ ношения п о к р ы в а л  у всех д ар г и н о к  одинаков .  Ра зв е р н у т о е  
по к ры ва ло  н а к л а д ы в а л о с ь  на  те мя  так,  чтобы пр авы й конец был г о р а з ­
до короче  левого  и свободно сви сал  з а  спиной, а левый конец проходил 
под подбо род ко м,  полностью п о к р ы в а я  грудь,  и то ж е  з а к и д ы в а л с я  на 
голову,  после чего о п у ск ался  на  спину почти до  пят. И н о г д а  к р а я  п о к ­
р ы в а л а  на  темени с к ре п ля ли сь  булавкой.  Во вр е м я  р або ты  ж е н щ и н ы  в 
горной части  Д а р г и н и и  (Харбук,  Ашты,  Кунки,  Хуршни, К и щ а  и т. д. ) ,  
носили н ад  дикӀой  особый сере бр ян ый  пояс  «хӀардуц».  Они на дева ли  
его, заки ну в  через голову на  плечи,  и спереди п о дби ра ли им п о к р ы в а ­
ло  повыше.

В торже ств ен ны х  сл у ч а я х  ж и те льн и цы  р я д а  аулов,  в частности се- 
•лений Ц у д а х а р ,  Мекеги,  Урахи,  поверх по к р ы в ал  н а д е в а л и  или просто 
н а к и д ы в ал и  на головы обыкнов ен ные  больш ие ш ел к овы е  пл атки  к в а д ­
ратной ф о р м ы  ( « б у х ар а  к Ӏ а н а » ) ,  с лож ен н ы е  вдвое  треугольником.  
Зд е с ь  пл ат ки  являлись ,  по  крайней мере  в н а ч а л е  XX века,  нео бходи­
мой п р и н ад л еж н о сть ю  ко стю м а невесты.  Ц у д а х а р с к а я  невеста из сос тоя ­
тельной семьи н а д е в а ла ,  кр оме  того, д в а  ш ел к овы х п л а т к а  — один она 
с легк а  н а к и д ы в а л а  на  голову,  опустив спереди концы вниз почти до по­
д о л а  платья ,  а второй —  з а в я з ы в а л а  на зат ылк е .

Сл еду ет  о т м ет ит ь , что  процесс  постепенной з а м е н ы  п о к р ы в а л а  п л а т ­
ком нам етил ся  у ж е  давно.  Д о р о г и е  ш ел к овы е  ш ал и -п л а тк и  пр он икали 
в Д арг и н и ю ,  ка к  и в други е  райо н ы Д а г е с т а н а ,  гл а в н ы м  о б р аз о м  из 
Ср ед ней  Азии,  особенно из Б у х а р ы ;  через Ср ед н ю ю  Ази ю пр он икали 
сюд а и богатые индийские ш а л и  из шерсти и ш ел к а  (к а ш е м и р о в ы е  и 
д ру ги е ) ,  из Ш и р в а н а ,  из Г я н ж и  (ныне К и р о в о б а д )  пр ив ози лис ь  т а к ж е  
тонкие ш ел к овы е  пла тки  «гулмелли».  В то вр е м я  к а к  больш ие ш е л к о ­
вые и шер стяны е  п латки  с т я ж е л о й  плетеной бахром ой были п р и н а д ­
л е ж н о с т ь ю  на ря дно го  кос тюм а взрослой ж ен щ и н ы ,  легкие  гя нж и нс ки е  
п латки  с широкой цветной ка йм ой п р и о б р етал и сь  гл а в н ы м  образ ом  д л я  
д ев у ш е к  и девочек.  Ш ел к о в ы е  пл атки  из готовлялис ь  и в са мой Д а р г и ­
нии. Т а к  селение  Мю рего  считал ось  центром ручного производс тва  
пл атков  из н а тура льн ог о  ш е л к а  с длинной  густой бах ромой  из той ж е  
шелковой пря жи .

Б езус ловн о эти платки,  и тем более  дороги е  бу харск ие  и к а ш е м и ­
ровые ш али ,  были недоступны большинс тву  населения .  Н а л и ч и е  п л а т ­
ков из ш ел к а  или шерсти было пр и зн ако м  за ж и то ч н о сти  семьи.  Б о г а ­
тые же н щ и ны ,  особенно ц уд аха рки ,  урахинки,  губденки и куб ачинки 
имел и десятки  таких  платков .  Эти п л а т к и  бер е ж н о  хр ани ли сь  в семье  
и переходили от б а б у ш е к  к внучкам.

После  присоединения Д а г е с т а н а  к  России,  с ра зви ти ем  товарно-  
д е н е ж н ы х  отношений с ю д а  ст ал и пос тупать  более  деше вые,  доступные 
и средним слоям  насе ления  х л о п ч а т о б у м а ж н ы е  пл ат ки  из п р о м ы ш л е н ­
ных центров России.

В современны х условиях  процесс  за м е н ы  п о к р ы в а л а  более  у д о б ­
ным головным убором —  пл а т к о м  особенно интенсивен.  В плоскостной 
и предгорной зо нах  (Сергока лин ский,  К ай та гски й ,  частично Л е в а ш и н -  
ский и Д а х а д а е в с к и й  райо н ы)  боль шинс тво  ж е н щ и н  у ж е  не носит по к ­
р ы в а л а ,  а пользуе тся  толь ко  п л атк ам и ,  с к л а д ы в а я  их вдвое  т р е у г о л ь ­
ником и з а к и д ы в а я  концы з а  лево е  плечо,  к а к  это д ел а е т с я  по всему
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Д а г ес т а н у .  Но в ряде  аулов  Д а р г и н и и  (на пример,  Чи рах ,  Амух,  Ант- 
лух )  ж е н щ и ны  с к л а д ы в а ю т  п л ато к  вдвое  в виде пр ям о у го л ьн и к а  и н а ­
д ев аю т  на  голову тем ж е  способом,  что и описанные выше  пок ры вала .

в)  Обувь.

Д а р г и н к и  так  же ,  ка к  и муж ч ин ы- дарги нц ы,  носили глав ны м  о б р а ­
зом сам о д ел ьн у ю  обувь.  О т де льн ы е  виды жен ско й обуви м а л о  чем о т ­
ли ч а ли с ь  от м уж ск ой  обуви.  Это  п р е ж д е  всего сапоги — «чакма»,  м я г ­
кая  обувь  из сыромятно й или дубл ено й ко ж и крупного  рогатого с ко та— 
« к а б ц л а  дабри»,  или « к ъ а ч а л а й л а  дабр и»,  войлочные сапоги — «варгьи 
да  бри» и другие.

О тм еч а я  сходство дарги нской же нск ой обуви с му жс к ой Н. Д у б ­
ровин писал ,  что у ж е н щ и н  обувь  «та же,  что у мужчин»®®. О д н а к о  это 
верно ли ш ь  отчасти:  обувь  ж е н щ и н ы -д а р г и н к и  б ы ла  р а з н о о б р а з н е е  ч 
на ряд не е  мужской.

Повсеместно  и почти круглы й год ж е н щ и н ы  носили ш ер стяны е  но с ­
к и — « б а л а л а  т Ӏ ирихме»  описанного  выше  типа.  В отличие  от о дно тон­
ных м уж ск и х  они за ч ас т у ю  в я з а л и с ь  из разн оц ве тн ых  ниток.

Поверх  носков ж е н щ и н ы  н а д е в а л и  м ягкие  сафь ян о в ы е  чувяки — 
«суран дабр и»,  «мачайте» .  Н ек о то р ы е  из них имели до вольн о простой 
покрой — д ел а л и с ь  из целого куска  с а ф ь я н а  со швом вдоль  всей стопы 
(посередине)  и с мысиком на  подъеме ноги. Эти чувяки отли ча лис ь  от 
обычных тем, что не имели пришивной из другой более  толстой кожи 
подошвы и ис п ользо вались  исключител ьн о в качестве  до ма ш н е й  обуви. 
При выходе  на улицу поверх этих  ч ув як  обяза те л ь н о  н а д е в а ли  другую 
обувь  на плотной и твердо й подошве.  *

Д а р ги н с к и е  же нск ие  «суран д аб р и »  этого типа  по своей ф орм е и 
по на зн ач ен и ю н аи бо льш ее  сходство  о б н а р у ж и в а ю т  с ку мы кс кими 
ж ен ск им и ч у в як а м и  — «мачийлер».

В плоскостной части Дарг ин ии ,  в Н и ж н е м  Кайтаге ,  Ц у д а х а р с к о м  
участке ,  в селениях Уоахи,  Губден,  Мюр его  и др.,  ж е н щ и н ы  из богатых 
семей носили чувяки,  точно т а к  же,  к а к  и кумычки,  из красного ,  ж е л ­
того саф ь ян а ,  у к р а ш а я  их тонкой золотой или серебр яно й тесьмой.

Ч у в я к и  второго  типа  д ел а л и с ь  в виде легких ботинок с пришивной 
подошвой нз более  толстой мягкой к о ж и  — но без каб луч к а .  Верх их 
был цельнокроенным.  П е р е д н я я  часть  и з а д н и к  п р и к р е п л я л и с ь  только  в 
нижней части друг  к др угу  при по д ш ива нии  подошвы,  причем по сл ед ­
ний сильно за хо дил  сверху.  П е р е д н я я  часть,  кроме того, имела  д л и н ­
ный, з а к р ы в а ю щ и й  подъем ноги язычок.  Ч у в я к  за ст еги в ал с я  на п о д ъ е м е  
ноги с по мощью к о ж а н ы х  ш нур ков  с петлями,  при шитых с двух  сторон 
к передним ко нцам  задников .  В отличие от первого  вида  чувяки втор о­
го вида  М0 ӀЛИ быть  использ ованы  к а к  улич на я  обувь.

По верх  носков  при выходе  на  улицу  сос тоятельн ая  д ар г и н к а  всег ­
д а  н а д е в а л а  сапоги из толстой ко ж и  и на  твердой подошве «ч акма».  
или галош и «калуш».  Те и другие  по своей ф о р м е  и м а те р и а лу  почти не 
отли ча лис ь  от описанных выше  мужских,  известных под теми ж е  н а з в а ­
ниями,  но были несколько  изящнее .  Ж е н с к и е  сапоги делалис ь ,  кроме 
того с более низкими голени ща ми.  Ж е н щ и н ы  из бедных семей в ка че ст ­
ве повседневной обуви по льз овалис ь  ч ар ы к а м и  из сыромятной ко ж и 
«к аб ц л а  д аб р и »  или дубленой « к ъ а ч а л а й л а  дабри».  Н о  дар ги н к и  при 
этом не пол ьз ов алис ь  ни обмо тк ам и ,  ни голенищ ам и,  к а к  это д е л а л и  
мужчины.

66 Н. Д у б р о в и н .  И стория войны и влады чества русских на К авказе , т. Г, 
кн. 1, С П б , 1871, стр. 549.
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Рис. 13. Ж ен ск ая  обувь.

Бо л ь ш о е  р аспр ос тр ан ен ие  в качестве  повседневной обуви имели 
б а ш м а к и  «в аш м ак ъ и » .  И х  обычно носили при работ е  во дворе  или при 
выходе  на улицу  на  бли зкое  расстояние.  Ж е н с к и е  баш м а к и ,  т а к  же,  
к а к  и мужские ,  из гот овл яли сь  с са ф ь ян о в ы м  или толстым к о ж а н ы м  в е р ­
хом на  твердой подошве,  чаш,е на деревянной.  Многие  состоятельные 
д а р г и н к л  при об ретали модные б а ш м а к и  и с а п о ж к и  на высоко м к а б л у ­
ке, приво зим ы?  к у б а ч и н п а м и  и ц у д а х а р ц а м и  из Нухи и Ср едней Азии.

Верх на р я д н ы х  ж ен ск их  б а ш м а к о в  д е л а л и  из б а р х а т а  или сукна,  
п о к р ы в а ли  вы шивкой из серебря но й или золотой канители.  Н а р я д н о  
у к р а ш а л и с ь  разноц ветной вы ш ив ко й и строчкой т а к ж е  белы е войлочные
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сапогн «в ар гьпл а  дабр н»,  «па ш та рк »,  ш иро ко ра спр остра не нн ы е  в в ы со­
когорных районах .  Их  носили и девуш ки ,  и п о ж и л ы е  дар гинки.  То лько  
ст ар ы е  ж е н щ и н ы  при обр етали сапоги без художес тве нной отделки.  Во 
многих селениях в состав  п ри да но го  о б яз ател ьн о  вх одил о несколько  пар  
изготовленных д л я  себя  и род ственниц м у ж а  н а р я д н ы х  войлочных с а ­
пог, р асш и ты х  р азн оц ветн ым и ш ел к о в ы м и  нитками.  Войлочную обувь  
этого типа,  вероятно,  имел в виду и Д.  Н. Анучин,  ког да  писал ,  что 
куба чинки носят «белые сапоги» ” .

В некоторых о б щ еств ах  К а й т а г а  ж ен щи н ы ,  т а к  же ,  к а к  и мужчины,  
поверх  п^ерстяныx носков  носили особую обув ь  из сыромятной ко ж и 
«тӀирихи».

В з акл ю че ни е  следует отметить,  что обувь  д ар г и н к и  в целом не 
им ела  таких резких л о к а л ь н ы х  различий,  ка ки е  х а р а к т е р н ы  д л я  ее го­
ловны х уборов.

О деж д а  девочек.

Почти т а к у ю  ж е  о д е ж д у  носили и девочки.  Описан ные  выше  туни­
к о о б р а з н а я  р у б ах а  «хӀева» ,  узкие  ш та н ы  « ш ал б а р » ,  овчинн ая  ш уба  
«хъяка» ,  головные уборы «чуткъа» ,  «чукӀ» и «дикӀа» ,  «чаба»,  а т а к ж е  
все разно видности же нск ой обуви — «дабри»,  ш ерст ян ые носки, чувяки,  
ботинки,  сапоги к ож аны е ,  сапоги войлочные,  б а ш м а к и  и т. д. —  об яз а -  
Ӏе л ьн о  входили в ком пл екс  о д е ж д ы  девоч ек  и мол оды х  девушек.  Д е в и ­
чий костюм в отдельных местах  от ли ч а л с я  более пестрой ра сц ветко й,  
хотя  и и зг отовлялс я  из м ате ри ало в ,  с тоящ их  зн ачите льно д еш евле  и д а ­
ж е  нередко п ер еш и ва л ся  из стар ой о д е ж д ы  вз рослых  членов семьи.

Неко торы е особенности имели головные уборы д евушки  «чуткъа» ,  
«чукӀ» и «хъева».  Ч у х т а  дев уш ки-ку бачинки ,  нап ример,  в отличие от 
дорогой чухты же н щ и ны ,  д е л а л а с ь  из яркой,  но более дешев ой ткани.  
К р о м е  того,  н а л о б н а я  ч аст ь  мелко в ы ш и в а л а с ь  золотом.

Ч у к Ӏ  аш тинской дев ушк и имел р а з л и ч и е  и в покрое.  В т ор ая  п ол о­
вин а  «чукӀ» д евуш к и к р о и л ас ь  у ж е  короче,  без п о д к л а д к и  и о б я з а т е л ь ­
но из простого цветного  м а т е р и а л а ,  спереди чукӀ  имел сборку,  о б з  
конца  передней части д е л а л и с ь  из к ра сн ог о  м а т е р и а л а  шириной 6—  
7 см и длиной 9 — 10 см. Ч у к Ӏ  з а в я з ы в а л с я  та к и м  об раз ом,  чтобы к р а с ­
ные куски матери и свободно п р и к р ы в а л и  уши,  о б р а з у я  сво ео бр азн ы е  
наушники.  Словом,  чукӀ д евочки спереди больше н ап оми н ал  чепчик,  чем 
чукӀ ж ен щи ны .  ЧукӀ  девуш ки,  кр ом е  того, у к р а ш а л с я  очень скромно,  
одной ли ш ь  тонкой м ета ллической  цепочкой;  под бо ро доч на я  лент а  д е ­
л а л а с ь  у ж е  и вовсе не п о к р ы в а л а с ь  у кр аш ени ям и .

Особенности второго  головного  у б о р а  дев уш к и- ку бачи нк и « к Ӏ а з »  
з а к л ю ч а л и с ь  в том, что это по лот нищ е-пок ры вало,  не за ви си мо  от со­
стоятельности семьи,  всегда  д е л а л о с ь  из деш евого  ситца  или кисеи. 
К Ӏ а з  дев уш к и п о к р ы в а л с я  о рн ам ент ом  в виде  трилистника ,  рыбки,  
птицы или стилизов анн ой вязи ,  но никог да  не р а с ш и в а л с я  золотой,  
серебря ной  канителью ,  к а к  это д е л а л и  ж ен щи ны .

Д е в у ш к и  не носили «кӀ аз»  и с золотой бахромой.  Б а х р о м а  д е л а ­
ла с ь  из тк ани  по к р ы вала ,  а вы ш е  вместо  тесьмы н а ш и в а л а с ь  у з к а я  
полоска  яркой шелковой каймы.  К а ж д а я  куб ачи нк а-н евес та  д о л ж н а  
была  изготовить  своими р у к а м и  в числе под ар ко в  ро дств ен н иц ам  своего 
ж ен их а  неск олько  кӀазов ,  н а р я д н о  у к р а ш е н н ы х  вышивкой.  С реди  д е в у ­
шек,  т а к  же,  ка к  и среди молодых  же н щ и н,  было р аспр остра не но  з о л о ­
тое шитье.

67 д.  Н. Л н у ч и н. О тчет о поездке в Д агестан  летом  1882 го.аа. «И звестия 
русского географ ического общ ества», т. XX, вып. 4, С П б., 1884, стр. 399.
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д )  С в адебн ая  о д е ж д а

Ко стюм ж е н и х а  по своей ф о р м е  м а л о  о т ли ча лся  от обычного  
костюма.  Но  к у ж д а я  семья  с т а р а л а с ь  сшить  д л я  ж е н и х а  новую н а р я д ­
ную одежду,  новую п а п ах у  и обувь.  С а м ы е  н а р я д н ы е  бешметы в со­
стоятельных  семьях  шили д л я  ж е н и х а  из гладк ого  плотного шел к а  
« д ар а й »  (ткани вроде  т а ф т ы ) .  У к р аш ен и ем  его о д е ж д ы  был хороший 
ки н ж ал .  По мере возможности,  н а р я д н у ю  о д е ж д у  шили к свадьбе  и все 
родственники жениха ,  особенно члены его семьи.  В лучш их выходных 
ко стюм ах  приходили на св ад ьб у  и все о стал ьн ы е  ее участники.  И з - з а  
бедности многие  юноши я в л я л и с ь  на  т о р ж е с т в а  в чужих,  часто не по 
своему ра зм еру,  костюмах,  а ког да  не был о и т ако й возмо жности ,  под 
р а з н ы м и  п р ед л о га м и  о т к а з ы в а л и с ь  от пригла шения .

С вад еб н ы й  костюм невесты состоял  из ш ел ко вого  плат ья -рубахи,  
ш ел к о в ы х  ш танов  с узкой парчевой от де лко й внизу  (в богатых се мья х) ,  
из пестрого ситпа  с широкой черной б ах р о м о й  или атласно й отделкой 
(в семьях  среднего д о с т а т к а ) ,  ш елк овог о  головного  по к р ы вал а ,  ш е л к о ­
вой чухты, черных с а ф ь ян о в ы х  чувяк ,  к о ж а н ы х  сапог  на  твердой п о д о ­
ш ве  или войлочных сапог  (в горной Д а р г и н и и ) ,  новой ш убы  из шку ро к 
молоды х ба ра ш ко в.

С в а д еб н у ю  о д е ж д у  и обувь д л я  невесты готовили в бедных семьях  
обычно в одном комплекте,  а в богатых — по несколько  пар.  Ч ем  со­
стоятельн ее  семьи дев уш к и и же н их а ,  тем богаче  был у нее свадебный 
наряд .  В селении Ашты Д а х а д а е в с к о г о  р а й о н а  невеста из состоятельной 
семьи д о л ж н а  б ы ла  иметь 10 рубах-плдтьев ,  10 по к р ы в а л-к Ӏа з ,  одну 
богат о  ук р аш ен н у ю  ш елк ов ую  чухту,  па р у  войлочных сапог,  н аря дн ую  
шубу®*. В селении К у б ачи  количество  головных уборов  богатой невесты 
из такой семьи доходило  до 25— 30, причем один к Ӏа з  обяза те л ь н о  р а с ­
ш и в а л с я  золотом и имел ши ро ку ю зол отую  ка й м у  с бахромой.  М н о ж е с т ­
во пла тьев  и пла тко в  имели и невесты Ц у д а х а р с к о г о  этнографического  
района .  П ри  этом ц у д а х а р с к а я  невеста од нов рем енн о н а д е в а л а  на  гол о­
ву  н а р я д н у ю  чухту с се ре бр яны ми ук р аш ен и ям и ,  больш ое  шелково е  п о­
к р ы в а л о — чабу,  поверх чабы  больш ой к в а д р а тн ы й  шел к овы й платок,  
с л о ж и в  его треуголь ни ком  и опустив д ли н н ы е  концы спереди поверх 
н арядн ого  платья ,  потом еще один такой ж е  пла ток ,  который з а в я з ы ­
в а л с я  на затылке .

В ряде  мест б ольш ое  значение  п р и д а в а л и  цвету  свадебного  н а р я д а  
девуш ки .  К у б а ч и н с к а я  невеста,  нап ример,  в первый день  св ад ьб ы о б я ­
за тель н о н а д е в а л а  п л а тье -ру ба ху  бордового  цвета , на  второй день она 
могла  сменить  ее на  пл атье  д ру гог о  цвета ,  но т ак о е  ж е  яркое.

П ре дм е т ы  свадеб ног о  н а р я д а  (в частности п л а тья -р уба хи)  кроила  
и ш ил а  спе ц и а ль н а я  портниха.  П е р е д  от пра вко й невесты в дом жениха  
ее од ев али девушки-подруги.  Это  «одевание»  происходило в т о р ж е с т ­
венной обстановке ,  а в ря де  мест с о п р о в о ж да л о с ь  пением.

В комп^"екс свадебного  к ос тю ма невесты вхо дили и вс евозм ож ны е  
укр аш ени я .  Они состояли из монет,  серебр яны х цепочек,  бус, н а ш и в а е ­
мых на  платье  и головной убор,  браслетов ,  колец,  серег,  поясов  и т. д. 
Количество  укр аш ени й на  невесте особенно у ве лич ив алось  на  второй 
день  ее сг-адьбы. В этот  день все близкие  родстве нницы  м у ж а  но в о б р а ч ­
ной о д ар и в а л и  ее ко льц ами ,  б р ас лет ам и ,  серьгами,  о ж ере лья м и.  Н е р е д ­
ко к а ж д ы й  па лец ее руки б ы в ал  уни за н д в у м я -т р е м я  кол ьцами.  Д е л а я  
новобрачной под арки,  родственницы ее м у ж а  о б р а щ а л и с ь  к ней со с л о ­
вам и « д а в л а л а  юхе» («будь  богата») .

68 Здесь невеста, вы ходя зам у ж , одевал а  войлочные сапоги и овчинную  ш убу 
д а ж е  летом и ходила, не сним ая их, в течение трех дней,
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Ср ок  ношення свадеб ног о  н а р я д а  нов обрачной в разли чн ых местах 
был ра зн ым.  В одних местах  он д л и л с я  толь ко  три дня ,  зат ем  невеста  
о д ев а л а с ь  в обычное пл атье  и в к л ю ч а л а с ь  в хозяйственную д е я т е л ь ­
ность семьи.  В других  места х  св аде бны й н а р я д  не сн и ма л с я  в течение 
сорока  дней,  в третьих — до р о ж д е н и я  первого  ребенка .  В некоторых 
селениях,  в частности в Ашты,  кро ме  того,  м о л о да я  невестка д о л ж н а  
была  до  ро жд ен ия  первого  ребе нка  носить ни ж ню ю  ру б ах у  пр им ерн о 
на 3 см длиннее,  чем верхнее  пла ть е- ру ба ха .

е )  Т р аурн ая  о д е ж д а .

Т р а у р н а я  о д е ж д а  ш ил ась  из простых ткан ей черного и синего цв е ­
тов. Ж е н щ и н а  обяза те л ь н о  носила  черную чабу  или дикӀу ,  черную 
хӀеву ,  черные штаны .  По верх  всего этого  она н а д е в а л а  шубу,  которую- 
не сн и ма л а  и летом,  носила  д а ж е  в поле во вр емя  уб орки хлеба.®* 
Вдова  или сестра  умерш его  в ряде  мест, кро ме  того, к л а л а  на голову  
еще  черный платок,  сл о ж и в  его пре д ва рит ель н о вчетверо.  Ж е н щ и н а  
д о л ж н а  бы ла  д ол ьш е  и строже,  чем муж ч ин а ,  соб л ю да ть  т р а у р  по 
у м е р ш е м у  бли зк о м у  ей человеку.  Т р а у р н ы й  период д ля  нее п р о д о л ж а л ­
ся до  2— 3 лет.  Все это  время  она  не м ы л а  о д е ж д ы  и при во зм о ж н о с ти  
не выхо дил а  днем из дома.

М уж ч ин ы  спец иа льной  тра у р н о й  о д е ж д ы  не имели,  они довольст во­
вались  тем,  что у них есть. Но о д е ж д а  их д о л ж н а  бы ла  быть  во в р е м я  
т р а у р а  темного  цвета  и стара .  В течение 40 т р а у р н ы х  дней они не б р и ­
ли бороды,  не выходили на очар ,  чтобы не уч ас твов ать  в приятных,  ве­
селых беседах ,  не п р о е з ж а л и  на  л о ш а д и  по аулу.

Во время т р а у р а  ни каких  укр а ш е н и й  не носили,  а же н щи ны ,  к р о м е  
того, уб и р ал и  под чухту волосы.

Прод о лж и т е ль н о с ть  срок а  ношения т р а у р а  зав ис ела  от степени 
родства ,  во зр аста  умерших.  Д а л ь н и е  родственники и близки е  соседи 
ограни чи вали сь  ношением тра у р н о й  о д е ж д ы  толь ко  в течение  40 дней.

Т р а у р  меньше с о бл ю да л с я  по отнош ению к жен щи не,  глубок им 
с тар и ка м ,  и соверш ен но не с о бл ю да л с я  при смерти м аленьких  детей.  
П р а в д а ,  когда  ум ир ал  в сем ье  единственный 7— 8 летний сын, то б л и з ­
кие родственники носили тр а у р  точно т а к  ж е ,  к а к  и при смерти совер­
шеннолетнего .

Особенно долго  и строго  соб л ю да л с я  т р а у р  при неестественной 
смерти,  убийстве.

Украш ения.

Пр и сту п ая  к х а р акт ери сти ке  же н ск их  укра ше ний ,  п р е ж де  всего 
следует  у к а з а т ь  на их уд ивительное  мног ообрази е  и ш иро кое  б ы т о в а ­
ние. Они б ер еж н о  хр ани ли сь  к а к  семейные др агоце нности и п е р е д а в а ­
лись  из поколения в поколение.  Ж е н щ и н ы  преи муществе нно носили 
серебр яны е  укр аш ени я ,  зол отые  встр еча лис ь  очень редко  и толь ко  
среди фе одалов .  У к р аш ен и я  носили ж е н щ и н ы  всех возрастов ,  в том 
числе дев ушки  и д а ж е  дети.

Широ кое  бытовани е  среди нас еления  данн ой террит ори и р а з л и ч ­
ных укр аш ени й уходит  своими ко рн ями  в глубок ую древность .  Об  этом 
ярко  свидетельствуют д ан н ы е  археологии.  Так ,  наприм ер ,  в средн еве­
ковом могильнике у горного д арг и н ско го  селения  Г а п ш и м а  (Акушин-  
скин район)  среди прочих на ход ок  были бога то  пр едс тав лены  бронзо-

в  ряде мест по истечении 2— 3 лет ш убу долж ен был снять с нее какой- 
ннбуд-, в .;п ;пельны й человек аула — кадий или м улла.
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вые браслеты,  поясные п р я ж к »  и б ля хи  «медальоны»,  пуговицы, височ­
ные подвески (в том числе с е р е бр я н ы е ) ,  ж е л е з н ы е  головные булавки,^ 
р аз л и ч н ы е  привески,  многочисленные бусы, а т а к ж е  зе р к а л о  — необ хо­
д и м а я  п р и н адл еж н о сть  ж е н щ и н ы  при приведении в по ряд ок  своего 
внешнего вида.^®

С р а в н и в а я  древние  предметы у к р а ш е н и я  (б расл ет ы с утолщ ени ями 
на не зам к ну ты х  ко нцах  (плоские  и о в а л ь н ы е ) ,  височные подвески,  м е ­
дал ьон ы,  поясные бляхи,  п ряж к и,  р азл и чн ы е  привески и т. д .) ,  не 
трудно зам ети ть  их по рази тел ьн ую близость ,  их св я зь  с укр аш ени ям и,  
при мен явш им и ся  в Д а р г и н и и  в более  поздний пе ри од — в X V I I I — XX вв .  
Этот  ф а к т  свидетельствует  о преемственности ку льтуры местного на с е ­
ления,  не исключая ,  однако,  и внешнего  культурного  влияния .

И в более  поздний период м етал ли ч еские  у к р а ш е н и я  настолько  со­
х р а н я ю т  свое былое  значение ,  что д а ж е  в XIX —  на ч а ле  XX вв. в б ед ­
ных семьях  ж ен щи ны ,  ли ш ен н ы е  возм ож н ос ти  приобрести д о р ого стоя ­
щ и е  предметы,  широко по льзо валис ь  ко лечка ми,  серьгами,  бля ха ми ,  
на гру дны м и о ж е р е л ь я м и  из меди, олова.

У к ра ш ен ия  изго тов ляли сь  в основном в самой Д а р г и н и и  и в пе р ­
вую очередь в т а к и х  древне йш их це нтрах  художественной обр аб о тк и  
м е та л л а ,  к а к  Кубачи ,  Харбук.  В качестве  у к р а ш е н и й  ис по льз овали сь  
сере бр яны е  монеты (в том числе  ца рск ие  рубли и мелкое  серебр о) ,  
всяки е  жетоны,  ко р а л л о в ы е  ож е р е л ь я ,  позумент ,  бисер,  которые п о п а ­
д а л и  сю да  в первую очередь  через зи ри хг ер ан це в  (ку б ачи нц ев ) ,  п ри ни ­
м а в ш и х  участие  в т орговле  многих стран.

Среди же н ск их  у к р аш ени й следует  р а з л и ч а ть  ук рашени я,  с о с та в ­
л я ю щ и е  дополнение  к костюму (коль ца ,  серьги,  брасле ты ,  ко р ал л ы  
и другие  бусы, пояса,  на грудник и из монет,  в сево зм о ж н ы е  м е т а л л и ч е ­
ские подвески,  к о р а л л ы  и т. д., и у к раш ени я ,  которые пр и ш и в ал и сь  
к одежде,  с о ста вл яя  к а к  бы ее нео тъе млем ую часть.

Среди ук р а ш е н и й  второго  типа  следует в первую очередь наз вать  
укр а ш е н и я ,  пр и ш и ва емы е  к головному убору.

а )  Н ал обн о-тем ен н ы е украш ения

Среди ук раш ени й бо ль ш ое  место з а н и м а ю т  у к р а ш е н и я  налобно-те-  
менной части чухты. Эти у к р а ш е н и я  по конструкции,  способу их изго­
товления  и ношения м о ж н о  ра з д ел и ть  на три типа.

П ер вы й  из них, са мый  простой, — н а л о б н а я  кр о м к а  чухты, ко т о ­
рая  у к р а ш а л а с ь  массивной цепочкой с лож но го  плетения .  Этот  тип у к р а ­
шений хар а к т е р е н  д л я  повседневного головного уб ор а  ж е н щи н Ц у д а-  
харско го  этнографичес ко го  р а й о н а  Да рг ин ии .

Во втором из этих  типов  разл и ч а ю тс я  у к р а ш е н и я  теменной части 
головного убора  чухты. Это пять-семь рядов  серебр яны х монет  р а з ­
ной величины;  т о н к а я  цепочка  их о к а й м л я л а  на лобный  кр ай  убора,  
т а к а я  ж е  цепочка  с п у ск ал ась  с висков и о г и б а ла  подбородок.  Этот  в а ­
риан т  хар а к т е р е н  д л я  аулов  Х арбук ,  Хуршни,  У р к а р а х ,  К и ш а  и др.

Д р у г а я  разнов идно сть  ук р а ш е н и й  этого второго  типа б ли зк а  к п е р ­
вой по конструкции,  но имеет  иной д ек о р ати вн ы й  облик:  на те менную 
часть  вместо  монет н а ш и в а ю тс я  в сево зм о ж н ы е  бусы (ко ралл ,  бисер 
и т. д.) в опр еделенном  сочетании с с е ре бр яны м и б лях ам и ,  литы ми ф и ­
г ур ка м и птиц, и з о б р а ж е н и я м и  руки,  ши роки ми цеп очк ами к о л ь ч у ж ­
ного плетения ра бо ты местных ювели ров  и д а ж е  пе р л а м у т р о вы м и  пуго-

70 В. Г. К о  т о  В И Ч ,  Р . М. М у н ч а е в ,  Н.  Д.  П у т и н ц е в а .  Н екоторы е 
данны е о средневековы х пам ятн иках  горного Д агестан а . «М атериалы  по археологии 
Д агестана» , т. И, А \гх£чкала, 1961, стр. 271—282.
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вицами.  Н ал о бн ы й  кра й чухты здесь т а к ж е  о б ш и в ал с я  цепочкой,  но 
пӀирокон, массивной,  крас ив ого  плетения  в несколько  рядов . Таког о  ж е  
типа  цепочка с п у с к ал а с ь  с висков  и о г и б а л а  подбородок;  часто  эта  ц е ­
почка  сочета лась  с б ля хами,  ин кру стир ован н ым и цветными к а м н ям и  
и стеклами,  р а с п о л а г а в ш и м и с я  симметрично по обе стороны лица .  
У к рашен ие  это соби рали сами ж ен щи ны .  В с о ст ав ляем ы х  ими узо рах  
пр е о б л а д а л  геометрический стиль.  Ч а щ е  всего подобн ая  ф о р м а  у к р а ­
шений в ст реч ал ась  в селениях Ашты,  Ку нки и др. Р о л ь  височной по д ­
вески иногда в ы по лня ла  петля,  о б р а з у е м а я  д ву мя  свободными к р а я м и  
налобной цепочки,  нашит ой на кр ом к у  чухты.

Рис. 14. Украшения к «чутхъе».
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Т а к а я  ф о р м а  укр аш ени й с о хр ан и лась  в более  позднее  время т о л ь ­
ко на детских головных уб о р ах  нагорной Д аргинин.

Интересным по конструкции и очень н ар я д н ы м  являе тся  третий 
тин укра ше ний .  В отличие от описан ных  выше,  их полностью к а к  ц ель­
ное у кр аш ен и е  изготовл яли  местные масте ра- серебря ники .

Ко мпо зи ционн ый центр у к р аш ени я ,  р а с по лож ен ны й на теменной 
части головного убора ,  сост авляет  с е р е бр я н а я  ф иг урн ая  пластинка» 
у к р а ш е н н а я  черневым расти тел ьн ым орна ментом ,  или бля ха ,  у к р а ш е н ­
ная  н а к ла д н ы м  ска нно- зер нев ым узором.  От  такой бляхи на лоб  спус­
ка ю тся  многочисленные (до 20 и более)  двойные или од ин ар ны е под­
вески на легких цепочках .  П о д в ес к ам и  с л у ж а т  мелкие  монеты,  г р а в и ­
ров анн ые  под чернь жет ончики р аз н о о б р а з н ы х  форм, бубенчики и т. д. 
Н а д  цен тральной пла стинкой н а х од ил ась  коп ьевидная  бля ха ,  на обо ­
ротной стороне которой имелся  крючок.  С пом ощью этого крючка  
у к р а ш е н и е  укр еп ля лос ь  несколько  д а л ь ш е  теменной части чухты. 
В больш ин стве  случаев  это ук р аш ен и е  соединяется  неско.чькими це­
почками с височными подвесками,  со ста вл яя  с ними единое  х у д о ж е с т ­
венное  целое.  Все это укр аш ени е  ж е н щи ны  нередко носили поверх у ж е  
укр аш енн ой  цепочкой чухты, описанной выше.  Оно т а к ж е  х а р а к т е р н о  
д л я  Ц у д а х а р с к о г о  этногра фичес ко го  района.

В этом ж е  ком плексе  мо жн о  ра зличить  описанные выше височные 
подвески,  ра зн о о б р а зн ы е  цепочки,  пр и к р еп л яю щ и еся  у висков и о б р а м ­
л я ю щ и е  лиц о или отки д ы ваем ы е  на спину. В последнем случае  эти 
цепочки сл у ж и л и  д ля  того, чтобы головное п о к р ы в а ло  «кад »  не с п о л з а ­
л о  с головы.

В Гапшими нском участке  (у\кушинскнй район)  б ы то в а л а  сп е ц и а ль ­
н ая  лента ,  о г и б а в ш а я  подбородок.  Ее искусно у к р а ш а л и  сер еб р я н ы м и  
м ед ал ьо н ам и  ра злич ны х форм  в сочетании с мелкими ж е м ч у ж и н а м и  
и бисером.  С пе ц иа льн ы м и те се м к ам и ленту  з а к р е п л я л и  на зат ылк е ,  
а  у к р а ш е н н а я  ее часть с п у ск ал ась  от висков и ог иб ала  подбородок.

б )  Ушные украш ения

Все дар ги нк и носили серьги В отличие от других,  м н огооб раз ны х 
головных укра шений ,  серьги были в основном трех типов.  Ш ир о к о  р а с ­
пр остране нн ыми явл ял и сь  серьги с подвесками.  Из  довольно толстой 
серебр яно й проволоки изготовля ли круг  диаметром от 3 до 5 см; в е р х ­
ня я  часть  его с л у ж и л а  д у ж к о й  и в д ев а л а с ь  в отверстие  в мочке уха,  
к  нижней ж е  части на вну тре н­
ней стороне  п р и п а и в а л а с ь  л и т а я  
птичка.  Иног да  вместо  птички к 
нижней части круга  при па ив али 
от одного до трех полых с ереб ­
ряных  шари ка .  С внешней ст оро ­
ны нижней части круга  п р и п а и ­
ва лис ь  колечки д л я  цепочек (7 
9 штук ) ,  а к цепочкам п р и кр еп­
ля ли с ь  бубенчики или небольшие 
легкие  жетоны.  Иногд а  вместо 
подвесок с це п очк ами к кругу
п р и па ив алис ь  массивные круг- 

^ Рис. 4 а. Серьги,лы е отростки,  ин кру ст иро ванн ые ^
цветным кам н ем  (обычно бирюзой)

Второй,  более простой тип серег  состоял из отлитой и ш т а м п о в а н ­
ной нетолстой пла стинки в ф о р м е  полуме сяца ,  иногда  усложне нн ого  
оч ертания ,  порой прорезной,  порой у кр аш енн ой гравиров кой ;  к п л а с ­
тинке пр и п а и в а л а с ь  до вольн о б о л ь ш а я  д у ж к а .
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Третий,  менее ра сп рос тр ан ен ны й тип серег  имел два  подвижно 
соединенных полых сере бр яны х ш ар и к а ,  ук реп лен ны х на небольшой 
дужке .

В Д а р г и н и ю  т а к  же ,  к а к  и в другие  ра йон ы Д а г е с т а н а ,  из д а в н а  
проникал и серьги р а з н о о б р а з н ы х  ф орм из цен тр ал ьн ой России и вос­
точных стран.  Ж е н щ и н ы  из сословия  ф е о д а л о в  носили дороги е  золотые 
серьги к а к  местного производства ,  т а к  и привозные.

Н е л ь з я  не отметить еще одно интересное  украшение .  Д л я  п од де р­
ж а н и я  пл атка ,  чтобы он не м е ш а л  при работе ,  а т а к ж е  в эстетических 
целях,  носили цепочку или спе ци аль ны й шнур,  сплетенный из с е р е б р я ­
ной проволоки;  их о д ев али особым о б р аз о м  через плечи.  П ри этом на 
■спину свеши валис ь  одна  или две  подвески.

в) Н агрудны е украш ения

Н а г р у дн ы е  у к р а ш е н и я  по способу их ношения м ож н о  ра з д ел и ть  на 
две  группы.

Пе рвую  группу со ста вляю т  ож е р е л ь я ,  с амостоя те льно н а д е в а ем ы е  
поверх  од еж ды ,  либо з а к р е п л я е м ы е  на одеж де.  О ж е р е л ь я  состояли или 
только  из монет,  или только  из бус в неск олько  низок,  или пр е д с та в ­
л я л и  собой сочетание монет и бус, или ж е  из ду ты х м ета ллических  
( серебряных,  позолоченных,  золотых)  бус; бы ли  т а к ж е  о ж е р е л ь я  из 
м елких полых подвесок  типа  бубенчиков,  при кр еп лен н ых  к  тонкой ц е ­
почке. Од ним  из на р я д н ы х  ук р а ш е н и й  этого вида было  свое образно е  
колье,  состоящее  из блях,  соединенных нес колькими р я д а м и  цепочек.  
Ц е н т р а л ь н о е  место з а н и м а л а  подвеска ,  а н а л о г и ч н а я  массивной серьге.  
Все эти ук р аш ен и я  свободно л е ж а л и  на плеч ах  и груди. Иногда ,  кро ме  
того, носили плотно о ги б а ю щ у ю  шею цепочку с одной подвеской типа  
м едал ьон а ,  часто треугольной формы.

Н а  одинарной,  а ч ащ е  двойной нитке бус или на  цепочке носили 
кр упную полую пр ямо угольну ю подвеску.  С удя  по тому,  что еще н е д а в ­
но существовали детские  наспинные нашивк и-обереги  подобной ф о р ­
мы, мо ж н о  пре дположить ,  что ее уп о тр еб л ял и  в пр ош лом в качестве  
аму лета .  П р и к р е п л я л а с ь  она  з а  два  верхних угла  с п ом ощ ью колечка .  
П о двес к а  б ы ла  толщ иной до 1,5 см, р а зм е р о м  5 x 7  см, л и ц е в а я  ее по­
верхность у к р а ш а л а с ь  узором из н а т уральн ой зерни и и н к р у с т и р о в а ­
л а с ь  цветными к а м н я м и  и стеклами.  В эту  полую по д веску -ф утл яр  по­
м е щ а л и  клочок бум аги с текстом молитвы.  И но гд а  тако го  типа ф ут ляр  
не под веш и ва лс я  на цепочке или низке  бус, а п р и ш и в ал с я  к одежде.

К  о д еж де  п р и ш и ва ли сь  и массив ные  бляхи,  монеты,  цепочки,  п о д ­
вески; обычно они н а ш и в а л и с ь  по цен тру груди. Н ебо л ь ш и е  же,  ч ащ е  
парные,  подвески н а ш и в а л и с ь  симметрично с двух  стороны груди. П а р ­
ные у к р а ш е н и я  могли иметь ф о р м у  кисти руки с ме лки ми по двеска ми 
на  цепочках  и черневой растител ьн ый  орнамент .

К  на ш ив ны м у к р а ш е н и я м  мо ж н о  отнести спе ци аль ны е на грудник и 
из монет.  С т а р ы е  ж е н щ и н ы  вместо т а ко го  н а гру дни к а  носили с п у с к ав ­
шийся  от нагрудного  вы реза  один в ер ти к ал ьн ы й  р яд  монет вп ере ме ж к у  
с кр уп ным и бусинами и бля хами.  Монеты н а ш и в а л и с ь  на  кусок  ткани,  
к от орая  пр и ш и в ал а с ь  к  на грудной  части  платья .  И но гд а  вместе  с моне ­
тами  н аш и в ал и сь  лит ые  фигурки  животных,  а т а к ж е  и з о б р а ж е н и е  руки.

Д е л ал и сь ,  кро ме  того, бо ль ш ие  нагруд ни ки  или передники,  сп у ск аю ­
щиеся  ниже пояса  и о дев аем ы е  через голову.  Та ки е  нагр уд ни к и и пе­
редники сплошь  об ш и в ал и сь  монетами.  Если д л я  по кр ыти я всего пе ред ­
ника  не х в а т ал о  монет,  то они н а ш и в а л и с ь  толь ко  на ни ж н ю ю  его 
часть,  т. к. грудь  п р и к р ы в а л а с ь  платко м.

Не редк о монеты н а ш и в а л и с ь  в е р т и к а л ь н ы м и  р я д а м и  по всей пе­
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редней части п латья  от пояса  до подола ,  подол ж е  о б ш и в ал с я  цепочкой 
с при кр еп лен н ыми к ней монетами или мелким и бляхам и.

С ледует  отметить,  что тр ади ц и я  ношения таких нагруд ник ов  и пе­
редников  в на ч а ле  XX века  сох р а н и л а с ь  только  у ж и те лей  горной части 
Да ргин ии .

В некоторых крупных  селениях женш,ины на пл а т ь я х  типа  «каба-  
лай» ,  т ак  же ,  к а к  и кумычки,  носили мелкие  п р я ж к и  « к ъ а р ш у м а л а р » ,  
п ок ры тые черневым орнаме нтом,  а иногда позолотой.

г)  Поясны е у к р а ш е н и я

С н а р я д н ы м  пла тьем  ж е н щ и н ы  часто носили пояс. П о яса  имели 
р а з н о о б р а з н у ю  форму.  Одни из них состояли из сере бр яны х  звеньев,  
соединенных м е ж д у  собой. Так и е  пояса обычно бы ли нешироки и имели 
срав ни тельно  не большую пр яжк у .  Б о л ь ш е ю  частью эти пояса  у к р а ш а ­
лис ь  ска нно-зерневым узором, а т акл се , инкрустиров ались  в став к ам и  из 
цветных ка мней  и стекол.

Боле е  широкое  р аспр ост ра не ни е  имели пояса  другого типа.  Э т а  
мог быть широкий к о ж а н ы й  пояс с массивной серебряной пряж ко й,  
не редко  с о ста вляю щ ей треть или половину всей длины пояса.  Н а  ко ­
ж а н у ю  часть  пояса  н а ш и в а л и  в 3 р я да  монеты и вы пук лые серебря ны е 
бляхи.  Вместо ко ж и  использ овали  и плотную ткань.  К  ни жне й части 
п р я ж к и  иногда  при ши вал и сь  подвески на цепочках .  Пояс  изготовлялся  
и из позументной ленты,  ко торая  иногда у к р а ш а л а с ь ,  но не монетами,  
а се ребр яны ми  б л я ш к а м и  такой ж е  работы,  что и п р я ж к а .  В этом 
сл уча е  они могли быть выполнег.ы в технике а ж у р н о й  филиграни.

И з  всех этих п оя ­
сов, на наш взгляд ,  
наи бо лее  древней 
ф ор мой являю тся  
к о ж а н ы е  пояса  — 
они встречаютс я  у 
горянок Д а р г и н и и  и 
имею т анал огии у 
других горских н а р о ­
до в  Дагестана . ^ '

Се р е бр я н ы е  ч а с ­
ти поясов  в ы п о л н я ­
лис ь  в р а з н о о б р а з ­
ной технике,  типич­
ной д л я  кубачин-  
ских изделий.  Б о л ь ­
шинство  п р я ж е к  и 
поясов  изготовлены 
в технике  н а к ла дно й 
фи лиг ра ни  и з е р ­
ни, но встречаются  
очень на р я д н ы е
пр я ж к и ,  у кр аш ен н ы е  
глубокой грав ир ов ко й с чеканны м фоном и чернью.

Интересно отметить,  что му жс к ие  на борны е  пояса ,  в отличие от  
женских,  ф и ли гра н ью  и зе рн ью  не у к р а ш а л и с ь ,  типичным д ля  них был 
сер еб р ян ы й  набор,  у к р а ш е н н ы й  грав ир овко й и чернью.

Рис. 14 б. Ж енские  пояса.

См. Е. М. Ш и л л и н г .  Литейное производство Д агестана .  «Советская  этно­
графия», 1947, 1, стр. 126— 134.

243



в  менее обеспеченных сем ьях  вместо массивных поясов носили се­
р е бр ян ы е  цепочки с подвескам и из мелких  монет.

К поясным у к р а ш е н и я м  следует  отнести и п р яж к и,  пр и ши ваемые 
к верхней одежде.  Так,  верхнюю о д еж д у  в тали и за ст ег и вал и с е р е б р я ­
ной п р я ж к о й  типа  поясной.  Ш у бы  так ой  лее з а с т еж к о й  ж е н щ и н ы  ск ре п­
л я л и  у ворота.

д)  Украшения для рук.

Ук р аш ен и я  д ля  рук  с о ста вляли  в сево зм о ж н ы е  кольца  и браслеты.  
К о л ь ц а  в основном были серебряные,  типа  печаток  с гравировко й под 
чернь  или с цветными кам н ями .  Последние  дополнит ельно  у к р а ш а л и с ь  
зернью.  Гнездо д л я  крупного ка м н я  о ф о р м л я л о с ь  по-разному:  это была  
прос та я  с е р е бр я н а я  лента ,  н а п а я н н а я  на дно строго перпендикулярно,  
или почти ш ар оо бразн ое ,  очень крупное  гнездо,  у к р аш енн ое  лож н ой 
зе рнь ю и сканью,  в которое  вс тав л я л с я  крупный ка м ень  (сердолик,  аль- 
мадин,  бирюза,! ,  цветное стекло  и др.  К о л ь ц а  д ел а л и с ь  и с несколькими 
кам н ями ,  порой разного  качества ,  удачн о по добр ан ны ми по цвету.  Ку- 
бачинские  м асте р а  изготовл яли  д л я  феод альн ой знати  золотые ко льца  
с драг оц енн ыми кам н ями ,  часто  по привозны м обра з ца м .

Бо л ь ш о е  место среди у к р аш ени й д л я  рук з а н и м а л и  браслеты.  Это 
были пре имущественно литые браслет ы,  б р ас л еты  без за с т е ж к и  в виде 
незамк нут ого  ов ал а ,  б ра слеты  на з а с т е ж к е  (з амк н уты й ов а л ) .  Б р а с л е ­
ты р а з л и ч а л и с ь  по способу их  орн а м е н т а щ га  и по ф орм е  лицевой части.

Н а и б о л е е  древн ими  я в л ял и сь  витые брас леты  (змейки) из с е р е б р я ­
ной толстой проволоки.  Та ки е  б ра слеты  бли зки  по форме  к бронзов ым 
б р ас л е т а м  эпохи раннего  средневековья ,  най денным на терр ито рии  н а ­
горного Д а г е с т а н а . Б р а с л е т ы ,  наибол ее  простые по технике  в ы п ол н е ­
ния,  п р ед ста в л я ю т  собой два  р я д а  толстой проволоки,  которую с в и в а ­
ли, а потом сгибали в не за мк ну ты й овал .  Н о  были и более  сл о ж н ы е  
и красивые:  м е ж д у  д ву мя  р я д а м и  толстой проволоки п р о к л а д ы в а л а с ь  
в один-два  р я да  вит ая  или руб ле н а я  т о н к а я  проволочка .  Б  этом случае  
конец бр ас лета  р а с п л ю щ и в а л с я  и на  него нан оси лся  г р ави рова нн ы й чер­
неной узор,  либо он ин кр ус тир овался  цветными к а м н ям и  и стеклами.  
Ино гд а  сам ую  поверхность  толстой серебр яно й про волоки у к р а ш а л и  
очень простым чериевым узором.

72 д .  м .  л  т а е в. Некоторые средневековые могильники Аварии. «М атериалы
по ар>еологии Дагестана» , I, М ах ачкал а ,  1961, стр. 244;
Р. М. М  у н ч а е в, Н. Д .  П у т и н ц е в а ,  Некоторы е данные 
пам ятниках  горного Д агестана ,  Там же, стр. 284.
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Т аку ю  ж е  ф ор м у не зам кнутого  о в а л а  имели брасл ет ы совсем инои 
техники изготовления .  В ы к о в ы в а л а с ь  с е р е бр я н а я  пла стин к а  с з а к р у г ­
л енн ы м и к р а я м и  толщин ой 1,5 мм, шириной до 3 см,  длиной 8— 10 см, 
на б о лв ан ке  она  с ги б алась  в овал .  Эта  пла ст инк а  п о к р ы в а ла с ь  слоем 
нат ур альн ой  зерни разной величины, у к р а ш а л а с ь  чеканны ми вы пук лыми 
шиш еч ка ми и и н к р ус тир овал ась  кр уп ным и ка м н ям и ,  вст ав ляем ы м и 
в очень высокие гнезда;  нижни е пояски гнезд  у к р а ш а л и с ь  сканью.  П о ­
верхность б р ас л ета  в сочетании с к а м н я м и  в ы г л яд е л а  очень нарядно.

Бр а с л е т  таког о  ж е  типа  мог быть  ук р аш ен  просто гравир овк ой под 
чернь с 1— 3 ч ека нными вы пу кл ым и н а п ая н н ы м и  ро зет кам и разных 
форм.

Рис. 14 г. Браслеты.

Эта фо рма  б р ас л ета  получила  сейчас  развит ие  в производстве  ку- 
бачинского  худ ож ественного  ко мб ината .

Б р а с л е т ы  с за с т еж к о й  (двухств орч аты е)  бы ли распр остр ане ны  
меньше,  чем описанные выше,  и, на наш  взгляд ,  я в л яю т ся  по своему
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пр о и сх о ж ден и ю  более  поздними.  По  своему д ек о р а ти в н о м у  обли ку они 
м а л о  чем отличались  от браслетов  без за ст еж ки .  Их т а к ж е  у к р а ш а л и  
зернью,  гра вир овко и и чернью с 1— 3 к а м н я м и  или инкруст иро вали 
к а м н я м и  и цветным и стеклами.  Если б ра слет  у к р а ш а л с я  зернью,  то 
в центре  он имел утолщение ,  что п р и д а в а л о  б р ас л е т у  б о ль ш ую  м ассив ­
ность;  соответственно у велич ив алось  и количество  о р н а м е н т а л ь н ы х  
камней.  К  к р а ю  б р ас л е т а  обычно пр и п аи в ал о сь  м алень ко е  ко лечко и на  
нем на цепочке  у к р е п ля л с я  стерж енек ,  ко торы м брасл ет  за ст еги вался .

Рис. 14 д. Браслеты. Ср ед и ук р а ш е н и й
о д е ж д ы  девоч ек  в первую 

очередь  надо  отметить  у к р а ш е н и я  головног оубора  — чухты. К а к  у ж е  
отмечалось ,  н а л о б н а я  кр о м к а  детской чухты о б ш и в а л а с ь  тонкой цепоч­
кой в один-три ряда ,  иногда  она  переходила  в височную подвеску; 
н ад  цепочкой по теменной части чухты иногда н а ш и в а л и с ь  в один р я д  
монеты или бусы.

Д ев о ч к и  носили простые легкие  серьги,  тоненькие  колечки,  а вместо  
браслетов  — две-три нитки мелких  бус.

Д е в у ш к е  не по л а г а л о сь  носить кр уп ны е ко льц а  с го лов ка ми и б р а с ­
ле ты  с бо ль ш им и др аг о ц ен н ы м и  кам н ями .

П о д в о дя  итоги ск аз ан но м у,  м о ж н о  установить ,  что в о д е ж д е  д а р ­
гинцев зн ач ит ел ьн ую  роль  иг рали ра зл ич ны е укр аш ени я .  Н а л и ч и е  на 
т ер рит ории Д а р г и н и и  тако го  известного центра  м е та л лоо браб от ки ,  к а ­
ким исстари я в л ял и сь  К у б а ч и  с б л и з л е ж а щ и м и  а у л а м и  Амузги  и Хар-  
бук, о к а з а л о  огромное  влия ни е  на  р а з н о о б р а з и е  и ш иро кое  р а с п р о с т р а ­
нение вс е в о зм о ж н ы х  м ета ллических  (пр еим ущ естве нно серебря ных )  
укр ашении.  У к р аш ен и я  эти отли ча лис ь  высокой техникой исполнения ,  
кр асот ой и богат ством ф орм  и ор на м ент а ,  из ящ еством работы,  особенно 
филигранной.

Б о л ь ш и м  р аз н о о б р а з и е м  отли ча лис ь  ж ен ск и е  у к р аш ен ия ,  особенно 
у к р а ш е н и я  д ля  головного  убора .

Н есм о тр я  на св ое об рази е  и л о к а л ь н ы е  особенности,  дар ги нс ки е  н а ­
ци он альн ы е  у к р а ш е н и я  довольн о бл и зк и к у к р а ш е н и я м  других  н арод ов  
Д а г ес т а н а .

С р а в н и в а я  у к р а ш е н и я  ж ен ск ой  о д е ж д ы  у н ародо в  Д а г е с т а н а ,  м о ж ­
но придти к выводу,  что дар ги нс ки е  ж ен ск и е  у к р а ш е н и я  б л и ж е  всего 
стояли к аварски м,  л а к с к и м  и аг ульск им  п р ед м ета м  подобного н а з н а ­
чения.  Н а г р у д н ы е  у к р а ш е н и я  типа  «кӀичӀ»  очень похожи на  ава р с к и е  
«куц».'’'  ̂ Почти од ин ак ов ы  по ф о р м е  и д ек ор ати вно м у  облику т а к ж е  
даргинские ,  аварские ,  л а к с к и е  серьги,  ко л ь ц а  и браслеты.

73 Е. м . Ш и л л и н г .  И зобразительное  искусство народов горного Д агестана .  
« Д о к л а д ы  и сообщения исторического ф акультета  МГУ», М., 1950, стр. 53— 55;
С. С, А г а  1п н р и II о в а. Н ац ио н ал ьная  о д е ж д а  аварцев. Рукоп. фонд И И Я Л ,  
д. 2863, стр. 126.
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Тради ци он ны е  у к р а ш е н и я  теменной части чухты, равно  к а к  и под ­
весок у даргинок,  н ах о д ят  ана логи и в у к р а ш е н и и  головных уборов  
а варок .  Н а п р и м е р ,  д ар г и н с к о м у  теменном у у к р а ш е н и ю  «ч у х та л ж е  чи- 
д ах у л »  соответствуют а в а р с к и е  у к р а ш е н и я  « м а р г а л»  (сел. Ру гуджа )^^  
н «т Ӏа ял»  (сел. Гоор).^® Так и е  ж е  ана лог ии  мо ж н о  найти в височных 
украшениях.'^®

Под обн о  д а р г и н к а м  у к р а ш а л и  пла тье  на ш и ты м и  мон етами лачки 
(сел. Б а л х а р )  и агулки;  последние  т а к ж е  носили спе циаль ные  на гр у д ­
ники и передники из монет.

Многие ф ормы  ж ен ск и х  укр аш ени й,  бы то в а в ш и е  в Д а р г и н и и  
в XIX — н а ч а л е  XX вв., к а к  свид етельствуют археологи чес кие  данные,  
своими к ор н ями ухо дят  в глубок ую  древность.  Так ,  нап ример,  витые 
б ра слет ы  имели ш иро кое  ра спр ост ране ни е  еше в период раннего  средн е­
вековья .  Головной убор,  т емен н ая  часть  которого об ши та  монетами,  
был о б н а р у ж е н  при раск о п к ах  ра нн есредневеко вого  Б еж ти н ско го  мо­
гил ьни ка  и т. д.

Все это говорит о сохранении древних традиций,  о преемственности 
в развити и м а те ри аль н ой культуры.

В конце XIX — н а ч а л е  XX вв. н а б л ю д а ет с я  извест ная  нивелировка  
л о к а л ь н ы х  вар и ан то в  у к р аш ени й о д еж ды  и других предметов  м а те ­
риа льн ой  ку льтуры к а к  в отношении отдел ьны х район ов  внутри самой 
Д а рг ин ин ,  т а к  и в отуюшении Д а р г и н н и  и соседних иноэтну^ческих т е р ­
риторий.  В первую очередь это относится  к пред горны м и плоскостным 
ра Ӏю на м,  где этот процесс  на ч а лс я  ра н ь ш е  и шел быстрее,  чем в горных 
р а й о н ах  Д аргинии.  Этом у в нем ал ой  степени спо соб ствовало  наличие  
тесных кул ьтурно-экономических связей  м е ж д у  н а р о д а м и  Д а г ес т а н а ,  
в за и м о в л и я н и е  их культур ,  а т а к ж е  ш иро кое  проникновение городской 
культуры.

е) Вышивки

Д а р г и н к и  у к р а ш а л и  о д е ж д у  выш ивкам и.  Это могла  быть с л о ж н а я  
з л а то ш в е й н а я  работа ,  или тк а н н а я  тесьма,  или прос та я  уз о р н ая  строчка.  
Все зав исе ло  от на зн ач ен и я  одеж ды.  Ис ку сн ым и в ы ш и в а л ь щ и ц а м и  
были  ж е н щ и н ы  т аки х  эт ног рафическ их районов,  ка к  Кайт аг ,  Ц у д а х а р ,  
Кубачи ,  а т а к ж е  селений плоскостной Д ар г и н и и  — Губден,  А к у ш а  и т .д .

Очень н а ряд но  и кр асив о в ы ш и вали сь  ка зы  и о б ш л а г а  рука вов  
пр аз дни чн ы х платьев  в селении Кубачи.  П р е к р а с н о е  описание стиля,  
техники и и зо б ра зи тельн ы х мотивов  этих вы шив ок дан о  в рабо те  
Е. М. Ш и ли н га  « К уб ачи н цы  и их культура» .

О б ш л а г а  р у ка во в  в ы ш и вал и сь  мелким  жемч угом,  с о ста вл яя  к р у п ­
ные треуго льны е или тр ап ец ие ви дн ые  фигуры,  на  свободное  от ж е м ­
чуга пространство  н а ш и в а л и с ь  с е ре бр яны е  бляхи различной  ф ор мы и 
величины,  у к р а ш е н н ы е  к а м н я м и  и чернью.  Т а к и м  ж е  о б р аз о м  у к р а ш а л и  
низ штанов ,  который был виден из-под платья .  «Кубачинки. . .  носили, — 
пишет  П. Ф. Свидерский,  — мно ж ест во  ук раш ени й,  шта ны  были о б ш и ­
ты внизу  бла г о р о д н ы м и  к а м н я м и  и жемчугол1».®°

74 Е. М Ш и л л и н г .  И зобразительное  искусство народов горного Д а ге с т а ­
на, стр. 53.

75 И. Ш. А р б у х а н о в а .  Х удож ественная  обработка  серебра у аварцев.  Рукоп .  
ф онд И И Я Л ,  д. 3162, стр. 37.

76 С. С. А г а НӀ й р и и о в а. Н ац ион альная  о д е ж д а  аварцев . Рукоп. фонд И И Я Л ,  
д. 2863, стр. 73.

77 С. С. А г а ш и р и н о в а. Н ацион альная  о д е ж д а  лезгин в XIX — начале
XX вв., 1960. Рукоп. фонд И И Я Л ,  д. 2922, стр. 73.

78 Д. М. . А т а е в .  С редневековая  Авария, М ах ачк ал а ,  1963, стр. 117, рис. 14, 16.
•70 ТГГ ™ ~ ................................ ... ^79 К. М. Ш и л л и н г .  Кубачинцы и их культура,
«о П, Ф, С в и д е р с к и й .  В горах Д агестана .  Петровск, 1903, стр, 55.
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Н а  к а з а х  вы ш и вал и  золотом или цветным шелк ом  фигу ры  птиц, 
цветы,  стилиз ова нную  вя зь  в стиле  ар а б с к о й  надписи.  П ри этом пр ео б ­
л а д а л и  растител ьн ые  мотивы,  Ку бачи н ки  кр асив о вы ш и в ал и  н а л о б н о ­
теменную часть чухты девоч ек  золотой и сере бря ной  нитью по черному 
фону,  здесь т а к ж е  п р е о б л а д а л  расти тельн ый орнамент .

Ж е н щ и н ы  Кубачи,  К ай т а г а ,  Ц у д а х а р а ,  селений Мекеги,  Губден и 
др.  вы ш и в ал и  золот ом  кобур у д л я  пистолета  и муж ск ие  кисеты,  о ф о р м ­
л я л и  плетеным золотом ш нур ом  б а ш л ы к  и бурку.  Н у ж н о  с к аза ть ,  что 
вообще б о ль ш ую  роль  в укр а ш е н и и  и ж ен ск ой  и мужс ко й о д е ж д ы  
и гр а л и  вс евозм ож ны е  плетеные шнуры из золотой и серебряной к а н и ­
тели,  р а з н о о б р а з н а я  т есь ма  кра сивого  плетения,  а т а к ж е  позументы.  
Все эти виды изделий могли быть  к а к  местного изготовления,  т а к  и по­
купные.

В Губдене  ж е н щ и н ы  вы ш и вал и  золотом,  серебром и цветным ш е л ­
ком головки же н ск их  чувяк,  а т а к ж е  шапочк и д л я  мальчиков .

Менее  н а р я д н а я  о д е ж д а  у к р а ш а л а с ь  в сево зм ож но й узорной строч­
кой,  сде лан н ой  простыми цветными или однотонными нитками.  Н а и б о л ь ­
шее  применение  этот вид у к р а ш е н и я  находит  себе в детской одежде.  
Н о  таки м ж е  о б р аз о м  у к р а ш а л с я  иногда  и низ чухты, особенно если 
она  п р е д н а з н а ч а л а с ь  д л я  повседневной носки.

Прически и косметика

Д а р г и н к а  носила  обычно дли нн ы е  косы, их могло  быть  до  12— 20. 
М е ж д у  прической д еву ш к и и м ол одой ж е н щ и н ы  не было  особой р а з н и ­
цы. Повсеместно и те и другие  о с т ав л я л и  ие за п лет енн ыми недлинные 
пря ди  волос  от висков вдоль  щ ек  до  мочки уха,  а в предгорной ж е  и 
плоскостной части Д а р г и н и и  о с т ав л я л и  на л бу  челку.  В ряде  мест ( Д а -  
хадаевс кий,  К ай тагски й и др уги е  районы)  су щ ество вал  обычай сб р и ­
ва ть  волосы с сам ой ни жней части з а т ы л к а .  Это был о х а р а к т е р н о  для  
д ар ги н о к  всех возрастов ,  в частности д л я  м ален ьк и х  девочек.  С а м и  ж е н ­
щ ин ы  находили в этом определенное  удобство  при ношении чухты, 
а кр оме  того видели в этом магическое  средство  пр ед ох ра не ни я  от б о ­
лезней.

Б  некоторых селениях  ( Г а п ш и м а ,  Шукт ы,  Ме гва)  в XIX — на ч а ле  
XX вв. со хр ани лся  обычай,  по кот орому м о л о д а я  ж е н щ и н а  после з а м у ­
же ства ,  особенно с ро ж д ен и ем  ребенка ,  состр и гал а  волосы,  о с т ав л я я  их 
л и ш ь  на лобно-теменной части.  В нас тоящее  вре мя  ж е н щ и н ы  говорят,  
что это д ел а л о с ь  всегда  в целях  гигиены и удобства.  Н а м  п р е д с та в л я е т ­
ся, что в этом об ычае  есть и эл емент ы ри туально го  х а р а к т е р а .  П о д о б ­
ным  об р яд о м  ф и к с и р о в а л с я  переход ж е н щ и н ы  из одного состояния  
в другое  ( за му же ство ,  р о ж д ен ие  р ебен к а ) .  Н е л ь з я  не видеть  здесь 
и пе ре ж и тк ов  п а т р и архальн о- родов ого  быта ,  ког да  ж е н щ и н а  в связи 
с выходом з а м у ж  теряет  свои привилегии,  це лик ом и полностью пр и­
н а д л е ж и т  своему муж у,  пе рестает  следить  з а  своей внешностью,  д о л ж ­
на  быть полностью з а н я т а  работ ой по дому,  воспитанием детей и т. д.

В этом явлении есть св язь  с ш иро ко р асп р о стр ан ен н ы м  обы чае м 
глубокой древности,  ког да  после смерти м у ж а  ж ен у насильственно 
у м е р щ в л я л и ,  или она д об ро во льн о  л и ш а л а  себя  ж и зн и  и супругов  хор о­
нили вместе.  В более позднее  вр е м я  огр ан и ч и вал и сь  тем, что в могилу 
к л а л и  косы женщины®' .  В XIX — на ч а ле  XX вв. у многих народ ов  Д а -

81 м . м . К о в а л е в с к и й .  Закон  и обычай на К авказе .  И, стр. 75; Г. Ф. Ч у р ­
с и н .  Очерки по этнологии К авказа .  Тифлис, 1913, стр. 171— 173.
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гес та на  еще сохра ни лся  обычай,  когда  ж е н щ и н а  в день  смерти м у ж а  
в з н а к  т р а у р а  о т р е з а л а  косы и о б м а т ы в а л а  ими руки и тали ю

В о з в р а щ а я с ь  к описанию причесок,  отметим,  что косы девочк ам  
нач ин ал и о т р а щ и в а т ь  с 5 — 6 лет.  Д о  этого во зр аст а  девочек  стригли 
коротко,  ос тав л я я  челку и пр ядь  волос  у виска.

Мл аде н че ски е  волосы к ак  у девочек,  т а к  и у м альчи ков  сбри вали,  
ко гд а  они достигали в о з р а с т а  одного года.  Это событие в семье  о т м е ч а ­
лось  торжественно,  с о п р о в о ж д а л о с ь  р азд ач ей  ритуал ьно й пищи.

З а  дли нн ыми  косами девочке до  12— 13 лет  пом огала  у х а ж и в а т ь  
мать .  Д л я  того,  чтобы полосы лучш е  росли,  имели блеск,  их мыли п р о ­
стоквашей,  яичным же лтко м ,  а в садово дче ск их р а йо н ах  — м и н д а л ь н ы ­
ми о т рубя м и с м олоком  при ра сч есыва ни и волосы с легк а  с м а з ы в а л и  
то пл ены м маслом.

В ряде  мест з а м у ж н и е  ж е н щ и н ы  из состояте льных  семей иногда  
кр аси ли  волосы хной.

Ко сметике  дар г и н к а  у д е л я л а  м а л о  вн и ман ия  к а к  до за м у ж е с т в а ,  
т а к  и особенно после  вы ход а  з а м у ж .  Д л я  белизны ко ж и  л и ц а  его мыли 
к ис лым молоком. Д л я  з а щ и т ы  от з а г а р а  во время  полевых ра бот  лицо 
м а з а л и  ра створом  белой глины, кото рый  с м ы в а ли  после  работы.  Д е в у ш ­
ки и же н щ и ны ,  за  редким исключением,  не красились .  На  плоскости 
и в пред горных р айо н ах  ж е н щ и н ы  из состоятельных  семей изр едка  
с урьм ил и брови,  рум яни ли сь  водным ра ств ор ом  ка рми на ,  а т а к ж е  под ­
к р а ш и в а л и  ногти хной.

О сновные осойенности  костю м а ж ен щ и н  отдельны х этнограф ических  
районов  Д ар ги н и и  X IX века.

I. КайтагвЗ;  селения  Ч у м л и  (г л ав н о е ) ,  Санчи,  К а р а ц а н ,  Б а р ш а м а й ,  
Д ж а в г а т ,  К а р т а л а й ,  Д ж и р а б а ч и ,  Газия ,  Ш иля ги,  М а л л а- К е н т ,  Гулли.  
Ярк ие ,  раз ноц ветные  плат ья ,  а ш м а г  белый  (п о к р ы вало  д ля  головы) ,  
шта ны  черные,  чуткъа г л а д к а я  и без  м ета ллических  укр ашений.

И. К а б а -Д а р г о :  селения  Ур ах и (г л ав н о е ) ,  Мургук ,  Бурд еки ,  Мулеб-  
ки, К а на -С и ра ги ,  Мугри,  Буск ры,  Ц и зг а р и ,  Су раи,  Герга,  Ай мау -М ахи,  
Гичи-Гамри,  А ялиз и-М ахи,  В а н а ш и -М а х и  и др.  П л а т ь я  черные.  Ч а ба  
(головное  по к ры вал о)  черная ,  ш та н ы  черные,  чуткъ а  ч ерна я  и м е т а л л и ­
ческих укр аш ени й нет.

Искл юче ние  здесь  с о ст ав л яю т  селения  Урахи,  Гиччи-Гамри,  Б у р д е ­
ки, ж е н щ и н ы  которых о д ев али разн оц ветн ые  п латья  ярких тонов,  белую 
чабу.  Ж е н щ и н ы  селений Герга,  К ан а -С и р аг и ,  М у р г у к  носили чабу  р а з ­
ноцветную,  гл а в н ы м  о б р аз о м  ярких ра сцв ет ок  (к р асн ая ,  ж е л т а я ,  з е л е ­
ная ,  с и н я я ) .

III. .\1уэри или Уркукъ; селения  У р к а р а х  (г л ав н о е ) ,  Харбук ,  Меу-  
сиша,  Дейбук,  К и щ а ,  Трисанчи,  Зу банч и,  Ч и щ а ,  Чи шил и,  Д и б г а ш и ,  
З у б а н к и  и др.  Черны е платья ,  ч ер н ая  чаба ,  черные ш таны,  ч ер н ая  ч ут ­
к ъ а  простогс покроя,  в основном без металлич ески х  у к р аш ени й на  ней.

IV. Сирга (С и р х Ӏ а ) :  селения  Хуршни,  У рари  (г л ав н ы е ) ,  Д у а к а р ,  
Цугни,  Сутбук .  Голатди,  Чи раг .  Ч ер н ы е  платья ,  черна я  д и к Ӏ а  (ч а б а ) ,  
черные штаны ,  т р ех со ставн ая  ч ут к ъа  с на ш и ты м и  на ней метал лич ески ми 
ук ра шени ями .

V. Кубачи: селения  К уб ачи  (г лав н ое ) ,  Амузги,  Сулев-Кент .  — Ч е р ­
ные плат ья ,  черные  штаны,  белый  к1аз (головное  п о к р ы в а л о ) ,  к о ро тк ая  
ц ветн ая  ч ут к ъа  с черной вставко й в на лоб но й части.

82 п. П р Ж е ц Л  а В С К  И й. Н равы  и обычаи в Дагестане .  «Военный сборник», 
1860, №  4, стр. 297.

83 С ю да не вхолит верхняя  часть К айтага,  п ри м ы каю щ ая по культуре  к муэрин- 
цам (У ркарахском у участку).

249



VI. Б у р гъ а н -Д а р г о :  селения  Ашты,  Кунки,  И ц а р и  и др.  — Ч е р н ы е  
нлать;?, черные штаны,  белый кӀаз ,  т р ех со ставн ая  верх ня я  чуткъа  
с черной вставкой в нал об ной  части.  Н а  на л о б н у ю  и теменную части

ч уткъа  на ш ит ы  укр а ш е н и я ,  гл авны м об ­
р азо м  из с е ре бр яны х монет,  цепочек и 
бус, а т а к ж е  белые м а те р ч а ты е  пояса.

VII. Ц удахар :  селения  Ц у д а х а р
(глав н ое ) ,  Х о д ж а л - М а х и ,  Куппа ,  Тебек- 
Махи,  С а п а -М а х и ,  Аме-Терк-Махи ,  Л\у- 
сульте-Махи,  Алих ан -М ах и ,  Т а ш -К а п у р ,  
К а р а - К а д а н и - М а х и ,  Верхние Урбеки,  
Н и ж н и е  Убеки,  Гулаты-Махи,  Д а б у р -  
Ли б те ,  К у л и -Б у х н а ,  Ар ш и- М ахи,  Бу рта-  
ни-Махи.  — Ч ер н ы е  плат ья ,  черные ш т а ­
ны, черн ая  ча ба ,  ч ер н ая  чуткъа  с м а с ­
сивной серебряной цепочкой спереди.

VIП.  К а р - Д а р го ;  селения  А ку ш а 
(г л ав н о е ) ,  Б у р х и м ак ,  К а р л а б к о ,  Уллу- 
ая ,  Наске нт ,  К ак а -К е н т ,  Л е в а ш и ,  Меке-  
ги, Муги,  Д у бр и -М а х и ,  Уркучи-Махи,  
Б у р г и м а к -М а х и .  — П л а т ь я  черные,  ч аба  
б ел ая ,  штаны черные,  чуткъа  цветная  со 
вставкой из черного а т л а с а  спереди — в 
нал об ной  части.

IX. Ч и б а х -Д а р г о  (верхня я ,  к ра й н яя  
часть  Д а р г о ) ;  селения  Усиша (главн ое ) ,  

Г ап ш и м а ,  Бутрн,  Таити,  Гиба,  Гинта , Зи лм у к ъ ,  Шунты,  Мегви,  К у р ­
ки.— Черные платья ,  черные или белые п о к р ы в а ла  ( ч а б а ) ,  м а те р ч а ты е  
пояса (серые,  белые, ч ерн ые ) ,  цветные чуткъа ,  но черные спереди,  в н а ­
лобн ой и теменной частях.

Рис. 15. Муэринка.

Рис. 15 а. Д аргинки  в национальных костюмя.х: 
а — губденка, б — кайтачка.

X. Селения Губден , М ю рего, К адар  — з а н и м а л и  промежу точное  по-  
ложе ние .  О д е ж д а  жител ей этих об щест в  им ела  много общего  с о д е ж ­
дой кумыков.  Их же н ски й костюм почти не отли ча лся  от костюм а ку ­
мычек.  З д е с ь  носили к в а д р а тн ы е  платки,  черные чуткъу,  п латья  из= 
гладк их  разно цв етн ых тканей.  Ч е р н а я  о д е ж д а  — толь ко  т ра урна я .
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XI. Гуцуль-Дарго: селения Чира г ,  Амух,  Аптлух.  — Черны е платья ,  
черные штаны,  цв етна я  чутк ъа ,  черный аш ма г ,  широкий ма те рч аты й 
пояс.

А на лиз  дореволю ционной нар одной  о д е ж д ы  дар ги нц ев  и св яза нн ых  
с ее изготовлением д о м а ш н и х  про мы сл ов  (прядение ,  ткачество ,  обра-  
-ботка ко ж и  и др. ) по зво ля ет  сде лать  с леду ю щее  заключение;  в н а т у ­
ра льн ом  в своей основе  хозяйстве  д арг и нц ев  вплоть  до н а ч а л а  XX века  
в а ж н е й ш е е  значение  д л я  изготовления  о д е ж д ы  и м ела  о б р аб о т к а  кожи,  
шерсти,  растител ьн ых волокон.  П ер во сте п ен н ая  роль  в д о м а ш н и х  пр о­
м ы сл ах  п р и н а д л е ж а л а  производс тву  тканей,  особенно сукна,  имевшего  
повсеместное распро странен ие .  Ткачество ,  к а к  об этом свид етельствуют 
архео логические  данные,  было  известно горцам  Д а г е с т а н а ,  в том числе 
насел ению Дарг ин ии ,  еще  в глубокой древности.

Н е с м о тр я  на архаи ческ ую  технику,  п ри м ен явш ую ся  в тка ц к о м  деле  
в XIX — на ч а ле  XX в., многие д ар ги нк и п р е ж д е  всего ж е н щ и ны  цуда-  
харск ой эт но граф ическ ой группы,  достигли большого м асте рс тв а  в пр о­
изводстве изделий из шерсти и растител ьн ого  волокна .  Их тончай ше е 
сукно,  известное под на зв ан ие м  «кубачинского»  или «лезгинского»,  от­
л и ч а ло с ь  большой прочностью и слави лос ь  на  всем К а в к а з е ,  в ц е н тр а л ь ­
ной России,  Передней Азии и т. д., где  н а х о д и л о  широкий спрос.

Д а р г и н ц ы  в исследуемое  вр емя  по льз овал ис ь  и приво зным и т к а н я ­
ми. С присоединением Д а г е с т а н а  к  России,  н а р я д у  с ра сп рос тр ан ен ие м 
дорогих тканей,  шед ш их  на удовлет вор ени е  потребностей состоятельных 
слоев  общес тва ,  увеличива етс я  приток  д еш евы х  тканей,  в какой-то  мере  
доступных простым крестья нам .

Д а р г и н ц ы  с о зд ал и  о ри гин альн ы е  ф о р м ы  од еж ды ,  которые совер ­
ш енс тв овал ис ь  в течение  всей истории на р о д а  по мере  роста экономики 
и кул ьтуры  о б щест ва  и р асш и р ен и я  связей  с соседними наро дами.

В своей основе  костюм дар ги нц ев  в исс ледуемый период был еди­
ным д л я  всей Д а ргин ии .  Эта  общно сть  особенно х а р а к т е р н а  д л я  м у ж ­
ской од еж ды ,  ко т о р а я  почти не имеет  л о к а л ь н ы х  вариантов .  П о д а в л я ю ­
щее  больши нство  нас елени я  шило о д е ж д у  из однотонных тка ней  темных 
расцветок.

Основ ные  эл емент ы женск ого  к о с т ю м а — т у н и к о о б р а з н а я  ру бах а ,  
чухта ,  п о к р ы вало  — д и к Ӏа »  или «чаба»,  овчинн ая  ш у ба -н а к и д к а  и т. д. 
т а к ж е  были об щи ми  почти д ля  всей Д арги н и и .  О д н а к о  о д е ж д а  дар ги нк и 
и мела  и существ енн ые  л о к а л ь н ы е  различ ия .  Ко стю мы ж е н щ и н  — кай- 
тагской,  цу дахарск ой,  сюргинской,  кубачинской,  каб а-да рги н ско й,  кар- 
дарги нской,  губденской и других  этн огр аф ич еск их  групп зн ачительно 
отличал ись  др уг  от д ру га  и пр е д с та в л я л и  собой к ак  бы отдел ьны е 
комплексы.

З н ак о м с тв о  с дар ги нс ки м  я зы к о в ы м  м а т е р и а л о м  поз воляет  придти 
к выводу,  что границ ы р асп рост ран ен и я  к а ж д о г о  из этих ва р и ан то в  
костюма,  н а з в а н н ы х  на м и условно ком п лек сами,  почти с о в п а д а ю т  с г р а ­
ни ца ми р аспр остра не ни я  д иа л е к т о в  или говоров  да рг и нс ко го  я з ы к а  — 
кай таг ск и й диа лек т ,  цу д а х а р с к и й  диалект ,  кубачи нский  д и а л е к т  и т. д.

М ы склонны думат ь ,  что ж е н с к а я  о д е ж д а  в силу  р я да  историче­
ских причин больш е и д о ль ш е  со храня ет  и о т р а ж а е т  п ер еж и тк и  былых 
ро допл ем енн ых ра зл ич ий  в ку льтуре  д ар ги нц ев  в целом.

В самом  деле,  в жен ско й о д е ж д е  менее  чем в м у ж с к о й  н и ве ли ро­
в а н ы  местные особенности,  зна ч ит ельн о  больш е сохр ани ли сь  а р х а и ч е ­
ские  черты.  Несомненно,  что ж е н щ и н а  б ы л а  почти из о л и р о в ан а  от в н е ш ­
него мира ,  от вли ян и я  внешней среды.  О н а  редк о  в ы е з ж а л а  из своего
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селения  по хоз яйственным ,  а тем более по обще ств енн ым  делам .  С о х р а ­
нению за мк н уто го  быта  ж е н щ и н ы  сп осо бств ов ал а  эн до гам но сть  браков .  
Р е д к о  ког да  д е в \ ш к у  в ы д а в а л и  з а м у ж  в другой аул,  а тем более  за  
пред ста ви те ля  другой национальности.  М у ж ч и н ы  были,  напротив,  более 
подвижны.  В силу господства  п атр и а р х а л ь н о - ф е о д а л ь н ы х  по ря дко в  все 
экономические ,  политические,  оборонн ые  отнощения и связи  м е ж д у  о б ­
щ ес твам и и н а р о д а м и  Д а г е с т а н а  о с у щ ествляли сь  только  через мужчин.  
Перегон скота через иноэтнические территории,  торговый об мен на 
д ал ьн и х б а з а р а х ,  отходничество  бы ли уделом толь ко  мужчин.  Н е у д и в и ­
тельно поэтому,  что с а м ы е  ар ха ич еск ие  ф о р м ы  яз ы к а ,  к а к  о т м е ч а ю т  
я зык овед ы,  вст реч ают ся  в речи жен щи н.  Ж е н щ и н ы  являю тся  и г л а в н ы ­
ми х р а н и те л я м и  и ра сп р о с тр а н и те л ям и  произведений устного народного  
творчества ,  особенно причитаний — «ясов»,  с о д е р ж а щ и х  ценный истори­
ческий и лингвистический мате ри ал .

М а т е р и а л ь н а я  ку льт ур а  д арг и нц ев  р а з в и в а л а с ь  в тесной связи  с м а ­
териально й культур ой других н ародо в  Д а г е с т а н а .  Д а р г и н с к а я  о д е ж д а  
в частности им ела  много общего  с од еж до й ава рце в ,  ла кц ев ,  кумык ов  
и других соседних народов .  Д а р г и н с к и й  «къ аптан »,  «мин тана» ,  к у м ы к ­
ский «к ъапта л» ,  л а к с к и й  «ава» ,  авар ск и й  «гутгат»,  лезгинский «валчаг »  
п р ед ст ав л я ю т  собой все тот ж е  бешмет ,  имеющий только  некоторые 
нез на чит ельны е местные особенности.  Ед ин ую  ф о р м у  у всех н арод ов  
имели черкеска  (даргинский «сукъбан»,  «чукъа» ,  л а к с к и й  «чукъа»,  л е з ­
гинский «чукъа» ,  ку мыкс кий «чепкен») ,  а т а к ж е  основные виды го л о в ­
ных уборов ,  обуви и т. д.^^

Такое  ж е  единство,  хотя  и в неск олько  меньщей степени, о б н а р у ж и ­
вает  и ж е н с к а я  о д еж да .  О б щ е д а ге с т а н с к и м и  являли сь ,  в частности,  
описанные выше  т у н и к о о бр а з н а я  ру б ах а ,  ш та н ы  двух фасонов ,  чухта  
(по крайней мере один из ее видов) ,  мягкие  сафь ян о в ы е  чувяки,  ш е р с т я ­
ные носки, б аш м а к и ,  многие  виды у к р аш ени й (поясные,  ручные,  н а г р у д ­
ные и т. д . ; ,  хотя  все они отли ча лис ь  некоторым своеобрази ем,  о т р а ­
ж а ю щ и м  вкусы,  тради ци и,  этнические  особенности к а ж д о й  нар одности,  
и с вяза нн ы м  с естественно-географическими услов ия ми  ее территории,  
а т а к ж е  уровнем социально-эко но мическо го  развития .

С р а в н и в а я  же нск ие  костю мы р азл и чн ы х  этнических территорий 
Д а г е с т а н а ,  мы приходим т а к ж е  к выводу,  что на иболее  бл и зки ми м е ж ­
ду собой,  почти однотипными во всех эле мента х ,  я в л яю т ся  кос тю мы  
аварок ,  д ар ги н о к  и лачек .  С р авн и те льн о  больше разл ич ий  м е ж д у  кос тю ­
мом д ар ги н ок  и костюмом кумычки и лезгинки.  Это  пол ож ен ие  в б о ль ­
шей мере м ож ет  быть  расп ростра не но  на  терри торию  внутренних ценг- 
ра льн ых частей Да рг ин ии ,  А варии и Л а к и и ,  менее под вергшихся  в л и я ­
нию кул ьтуры других народов .  Н а ш  вывод по д ан н ом у  вопросу  вполне  
п о д тв ер ж дается  яз ы ко вы м  м ат ер и ало м .  Установлено,  что среди д а г е ­
станских языко в  на иболее  бл и зк и ми я в л яю т ся  аварский,  дар ги нс ки й 
и л акс к ий  языки,  несколько  особое  по лож ен ие  з а н и м а е т  лезгинский 
язык,  не говоря  у ж е  о кумык ско м,  отно сяще мся  к другой,  тюркской 
я з ы к о в о '1 семье.

П од  влиянием ку льтуры соседних н ар одов  в Д а р г и и и и  и особенно 
на ее участках ,  гр а н и ч а щ и х  с другими этническими территория ми,  б ы ­
товали.  пр авд а ,  в белее  поздний период,  некоторые, исторически н е х а ­
ракт ерны е  д ля  д арг и нц ев  эл емент ы од еж ды .  Тако вы,  в частности,  платья  
типа  « к ъ а б а л а й »  и «тюлуша».  Они проникли  сюда,  к а к  и во  все п о г р а ­
ничные районы нагорного  Д а г е с т а н а ,  а т а к ж е  в бы вшие  ханские  рези-

8  ̂ С! р. 3. Н и к о л ь с к а я .  Аварцы. «Н ароды  К авказа» ,  М. ,  1960’.
С. С. А г а ш и р и и о 3 а. Н ац ион альная  о д е ж д а  аварцев. .Махачкала, 1961. Рукоп. 
фонд И И Я Л ,  д. 2863; Ее же. Н ацион альная  о деж да  лезгин в -XIX — нач. XX вв. Мз 
.хачкала. 1960. Рукоп. фонд И И Я Л ,  д. 2922; С. Ш. Г а д  ж  н е в а. .Материальная 
культура  кумыков .XIX—.\Х вв. Ма.хачкала, 1960.
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денции (Хунзах,  К ази к ум ух ,  К урах ,  З н л ь  и т. д.) от кумыков.  Н е д а р о м  
« к ъ а б а л а й »  а в а р ц ы  н а з ы в а ю т  н а р я д у  с «х абал ай »,  « р ъ е р а г Ӏ а б  
нерлъэл»,  что озн ач ает  дословно «плос кос тная  од еж да ».

Под влиянием ку льтуры соседних народ ов  ш ло  и распр остранение  
некоторых головных уборов  — большого кв а д р а тн о й  фор м ы  п л а т к а  
и простой ме ш к о о б р а зн о й  чухты без укр ашений.

В резул ьтате  тесного культур ног о  обш,ения с други ми на родами,  
в плоскостной и предгорной части Д а р г и н и и  о б р а з о в а л с я  переходный,  
с м еш ан ны й тип ж енск ого  костюма,  но сящий на себе отпечаток  не т о л ь ­
ко местной, традиционной од еж ды ,  но и о д е ж д ы  соседей.

С н а ч а л а  XX века  и особенно со времени Ок тябр ь ск ой  революции,  
созд ав ш ей все условия д л я  лик в и д ац и и  экономической и культурной 
ра зо бщенн ости  отдельных районов Д а г е с т а н а ,  ус или вается  давн о н а м е ­
тившийся  процесс  ни велировки же нской о д е ж д ы  и на  всей территории 
Д а р г и н и и .  Особенно быстро р а з в и в а л с я  этот процесс  в ее плоскостной 
и предгорной зонах,  несколько медленнее  —  в горной.

Д а р г и н ц ы  не только  ис пы ты вали влия ние  культур  др уги х народов ,  
но и с ам и  о к а з ы в а л и  определенное  воздействие на ку льт ур у своих со­
седей.  О б р а б о т к а  кожи,  производство  ткан ей из шерсти и растительного  
волокна  у дар ги нц ев  стояли выше,  чем у некоторых других народ ов  
Д а г ес т а н а .  С л ав и л и сь  в среднем Д а г е с т а н е  и шелк овые  платки,  из го ­
тов ля е м ы е  в дарги нс ко м  селении Мюрего .  Д а р г и н с к и й  на род  н есо м н ен ­
но я в л ял с я  одним из творцов  обще д аге станс ко го  костюма.  Л у ч ш и м и  
сч и тал ись  укр а ш е н и я  и оружие,  и зг отовля вшие ся  в ремесле нн ых цент­
р а х  Д а р п ш и и .

Ср авне ни е  даргинско го  м уж ск ого  и ж енск ого  костюмов с о д еж до й  
други х народ ов  К а в к а з а  т а к ж е  позвол яет  говорить об общности (в о с ­
новных чертах)  о д е ж д ы  всех этих народов .  Т аки м  об ра зо м,  ку льтура  
всех к а в к а з с к и х  н ародов  р а з в и в а л а с ь  в тесной взаимо связи .

После  присоединения Д а г е с т а н а  к России,  в р езу льт ат е  об щени я 
с русским населением,  в дарги нский  аул,  на р я д у  с ф а бр и ч н ы м и  т к а н я ­
ми, постепенно начин ают проникать  и предметы готовой городской 
од еж ды ,  а т а к ж е  при возные укр аш ения.  Город ска я  о д е ж д а  п о явл яетс я  
п р е ж д е  всего среди отходников  — мужчин,  среди представителей с т а ­
рой интеллигенции и с л у ж а щ и х  «военно-народного  управлени я».

Но  влияние  городской ку льтуры на д ор еволю ционный горский, 
в частности даргинский,  аул было  очень невелико.  Оно особенно м а л о  
о т рази лос ь  на жен ско й одежде.  Д а р г и н к и  иногда  пол ьз ов ал ис ь  горо д­
скими ш ел к овы м и и к а ш е м и р о в ы м и  пл ат кам и,  некоторыми ви да ми обуви 
(г алоши,  б а ш м а к и )  и \к р а ш е н и й .

В зак лю че ни е  следует отметить,  что несмотря  на  нав ык и н а р о д а  
в изготовлении добр отных  ткан ей и вс ево зм ож ны х укра ше нии ,  в шитье 
р а з но обра зн ой и кр асив ой д л я  своего времени од еж ды ,  д а л е к о  не все 
дар ги н к и  имели во зм ожн ость  од еваться  по своему вкусу.  Только  п р е д ­
ст ави тел ьн ицы богатых слоев  насе ления  могли шить  о д е ж д у  из хоро ­
ших матери ало в ,  носить кра си вые  укр аш ен ия .  П о д а в л я ю щ а я  ж е  часть  
н аселен ия  не им ела  двух  смен о д е ж д ы  д а ж е  из простых матери ало в ,  
не по л ь зо в ал ась  на тельн ым бельем в собственном значении этого с л о ­
ва.  Не редко  ж е н щ и н ы  стир али о д еж д у  ночью, во вр е м я  сна  остальн ых  
членов семьи, чтобы о д е ж д а  в ы сохл а  к утру.  С а м и  ж е  ж е н щ и н ы  не ре д ­
ко на время стирки своей о д е ж д ы  з а н и м а л и  о д е ж д у  у соседки.  П оэт ом у 
с т и р а л и  о д еж д у  редко,  считая ,  что от частой стирки она  быстрее  рвется.  
Б о л ее  того, ткани д л я  нижнего  белья  или легкого  п латья  про п ит ывали 
жи ром ;  о б м а з ы в а л и  ж и р о м  к о ж а н ы е  предметы кос тюм а — овчинную 
шубу,  обувь  и т. д.

Не  лучш е обсто яло дел о  с санит арно-гиги еническим состоянием те- 
•ла. В своем об следовании  сани та рно го  бы та  ж и те лей Д ар ги н ск о го
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округа,  проведенном в 1927 году,  Ю. В. В а д к о в с к а я  и А. Д.  А с т аф ье в ,  
напр име р,  отмечали:  «П о отношению к омовению самого  т ела  и у м ы в а ­
нию мо ж н о  считать,  что к а к  с ам ы й  процесс,  т а к  и чистота его в з н а ч и ­
тельной степени н ах о д ятс я  в зави си мо сти от религ иоз ны х предписаний;  
основной цель ю при этом с л у ж и т  выполн ен ие  обря дов ой стороны,  отчего 
на  второй план отходит  выполнение  омовения  с целью очищен ия ко ж и 
и поэ тому нельзя  п р и з н а в а т ь  бо ль ш ог о санитарно-гигиенического  з н а ч е ­
ния  з а  омовением всего тела ,  л и ц а  и других частей те ла»  И м и  же 
было отмечено несколько случаев ,  ког да  трехме сячного  ре бен ка  не мыли 
с мом ента  его ро жд ен ия .

4 СОВРЕМЕННАЯ ДА РГ ИН СК АЯ  О Д Е Ж Д А .

Советский период истории даргинско го  н а р о д а  сос тав ляет  новый 
эт а п  в разви тии  его м ате р и альн о й  культуры,  в том числе и одежды.

П о б ед а  колхозного  строя,  основан но го  на  ш и роко м  применении 
машинной техники,  по л н а я  пе рес тройка  всей эк оно ми ки  к р а я ,  д а л и  воз ­
мож н ост ь  по дня ть  бла госо стоян ие  на род а ,  улучш ить  сн а б ж е н и е  д а г е ­
станского  а у л а  п р ом ы ш лен ны м и т о ва ра м и .

П р е ж д е  всего совершенно исчезла  надобность  в изготовлении с а м о ­
дельн ых  тканей,  с ы гра вш их  столь  в а ж н у ю  роль  в условия х  отсталого,  
на тур альн ог о  в своей основе  хозяйст ва  даргинцев .  Теперь дарг инцы 
шьют  о д е ж д у  только  из тка ней  ф абричного  производства ,  причем с а м о ­
го широкого  ассортимента .

Все б ол ьш е  входят  в быт дар ги нц ев  готовая о д е ж д а  и обувь  гор од­
ского типа ,  которым и с н а б ж а ю т  колхозн иков  сельские  магази ны .  Т р а ­
диционной оделедой по льзу ю тся  преи мущ ественн о лю д и стар шего  
во зраста .

Ӏ а к н м  об раз ом,  н а ч а в ш а я с я  и зд ав н а  нивелировка местных л о к а л ь ­
ных особенностей к ос тю ма полу чает  быстрое ра зв ит ие  и з а в е р ш а е т с я  
в советское время.  Этот процесс  не р а зр ы в н о  с вяза н  с лик ви д ац ие й 
разо бщ енн ос ти  ра злич ны х районов  Д а ргин ии ,  нац ио на льн ой ко н сол и­
дац ией  нар од а;  выз ван теми коренными пр е о б р а зо в а н и я м и ,  которые 
произопӀли и п р о д о л ж а ю т  происходить  в годы Советской власти  в э к о ­
номической,  общественно-политической и культурной ж и зн и  д ар г и н с к о ­
го народа .

С ледуе т  отметить,  что з а м е н а  су ществов авш его  в е к а м и  тр а д и ц и о н ­
ного даргинско го  кос тю ма  к а к  мужского ,  т а к  и женского ,  костюмом го­
родского  покроя  я в л я л а с ь  весьма медл енн ым процессом.  Особенно 
сл о ж н ы м  и свое об ра зн ым был этот процесс  д л я  женщи н.

О гр ом ны е  экономические  трудности,  вы зв а н н ы е  военным временем,  
ре зк о  отри ца тельн о с к а з а л и с ь  и на  с н а б ж е н и и  нас еления  п р о м ы ш л е н ­
ными тов ара ми ,  в том числе т каням и.

Вы ступа я  на Учредительном съезде  Советов Горской С С Р  18 а п р е ­
л я  1921 года,  С. М. Кир ов  отмечал:  «. . .Голод,  н у ж д а  д о ш л и  до край них  
пределов.  Ие  могу не вспомнить  здесь  той карт уны ,  которую мы видели 
в глухом / . [агестане или здесь,  на Тереке : когда  ж ен щ и н е  н уж н о  было 
выйти за  водой,  то об ъ яв л ял о сь ,  чтобы м у ж ч и н ы  сидели дома ,  не в ы ­
ходили на улицу,  ибо ж е н щ и н ы  выходили за  водой в чем м а ть  р о д и ­
ла ,  — им нечем было пр икры ть  свою наготу»

Поне вол е  население  Д а ргин ии ,  к а к  и всего  Д а г е с т а н а ,  вынуждено-  
было в о з р о ж д а т ь  д о м а ш н е е  прядение,  ткачество,  о б р аб о т к у  кож.  Из

65 Ю. В. В а д к о в с к а я  н А.  Д.  А с т а ф ь е в .  Зам етки  по санитарному 
быту. «Санитарно-гигиеническое обследование народностей Дагестана» .  Труды инсти­
тута  социальной гигиены Н К З  РС Ф С Р .  Вып. I, М .—Л., 1930, стр. 97.

8“ С. М. К и р с  .в. И збранны е статьи и речи. О Г И З ,  1939, стр: 156.
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дом от к ан но го  сукна стал и шить  не толь ко  м у ж с к у ю  од еж ду ,  к ак  это 
было раньше,  но и же нск ие  платья ,  в отдел ьны х с луча ях  д а ж е  го лов ­
ные плат ки;  овчина ш ла  на  м у ж с к и е  ш а р о в а р ы  и т. д. Бо л ь ш о е  значение  
в это вр емя  приобрели и кон опл яны е  ткан и д о ма ш н е го  изготовления ,  
ш едш ие главн ым о б р аз о м  на  ж е н ск у ю  одежду.

Советское правительство ,  по нимая  трудности Д а г ес т а н а ,  с первых 
ж е  дней сущ ес твов ани я  Д А С С Р  с т ал о  о к а з ы в а т ь  республике  б ольшу ю 
помошь.

К о м ан д и р о в ан н ы й  в 1921 году в М о ск в у  к В. И. Л е н и н у  в числе  
«Тройки» д л я  вы р аб о тк и  и ут в е р ж де н и я  Кон ституции Д агес тан ск ой 
Сов етскэй Социалистиче ско й Р еспу б лик и Д .  К о р к м а с о в  отмечал:  « Т о в а ­
р и щ  Лен и н  чрезв ыча йн о вн и мате льно  и тепло отнесся к н аш им  з а я в л е ­
ниям и д а л  слово о к а з ы в а т ь  дей ств ите льную  по м о щ ь  Д а г ес т а н у .  П о  его 
р а с п о р я ж е н и ю  у ж е  отпр авлено в Д а г е с т а н  по лт ора  мил лио н а  арши н 
м а н у ф а к т у р ы ,  до 15 вагонов  зе м леде льчес ки х орудий и фрукт осуши лен ,  
до  23 тысяч  пудов х лебо зе рн а  и много  лек ар ств»

Б о л ь ш а я  по мощь о к а з ы в а л а с ь  респуб лике  неоднократно.  П о м о г а ли  
да гестанс ко м у  н а род у и т р у д я щ и е с я  др уги х б ратс ких республик,  осо­
бенно а з е р б а й д ж а н с к и й  пр олет ариат .  Так ,  по просьбе  Д а гес тан ск ого  
ревкома А: ;ер ба й дж гн ски й ревком в 1920 году отпустил в числе  многих 
продовольств ен ных  и п р ом ы ш лен ны х  тов аро в  35 тысяч  ар ши н бязи  
Только  за  1920 и первое  полугодие 1921 года  по линии Н арк о м с о б е с а  
бы ло  вы дан о т р у дя щ и м с я  республики 4830925 арши н м а н у ф а к т у р ы

Н у ж д а  в т к а н я х  д о м а ш н е г о  пр ои зво дст ва  с о хра н и лась  в крае ,  
в частности в д ар г и н с к и х .р а й о н а х ,  и в восстан ови тельн ый период,  ко то ­
ры й в условиях  Д а г е с т а н а  по некотор ым о т р а с л я м  народного  хозя йст ва  
п р о д о л ж а л с я  вплоть  до 30-х годов,  т. е. до  провед ени я  сплошной к о л ­
л екти виз ации.

В связи с этим,  по сравнен ию  с д ореволю ци он ны м периодом,  от ­
д ел ь н ы е  виды д о м а ш н и х  пр омыслов  д а ж е  несколько  расширились .  
Н а д о  сказ ать ,  однако ,  что од еж ды ,  изготовленной из ткан ей д о маш не го  
производства ,  хв а т ал о  д ал е к о  не на  всех. М а н у ф а к т у р н ы й  голод пр о­
д о л ж а л с я .

Со гл асн о проведенному в 1927 году социально-гигиеническому 
об след ов ан ию  обеспеченность  насе ления  Д а р г и н с к о го  округа  о д еж до й  
п р е д с т а в л я л а  с л едую щ ую  картину.  Совсем не имели белья  почти п оло­
вин а  всех ж е н щ и н  ( 4 5 % )  и детей ( 4 8 % )  и о к о л о  1/3 мужч ин;  более  
одной смены,  но не свыше  2 —3 имело 17%' детей,  20% ж е н щ и н  и 39% 
мужчин®®. Мужчин,  не име ющи х верхнего легкого п латья  (бешмет,  р у ­
бах а )  и о д ев а ю щ и х  з и м н ю ю  о д еж д у  (шубу)  поверх  белья ,  было 20% ®'.

Ещ е  х у ж е  обсто яло дел о  с верхней зимней одеждой .  П о ловин а  всех 
детей,  35% ж е н ш и н  и 9%  му ж ч и н  не имели ее совсем.  Почти т а к  ж е  
обсто яло и с обувью

Все это вместе  вз ят ое  не могло  не привести  к сохранен ию в течение  
определенного  пе ри ода  основных х а р а к т е р н ы х  черт  старой,  т р а д и ц и о н ­
ной о д е ж д ы  даргинцев .

Тем не менее  в даргински й аул,  т а к  же,  кд к  и в др уги е  районы 
Д а г е с т а н а ,  и в это время  постепенно п ро н и ка ла  о д е ж д а  городского 
покроя.  Этот  процесс  зна чит ельно  уско ри лся  со времени  победы к о л ­
хозного  строя.

87 Газета  «Сонетский юг» от 7 апреля 1921 г. Цит. по сб. «Революционные 
комитеты Д агестана» ,  М а х ачк ал а ,  1960, стр. 394.

88 Сб. «Реиолюциснные комитеты Д агестана» ,  стр. 371.
89 Там же, стр. 396— 397.
90 Ю. В. В а д к о в с к а я  и А.  Д.  А с т а ф ь е в .  Даргинцы . Зам етки  по с а ­

нитарному быту йСоциально-гигиеническое исследование народностей  Дагестана» .  
Вып. I, М .— Л.,  1930, стр. 195.
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О д е ж д а  городского типа  в первую очередь получает  распр остра не ­
ние среди м уж чин — представ ите лей интеллигенции,  рабочих.  В частно ­
сти, д о Е о л ь н о  быстро получили пр из нан ие  гимнас терки  и брюки-галифе,  
о к а з а в ш и е с я  очень удобной о д еж д о й  в условиях нагорного  Д аг ес тана .

Повыш ен ие  благос остояни я  и культу рно го  уровня  н арода  способст­
в о в а л о  ш ир ок ом у упо требл ен ию д а р г и н ц а м и  белья.  В больш инстве  слу ­
чаев  м а те р и а ло м  д л я  м у ж ск о го  белья  в это  вр е м я  с л у ж и л а  отбе льн ая  
бязь.  Б ел ье  нередко с охра ня ло местный покрой.

Постепенно к д ар г и н ц а м  п рон икла  и горо дс к ая  з им н яя  о д е ж д а  
р а з н ы х  фасонов;  ф у файк и,  пальто,  ко ж анк и ,  к р а ш е н ы е  в черный цвет  
или кр ыт ые  овчинные шубы,  известные под н азв ан и ем  «гуржи  х Ӏ я к а »  
или « в а ж и л х а н  х Ӏ я к а »  (б укв альн о  «шуба  в т а л и ю » ) ,  и др.

Б ы в ш и е  красн ые па ртиз ан ы,  часть  рабо тн и ко в  партийно-советского 
а п п а р а т а  носили и шинели.  Н а д о  сказ ат ь ,  что о д е ж д а  военного о б р а з ц а  
охотно у п о т р е б л я л а с ь  горц ами Д а г е с т а н а  и она долго  б ы то в а л а  здесь.

И зм ен яли сь  обувь  и головные уборы.  Ш и ро ко  быто вали,  в частно­
сти, к о ж а н ы е  сапоги,  фа сон ы котор ых менялись  в соответствии с гор од­
скими мода ми ,  резиновые галош и и др.

В 30-х годах  широкое  ра спр остра не ни е  получают,  кр оме  того,  
с афь ян о в ы е  «азиатски е»  м у ж с к и е  чувяки с голени щ ами,  известные з д е с ь  
под  на зв ан ие м  «г урж и масхӀу»  («грузинские сапоги»)  или просто «махӀ- 
суби.'>. Э та  обувь  очень н ап ом и н ает  тр ад иц ио нн ы е  «масхӀу» ,  но в отли ­
чие от них чувяки и голени ща  с к ре п ля ли сь  л и ш ь  при помощ и с а ф ь я н о ­
вых петель  и пуговиц.  К а к  верх чувяк ,  т ак  и голенища,  по к р ы в али сь  
фигурной застрочкой.  В отличие  от «м асхӀу»  к ч у вяк ам  этих «махӀсуби » 
п р и ш и в ал а с ь  еще по дош ва  из другой,  более крепкой кожи. Т а к у ю  обувь  
о д ев али и при выходе на улицу.

Из  новых видов  головных уборов  следуе т  отметить  ф у р а ж к и ,  кото­
рые носили вместе  с гимн астерко й и галифе,  а т а к ж е  шап ки -у ша нк и.  
Н екот оро е  вре мя  носили и шапки «буденовки».

Фасон новой о д е ж д ы  за вис ел  от городской моды, хотя  его измене­
ния несколько за п а з д ы в а л и .  Городские моды р асп р о стр ан ял и сь  из р а й о ­
нов Дарг ии ии ,  ра сп ол ож ен ны х  вблизи города,  а т а к ж е  из таки х  к р у п ­
ных дарги нских  центров,  к а к  Урахи,  Ц у д а х а р ,  Кубачи,  Чумли,  более  
тесно св яза нн ых  с городами.

К а к  у ж е  от меч ал ос ь  нам и на зв ан но й выше  городской о д еж до й  пе р ­
вое время  п о л ь з о в а л а с ь  только  не б о л ь ш а я  часть  на селен ия  — п р е д с та ­
вители интеллигенции,  рабочие .  Сред и широких масс  с о хр ан и лас ь  
о д е ж д а  традиц ионно го  покроя ,  но ш и л а с ь  она теперь  из добротных,  
купленных  по вкусу хозя ина  м атериа лов .  Н а ч и н а я  с 20-х годов, в те че­
ние почти всего довоенного  периода,  широкое  распро странение  и м ела  
извест ная  еще до революции « к а в к а з с к а я  рубаха» .  Она  в бо льшей сте­
пени, чем гимнаст ерка ,  за м е н и л а  тра диц ио нн ый  бешмет.  В отличие от 
гимнастерки,  « к а в к а з с к а я  р у б ах а »  станови тся  люб им ой  формой о д е ж д ы  
зна чительной части кре ст ьянского  населения ,  особенно молодежи.

Т аки м  об ра зо м,  весь комплекс  о д еж ды  горца  в довоенный период 
пр е д с та в л я л  собой своеобр азн ое  со че та ни е’ элементов  о д еж ды  т р а д и ­
ционной и новой,  о ф ор м ив шей ся  под влия ни ем  города .  Бо лее  устойчиво'  
сохран или сь  трад иц ио нн ые ф ор мы в головных уборах ,  но и здесь  про и­
зошли существенные изменения .  С пов ышением благос остояни я  почти 
все д ар ги нц ы  вместо  овчинных па п ах  ст ал и шить  папах и из ср ед н е ­
а зиатско го  к а р а к у л я  или мерлушки .  Многие  стал и пок упа ть  и шапки-  
ушанкм,  отороченные хоро ш им  мехом.

Изм ен ен и я  п р о д о л ж а ю т  происходить в костюме д ар ги н ц а  и в пос­
левоенный период.  В годы Великой Отечественной войны и не к от оро е  
время  после войны многие из д арги нц ев  носили костюм военного об раз  
ц а  — брюк и-галифе,  китель и хром овые сапоги.  Т ако й  костюм либо-
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ш ил ся  местными портными, либо п ок уп ался  у бывших  военн ослу­
ж а щ и х .

Одной из важ мемш ях особенностей р азв и ти я  костюма в пос левоен­
ный период является  усиление  про цесса  его  нивелировки,  ли к ви д ац и я  
с охрани вш ихс я  в о д е ж д е  л о к а л ь н ы х  особенностей.  Этот процесс явился  
следствием роста  об ще ния горцев с городским населением. Е щ е  в годы 
Великом Отечественной войны многие муж ч ин ы  побывали в ра зны х го­
родах  Советского  Союза ,  а т а к ж е  за  ру б еж ом .  П о  в озв ращ ен ии  в р о д ­
ной аул онн стали носителями передовой культуры, п роп ага н ди ст ам и 
нового быта.

Нив ел ир ов к е  особенностей о д е ж д ы  способствовали в огромной сте­
пени рост благосост оян ия  колхозников ,  п о я в и в ш а я с я  в о з м о ж н о с ть  поку­
пать  од еж ду  в магази нах .  Р а з в и т и е  п р о м ы ш л е н н о с т и ,  в ы з в а в ш е е  уход 
значительного  числа д а р г и н ц е в  в  г о р о д а  и рабочие поселки,  т а к ж е  соз ­
д а л о  благоп])иягиые у с л о в и я  д л я  в о с п р и я т и я  новой культуры,  в ч ас т ­
ности м^Ӏтериальной.  И м е л о  больш ое значение  и разв ит ие  г о суда рс твен ­
ной и кооперативной т о р г о в л и ,  рост всех средств пер едвиж ен ия ,  усил?"- 
ние д о р С Ӏ Ж н о г о  строительства.

В нас тоя щее  вре мя  п о д а в л яю щ е е  больш инство  дар ги ип ев  пр и обр е ­
тает  в м а г а з и н а х  к ак  белье,  т ак  и верхнюю од еж ду ,  а т а к ж е  обувь,  
головные уборы.

В отличие от довоенного  периода и военных лет  колхозники,  осо ­
бенно м олодеж ь,  носят  брюки на  выпуск.  Б р ю к и - г а л и ф е  постепенно 
вы ход ят  пз моды,  ими пользуется  только  не б о л ь ш а я  часть  даргинцев ,  
п го среднего  в оз ра ста ;  вышли из моды и ф у р а ж к и ,  которые летом 
з а м е н я ю т с я  кепками,  а зимой — у ш ан ка м и.

В связи с повыш ени ем  культурного  уровня  многие колхозники,  
рабочие  совхозов ,  сотрудники партийно-советского а п п а р а т а  костюмы 
шьют на  з а к а з ,  з  спе ци аль ны х  мастерских.  Д л я  уд овлетво ре ни я  ну ж д 
тр у дящ и х ся  почти во всех р а йц ен тр ах  и рабочих посе лка х  созданы  
ко мб ин ат ы бытсЕОго о б с л у ж и в а н и я  и ателье,  где к а ж д о м у  п р ед о ста в ­
л я етс я  во.-кможность з а к а з а т ь  о д е ж д у  по его вкусу.  П а л ь т о  обычно 
пок упа ют  в м а г а з и н а х  готовым.

Основными видами обуви сейчас  я в л яю тся  сапоги п туфли.  Обувь  
т а к ж е  п ри обрет ается  в ма га зи на х .

Из  старой традициоӀПӀой о д еж ды  до на стоящ его  времени с о х р а н и ­
лись  л и ш ь  пап ахи и некоторые виды местной обуви.  Так,  в качестве  
специальной производственной о д е ж д ы  с о х р ан яю тся  ча рык и и овчинные 
папахи.  Кро.ме того, свое значение  с о хран яет  бурка .  Ч а р ы к и  и бурки по 
з а к а з у  торгую щих о р гани за ц ий  в ы п уск аю т  п редпр ия тия  местной п р о ­
мышленности республики, пап ахи шьют спе циаль ны е м ас тер а  на месте.  
И зл ю б л е н н ы м  головным убором у многих дар ги нц ев  по -п реж не му я в ­
ля ю тся  панахп из азиат ско го  к а р а к у л я  с суконным доныпп<ом. Тем не 
менее мода  на такие  пап ахи у ж е  проходит . П о д а в л я ю щ е е  большинство  
м уж чин летом пользуется  к еп ка м и фа бр ич но го  про из водства ,  а з и м о й — 
ш ап к а м и -у ш а н к а м и .

И з  эле ментов  городской о д е ж д ы  пока еще сл'або пр и вив аю тс я  ш л я ­
пы и галстуки И м и поль зую тся  в д арг и нс ки х  селениях только  п р е д с та ­
вители интеллигенции (учителя ,  врачи,  агроном ы и т. д .) .  С т ару ю  
традиц ионн ую о д е ж д у  — бешмет ,  папаху,  шубу, мя гку ю  обувь,  масхӀу  
с г алош ам и п р о д о л ж а ю т  носить ли ш ь  по ж и л ы е  даргиппы.  Их обычно 
всего л и ш ь  несколько  человек  в к а ж д о м  селении.

Мальчи ки,  за редким псключенпем носят о д еж д у  городского  типа.  
Почти все семьи пр и обр етаю т  дет ям  легку ю  летн юю  и теплую зи мн юю 
одеж ду,  обувь  и головные уборы в м агаз ин ах .  Только  и зр ед ка  можно 
увидеть  на  м а л ь ч и к а х  местные тюбетейки  или пап ах и из овчины. Ф у ­
файк и или телогрейки иногда  т а к ж е  ш ьютс я  местными м ас те р а м и  с у че­
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том тра диц ион ны х особенностей этих пре дметов  одеж ды.  Некоторые 
лети носят шерстя ные  носки, которые ещ е  в я ж у т  дар гинки.  Во всем 
остальном д ар г и н с к а я  дет с к а я  (д ля  м альчи ков )  о д е ж д а  ничем не о т ли ­
чается от о д е ж д ы  городских ребят.

Сущест венные  измен ени я  пр ои зош ли и в же нской одежде.  О д н ако  
процесс изменения  ж енск ого  костюм а в Д а р г и н и и  так  же,  ка к  и во всем 
Даге с т а н е ,  был более  медленным,  сл о ж н ы м  и своеобр азн ым.

Д а р г и н к а ,  в силу ее бо льш ой отсталости и при дав ленноеги  п а т р и а р ­
хальн о- ф еод альн ы м и по р яд к ам и  в б|>1ту, гораздо  медленнее,  чем м у ж ­
чина,  вос п р и н и м а л а  элементы новой культуры,  в том числе новую 
одежду.

Б о р ьб а  за  п р еоб ра зо ван ие  кул ьтуры и быта  трудящ их ся ,  которук^ 
вели в Д а г е с т а н е  обла стны е  и местные па ртийны е и советские  о р г а н и ­
зации в к л ю ч а л а  в себя  борьбу за  обеспеченность  одеж дой ,  за более 
гигиенические и удобные ее формы.

В первые годы после революции городск ая  ж е н с к а я  о д е ж д а  р а с ­
прост раняе тся  на селе преимущест вен но среди партийно-советского 
актива ,  среди воспитанниц детских домов,  же нск их интернатов ,  у ч а ­
щихся  спец иа льных  средних и высппӀх учебных заведений,  работниц 
и служгӀЩих. слоном среди всех тех, кто активно уч аст вовал  в с о ц и ал и ­
стическом строительстве,  в об щественной ж и зн и  села  и, в первую оч е ­
редь среди молоде жи .

Бо/ :ьшую роль в борьбе  за  новый быт с ы гра ли  женсоветы, о р г а н и ­
зо ва нн ы е  в к а ж д о м  населенном пункте и ру ко во дим ые  местными п а р ­
тийными и советскими о ргани за ц ия м и,  а т а к ж е  д елегатск и е  собрания .  
В окруичных цен трах  Д а г е с т а н а  были созданы,  кро ме  того, спе ци аль ные  
комиссии по улучш ени ю труда  и быта  горянок,  одной из функций кото­
рых б ы ла  п р о п а га н д а  новых ф ор м ку льтуры  и быта.

О п и р а яс ь  на силы ф о р м и р у ю щ е й с я  новой интеллигенции,  советские  
активистки р а зв ерн ул и борьбу  з а  ку льт ур у быта,  причем в первую оче­
редь  среди молоды х ж е н щ и н  и девуш ек.  Б о л ь ш а я  рабо та ,  в частности,  
пр ово дилась  с ними через школу,  са кл и горянок,  же н ск ие  клубы и т. д.

Повсеместно р а з в е р н у л а с ь  к а м п а н и я  за от каз  
от неудобных головных уборов  (чуткъа ,  чаба  и т. д . ) ,  
за  за мену  их обы чными п л атк ам и .  П о к а з ы в а я  пр и­
мер,  активистки в присутствии дру гих  ж е н щи н се­
ления ,  обычно около клуба ,  сни мали с себя  эти убо ­
ры и в ы б р а с ы в а л и  их. Охотней и быстрее  на эт\  
ка м п ан и ю  откл икнул ись  школы,  где она про води­
л ась  более  оргапи зо п ап но  и целеустремленно.  За  
короткий период д ар ги нк и -шк ольн иц ы  перестали 
носить чабу,  чуткъу,  черные н т р о к и е  штаны,  ч е р ­
ную т у ни к ообр ази ую  рубаху,  заменив нх более 
удобным и пл атка м и,  бельем и пл а т ь я ми  светлых 
тонов.

Н е  меньшее  з н а ч е п и а  в борьбе  за  новый быт 
имела  ка м п ан и я ,  п р о хо див ш ая  под лозунгом 
«П а л ь то  горянке!».  П ров еде ние  этой ка мп ан ии  б ы ­
ло св я за н о  с необходимостью за мени ть  неудобные 
и т я ж е л ы е  овчинные шубы более легкими  и в ги­
гиеническом отноиӀенни лучӀними нальто.  С т а р а я с ь  
убедить  ж е н щ и н  в пре и му щ ества х  городского 
пальто,  активистки обычно торже ствен но на д евали  
их в присутствии больш ого числа односельчанок.

Расп ро стран ен и е  новых фор м о д е ж д ы  с о п р о в о ж д а л о с ь  про па гандой 
за м ены  ткани черного цвета  тка нь ю  светлых и ярких расцветок ,  пр ив и­
тием новых навы ков кройки и шитья о д еж ды ,  ее стирки и г л аж ен ья .
258

Рис. 15 б. Д арги нка  
в современной 

одежде.



с  этой целью с а к л »  горя нок  ор г а н и зо в ы в а л и  д л я  мол о ды х  ж е н щи н 
и девуш ек спе ци ал ь ны е  з а н я т и я  и консультации.

И сход я  из у к а з а н и й  В. И. Л е н и н а  о том,  что ко ммун истическая  
р а б о т а  среди ж е н щ и н  нео бходимо пр е д п о л а г а ет  во спитат ель ную  работу  
среди мужчин,  парт ийные  о р гани за ц ии  Д а г е с т а н а  ос ущ еств ляли многие 
меропри ят ия  в этом н ап ра влен и и  через  активистов ,  которые пом огали 
своим ж е н ам ,  сестр ам  и до чер ям  к а к  мо ж н о  быстрее  освободиться  от 
влия ни я  кон сервативн ых п ереж и тко в  ст арого  быта.

Процесс  изменения  м ате ри аль н ой ку льтуры прот ека л  для  ра зн ы х  
этнографич еских групп дар ги нц ев  не равном ерно  и по-разному.

Н а и б о л ь ш е м у  кул ьтурно му  воздействию городов  в первый период 
советского строительства  под верг али сь  д ар ги нс ки е  селения ,  р а с п о л о ­
ж ен н ы е  близ городов,  рабоч их поселков  и адм инистративны х центров.  
В от да ленн ых  ж е  селениях традиц ио нн ый быт со храни лся  дольше.  
И м ен н о  здесь сохра ня лис ь  и л о к а л ь н ы е  особенности д арги нс кой  ж е н ­
ской оде/Ӏсды 1. б о л ь ш а я  при ве рж енн ость  на селени я  к ее старым 
ф о р м ам .

О д н ако  и в д ал ь н и х  ау л ах  Д а р г и н и и  вместе  с новой социалистиче- 
ской культурой расп р о с т р а н я л и с ь  современные ф о р м ы  женской одеж ды.  
М о ж н о  смело ска за ть ,  что в н астоящее  вре мя  и здесь  п р е о б л а да е т  со­
в р ем ен н ая  о д е ж д а  городского  типа , ко т о р а я  постепенно вытесняет  
от ж ив ш ие ,  стары е виды од еж ды .  Этот  процесс  ра спр о с т р а н е н и я  нового 
костюма значительно уско ри лся  в послевоенные годы в связи с ростом 
к а д р о в  женской интеллигенции,  пов ышением благ осостояни я  нар ода ,  
ра зви ти ем  торговли.

Т щ ат ел ьн о е  изучение  изменений,  пр ои сходя щих в дар ги нс ко й ж е н ­
ски.I од ежде,  дает  основание  видеть  в них д в а  разных,  но с в яза нн ы х  
м е ж д у  собой процесса.  Один из них за к л ю ч а е т с я  в расп ро стран ен ии  на 
всей д г р п ш с к о й  территории единого типа головных уборов  — к в а д р а т ­
ных плсӀТКов, з а м е н я ю щ и х  неу добное  по кр ывало ,  а т а к ж е  простого по ­
кроя  чухты вместо  ее р азл и чн ы х  видов  в про шл ом,  более удобного 
п л а т ь я  вместо  тун икообра зн ой руб ахи и т. д. Д р у го й  процесс  связан  
с полным вытеснением всех этих видов  о д е ж д ы  и замено й их со вре мен ­
ной од еж до й городского  типа.

Сов ременный костюм д ар ги н к и  в отличие  от пр еж не го  кос тюм а 
о б яз ательн о  вк лю ча ет  в себя  нательное  белье.  И м  теперь  пользуются  
ж е н щ и н ы  всех возрастов ,  причем многие  пр и об ре таю т  готовое белье  
в м агази на х .

О д н а к о  в ряде  мест (Ка йт аг ,  Аку ш а,  Сирга  и др.)  даргиики-кол-  
хозницы по -и реж нем у шьют  д лин ны е ш та н ы  (почти до  щикол отки)  
и только  из черней ткан и (сатин,  а т ла с ) .  Т ак и е  шта ны  носятся  поверх 
чулок.

Встречаю.тся на  д арги нк ах ,  особенно молоды х и среднего возра ст а ,  
и штаны,  собра нные  внизу  на резинку,  н а п о м и н а ю щ и е  шта ны  от л ы ж ­
ного костюма.  Н и ж н я я  ру б ах а  у части д ар ги н о к  по -п реж ие му  туиико- 
образ ног о  покроя,  хотя и короче старой.

О д е ж д у  городского  покроя  носят  гл а в н ы м  о б р аз о м  д евуш к и и м о ­
ло ды е  ж ен щи ны .  Многие  из них —  ра бот ницы  совхозов,  ж е н с к а я  ин тел­
л и г е н ц и я — покупают все предметы о д е ж д ы  в готовом виде, в м а г а з и ­
нах.  Ме дны ми сейчас  считаются  п л а т ь я  типа  «клеш»,  «тать янк а» .  Б о л ь ­
ш а я  часть  новых пла тьев  имеет, однако ,  дли нн ы е  ружава,  р а з р е з  спе ре ­
ди на лифе,  сра внит ельно  дли нн ую  и ш и ро ку ю  юбку.  Это  объяс н яе тся  
отчасти сохранением пе реж и тк ов  старого  быта , отчасти (ш иро кие  юбки)  
привычкой горянок ра бо т а т ь  (готовить еду, с тира ть  и т. д . ) ,  сидя 
к а  полу.

В дарги нских  ау л а х  колхозницы,  к а к  правило,  не носят юбку 
и кофту.

259



П л а т ь я  новых ф асоно в  в боль шинс тве  случае в  шьют местные по рт­
нихи, которых обычно имеется по несколько  человек в к а ж д о м  селении,  
либ о в ко м б и н ат а х  бытового  о б сл у ж и в а н и я ,  где т а к ж е  уч итываютс я  
вкусы зак^’зчнн. При этом следует особо отметить,  что многие пре дста ­
вительницы дарг ннско и интеллигенции од еваю тся  по последней моде 
и з а к а з ы в а ю т  о д е ж д у  в лучш их  ателье,  у лучших мастеров  в разл ичных  
городах  Д а г е с т а н а .

Рис.-. 16. Вилы современных платьев для даргинок среднего и старшего возраста.

В последние  годы большое  р аспр ос тр ан ен ие  среди колхо зн иц полу­
чило пл атье  иа кокетке,  известное  в Д а р г н н н и  под наз ван ие м  « б ал х\ ’п 
х1ева>/ («руб ах а  со с к л а д к а м и » ) .  Оно  бытует  в трех в ари ант ах .  По 
одному вар и а н т у  плать?  шьется  спереди на кокетке,  имеет  отрезную 
спинк\  на п о дкл адке  и пр ишив ную юбку,  з а л о ж е н н у ю  ск л а д к а м и ,  или 
густо присборенную.  По др уго му — имеет кокетку  к а к  спереди,  т ак  
и сзади,  прямой покрой;  платье  этого типа  т а к ж е  присборено в с к лад ки  
под кокетку.  По  треть ему в а р и а н т у  пла тье  т а к ж е  нӀили на кокетке,  но 
отрезное  по линии талии.

Под  кокетку  з а л о ж е н ы  с к л а д к и  или густые сборки.  Ю б к а  платьев  
всех вариа нт ов  д ел ае тся  сравнит ельно  широ ко й (по т ради ц ии )  из т р е х ­
четырех нолотнии], материи.  Бо льш ин ств о  5тих платьев  имеет  вырез  
спере.ти, 1к:чти до талии;  некоторые п латья  за стег и ва ю тся  иа спинке 
НЛП на плечах.  Д л и н а  п латья  часто зависит  от вкуса х о з я 1п<и, от ее 
возра ста .  Мо лоды е обычно носят  п л а т ь я  чуть ни же  колен,  ст ар ш ие  - -  
длиннее,  некоторые д а ж е  до  пят.

Нере дк о  .можно видеть,  особенно в Кайт аге ,  жен щи н,  у которых 
платье  на  кокетке  чуть ни же  колен,  а под пла тьем  дли нны е узкие  чер­
ные шта ны почти до щиколотки.

Все да| ) гинки поль зую тся  в нас тоящее  вре мя  теплой верхней о д е ж ­
дой. П | ) едставнтельницы интеллигенции,  молоды е  колхозницы покупают 
готовые пальто.  Но  колхозницы иногда вместо  пал ьто  пол ьзуются  тея-
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л ы м и  ш ал я м и ,  т епл ы ми ж а к е т а м и  и ст ег аны ми  б ез рука вк ам и .  Только  
с тар ы е  же н щи ны ,  и то д а л е к о  не все, п о -п ре ж не м у носят  овчин­
ные шубы.

Из  нац ио на льн ой же нск ой обуви ш иро ко бытуют только  шерстя ные 
носки,  которые зимой носят с галош ами.

В на стояще е  в р е м я  обувь  д ар ги нк и со с та в л я ю т  туфли,  чувяки,  
к о ж а н ы е  сапоги (главны м об р аз о м  у м олоды х ж е н щ и н  и дев у ш ек ) ,  р е ­
зи новые гал о ш и  (у п о ж и л ы х )  же нщ ин .  П ри этом в сельской местности 
пред почитают об увь  на  низком каблуке .

С ам о й  л ю б им ой летней обувью д ар ги н о к  я в л я ю т с я  н а р я д н ы е  «губ- 
денсхие  чувяки».  О ни  дел аю тс я ,  к а к  пра вило,  из ж елтого  с а ф ь я н а  на 
тонкой подошве из белой сыромятно й кожи.  Ве рх и под ош ва  п р о с т р а ­
чивают ся  изнутри.  Но сок  чувя к а  у к р а ш а е т с я  особенно нар ядно.  Д л я  
этого в ц е н тр альн ую  часть  носка  вст ав л я е т ся  в ф о р м е  серд ц а  кусок 
с а ф ь я н а  зеленого цвета,  который ра с ш и в а ет с я  золотой нитью. О р н а м е н т  
вышивки вос производит  голову  горного тура  с б о л ь и п ш и  рогами.  Н и ж е  
этой вставки,  к кончику носка  н а ш и в а е т с я  кусок  красного  с афь ян а .  
Верх чувяка  об ши вае тся  кантом из кра сного  сафь ян а ;  из крас но го  ж е  
с а ф ь я н а  на шов з а д н и к а  н а ш и в а е т ся  у з к а я  планка .

В зимний период в высокогорных рай он ах  Д а р г и н и н  носят и тра- 
дицӀюнные войлочные сапоги типа  валенок.

Головные уборы у б ол ьш инств а  д ар ги н ок состоят  из фабр ич ны х 
бо ль ш ог о  р а з м е р а  шелковых,  к а ш е м и р о в ы х  платков .  П о д  пл аток  мно- 
1ие по ж ил ы е  ж е н щ и н ы  н а д е в а ю т  чухту простого (мешковидного)  
покроя.  Д е в у п ж и  и мо лодые ж е н щ и н ы  чухты обычно не носят.  Ча сть  
ж е н щ и н  под пл а т к о м  имеют косынку,  причем постепенно ра сте т  число 
молоды х ж е н щ и н  и девушек,  пол ьз ую щи хс я  толь ко  косынками.

В район ны х цен тра х  имеется не ма ло д ев у ш ек  и молоды х ж е н щи н 
которые Б теплый период года  головного  уб о р а  совсем не носят.

П о к а  еще с а м ы м  расп р о стр ан ен н ы м  головным убором  яв л яю тся  
п л а т к и  р азн ы х  размеров .  Очень модны цветные ш ерстян ые «павловские» 
п л атки  (черные,  белые,  к рас н ы е  и т. д . ) ,  а т а к ж е  кр еп деш ино вые 
платки.

Взр ослые  д ар г и н к и  в сельской местности ш ап о к  и ш ля п  почти 
не нссят.

Н а р я д у  с новой од еж дой ,  к ак  мы у ж е  отмечали,  в дар ги нс ки х  а у лах  
в известной мере  со хран яетс я  и костюм ст арого  покроя .  Здесь  к а к  и* в 
других  р а йо н ах  Д а г е с т а н а ,  та кой  о д еж д о й  поль зую тся  толь ко  п р е д с та ­
вительницы стар шего  поколения,  и то д а л е к о  не все. У многих по ж ил ы х  
ж е н щ и н  костюм традиц ио нн ого  пок роя  т а к ж е  претерпел  изменения .  
О б у в ь  почти все носят  ф а б р и ч н у ю  (к ром е шер стяны х  носков и зимних 
войлочных с а п о г ) , вместо  п о к р ы в а л а  «чаб а»  н ад еваю т  обыкновенный 
платок.  Очень часто вместо  на ц ио нал ьно го  пл ат ь я -р у ба х и  носят  платье  
на  кокетке,  чабу  и т. д.

Все ж е  по сравнен ию с м у ж ч и н а м и  ж е н щ и н ы  больше со хра ня ют  
тр ад иц ио нн ый костюм и его отдельные элементы.  Это,  к а к  отмечало сь  
выше,  м о ж н о  об ъя сн ит ь  бо ль ш им  от ста вани ем  ж е н щ и н  в культурном 
развитии.

Д л я  детей все дар ги н ц ы  пр и обр ет аю т готовую о д еж ду :  платья ,
белье ,  костюмы,  пальто,  без рука вки ,  головные платки,  шапочки,  чулки,  
носки,  туфли,  чувяки,  г а л о ш и  н т. д.

Если д а ж е  отдел ьны е ж е н щ и н ы  и шьют  некоторые пр едметы  д е т ­
ской о д е ж д ы  дома ,  то в больш инстве  случа ев  п р и д е р ж и в а ю т с я  гор од ­
ского покроя.  Ис кл ю че ни е  с о ста вл яю т  ли ш ь  детские штаны.

Н е за в и с и м о  от покроя ,  и те, кто носят городскую од еж ду ,  и те, 
кто шьют о д еж д у  с учетом т р а д иц ио нн ы х особенностей,  — псе в н а с т о я ­
щее  время имеют во зм ож н ос ть  одев атьс я  хорошо,  по своему вкусу.
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К а ж д а я  колхозница ,  к а ж д ы й  колхоз ник имеют,  ка к  правило,  но не­
скольку  костюмов,  по нескольку  пар  обуви,  по нескольку головных убо '  
ров и т. д. Особенно бога т  и р азн оо браз ен  гар де роб  молоды х женщин.

П о д ъ е м  б ла госостоян ия  и ку льтурно го  уровня  населения  позволяет  
д ар ги н ц а м  по льзов аться  чистой, вы г л аж е н н о й  одеждой .  В их быт ш и ­
роко вошли мыло  и утюг,  в частности электрический.

Постепенно д ар ги нк и отк а зы в а ю т с я  от трад иц ии  носить в с е в о з м о ж ­
ные серебр яны е у к р аш ени я .  Исчез ли массивные серьги,  передники и 
нагрудники,  обши тые  монетами,  перестали на ш и в а т ь  монеты на платье .  
С изменением кос тю ма  не на ход ят  себе  прим енения массивные нояса и 
поясные пряж ки .  И у ж  совершенно исчезли наиншк н амулетного  з н а ­
чения.

Из  на грудны х укр а ш е н и й  д а р г и н ­
ки сохранил ись  линӀь всевозм ож ны е 
бусы в одну и более  низок,  к а к  ф а б ­
ричные, т ак  и стариӀШые ручного из ­
готовления .  До во л ьн о  СТ011К0 сохра- 
няются  тради ц ио нн ые у к р а ш е н и я  д ля  
рук. Д а р г и н к и  охотно носят б ра слеты  
и ко льц а  старинного  об разц а ,  но в от­
личие  01 прош лого  они гор аздо  менее 
массивны  и у к р а ш а ю т с я  только  
чернью и гравиро вко й.  О р н а м е н т  со­
временных бр аслетов  густой,  н а с ы ­
щенный,  подчеркнутый позолотой.  Ф а б ­
ричные ювел ир ные  изд ел ия  на ход ят  
себе применение преи мущ ественн о сре ­
ди интеллигенции.

Н а д о  отметить,  что в дарги нских  
рай он ах  плохо орг а н и зо в а н а  п р о д а ж а  
укр аш ени и ,  изг от овляем ых кубачин- 
ским х у дож еств ен н ы м  комбинатом.  
Н е с м о тр я  на то, что изделия  кубачнн- 
цев с озд аю тся  по н а ц ио на льн ы м  о б ­
р а з ц а м  и в соответствии с со врем ен ­
ными т р е бо в а н и ям и  ювели рного  ис­
кусства,  их не часто мо ж н о  встретить 
в дар ги нс ки х  селениях.

Ч асто  вместо  браслетов  ж е н щ и н ы  теперь  носят нар учные часы,  
в частности золотые,  предпочтительно на м ета ллической  цепочке,  что 
связано,  очевидно,  с тради ц ие й ношения с еребр яны х  браслетов .

Вместо массивных  серег  с по двескам и больш ое  р аспр ост ра не нп е  
получили небольшие серебр яны е  или золотые сере ж ки  фабр ич но й в ы ­
делки.  То ж е  самое  относится  и к кольц ам.  Ст ари нн ые  ж е  ук р аш ен и я  
носят пре имущественно п о ж и л ы е  жен щины.

Таким об раз ом,  ук р аш ен и я  в современном костюме д ар ги н о к  с о к р а ­
щ аю тся  количественно и пр и об ре тают  новую форму.  Ст ари нн ые  у к р а ­
шения во всем их богатстве  и р а з н о о б р а з и и  с о х р ан яю тся  л и ш ь  в с в а ­
дебном наряде.  Их отда ю т невесте вместе  с пр и да н ы м  к а к  семейные 
ценности.

Бо л ьш и е  измепенпя про изошли в н астоящ ее  вре мя  в прическах  
и косметике.  Во-первых,  совершенно исчез обычай остригать  волосы на 
висках.  Все дев уш к и и ж е н щ и н ы  о став л яю т  дли нны е волосы,  за п л е т а я  
их в две  косы, вместо  м но ж ес тва  мелких косичек,  и ра сче сы вают  их 
ежедневно,  тогда  к а к  в пр ош лом мелкие  косички расче сы валис ь  только  
при мытье  головы; часто носят в волосах  гребни.

В быт пр он икаю т предметы современной па р ф ю р м ер и и :  од ек о л о ­
ны, духи,  кремы  и м асл а  д л я  волос.  Но  н уж н о  отметить,  что декоратив-
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п а я  косметика ,  в частности губная  п о м а д а  встречает  резко  отри ц а т е л ь ­
ное отношение ,  особенно в сельской местности.  В городах  и рабочих 
поселках ,  а в ряде  случае в  и в район ных  цен тра х  м олоды е девушк и 
носят  современн ые прически и д ел а ю т  маникюр.

Изм ен и ли сь  и м у ж с к и е  прически.  Только  немногие  из числа  п ред ­
ставителей стар шего  поколения  бр ею т волосы па голове  и ос тав ляю т  
б оро ду  и усы. М о л о д е ж ь  носит совремеӀшу ю прическу.  Ч а с ть  молодых 
людеС] носит короткие  волосы,  часть  о с т ав л я е т  их дли нн ыми и з ач ес ы ­
вает  пр ям о н а з а д  или д ел а е т  косой пробор.  О бы чно  мо лодые люд и ст ри ­
гутся в парнкмахерскоӀӀ .

Таки м  об раз ом,  В е л и к ая  О к т я б р ь с к а я  со ци али сти ческа я  ре во л ю ­
ция  я в и л ась  поворотным пунктом в истории даргинцев ,  в частности 
в истории их м ате р и альн о й  культуры.  З а  годы Советской власти  были 
осуществлены глубоча йш ие  социалистические  пр ео б р азо в ан и я  во всех 
обла стях  ж и зн и  дар гинцев .  Этим п р е о б р а з о в а н и я м  подверглись  и все 
стороны м ате р и альн о й  культуры,  в том числе од еж да .

П о б ед а  колхозного  строя,  осуществление  культуриоӀӀ  революции,  
проведение  в ж и з н ь  мудрой ленинской национальпоӀӀ  политики,  щ е д р а я  
б еск ор ы стн ая  помощь великого русского  н аро да  и других б ратс ких п а ­
родов  д ал и во зм ож н ос ть  н а р о д а м  Д а г е с т а н а  в короткий срок  покончить 
с вековой отсталостью,  бедностью и бескультурьем.

Все это н аглядн о пр ос л е ж и в а ет с я  на  примере  современной од еж ды  
даргинцев .

Усилившийся  в послевоенный период процесс  изменения  т р а д и ц и о н ­
ной о д е ж д ы  д арг и нц ев  и ни велировки ее л о к а л ь н ы х  особенностей пока 
ещ е  не заве ршен .  В ряде  мест среди опре де лен ных  возраст ных  групп 
бытует  о д е ж д а  старого  о б раз ца .  П ри  этом элементы старого  больше 
сох ра ня ю тся  в жен ско й нательной (нижней)  одежде.  В ерхн яя  ж е  о д е ж ­
д а  повсеместно под ве рглась  бо льшим  изменениям.  М а т е р и а л ь н а я  обес­
печенность д ае т  в о зм ож н ость  д а р г и н ц а м  шить о д е ж д у  по своему вкусу,  
иметь  по нескольку  ком пл ект ов  костюма,  в том числе рабочих,  буднич­
ных и выходных.  Особенно р а з н о о б р а з н а ,  богата  и н а р я д н а  о д е ж д а  
Ж е Н Щ И Ӏ Ӏ Ы .
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Г Л А В А  П Я Т А Я

П и ЩА

П и щ а  явля ется  одним из в а ж н ей ш и х  элементов  м а те ри аль н ой 
ку льтур ы к а ж д о г о  народа .  Состав  пищи,  виды д о м а ш н е й  у тва ри имеют 
свои эт но граф ическ ие  особенности и в значит ельно й степени з ави сят  от 
з а н я т и й  населения ,  от степени р а з в и т и я  экономики,  торговли,  со ц и ал ь ­
ных и природно- географическ их условий.

П и щ а  менее  п о д в е р ж е н а  измен ени ям ,  чем о д е ж д а  и ж и л и щ а ,  
поэтому изучение н ац ио на льн ой  пищи, н а р я д у  с изучением других э л е ­
ментов  м ате р и альн о й  ку льт ур ы,  м о ж е т  помочь  осветить  отдельные в о ­
просы истории народа .  М е ж д у  тем пи ща  д ар ги н ц е в  никогда  не я в л я л а с ь  
предметом спе циального  исследования .

О тде льны е р а зр оз не н ны е  и скупые сведения  о пище даргинцев  
вст реч ают ся  в т р у д а х  дорево лю ци он ны х авто ров  - Д.  Н. Анучина , '  
А. П. Берже,2 П. Ф. Свидерского,® Н. Ф. Д у б р о в и н а , В .  Вильер  де  Л и л ь  
А д а м а . 5 С равни те льн о  более подробные сведения  о пище  дар ги нц ев  
с о д е р ж а тс я  в работ е  эт н о г р а ф а  Г.-М. Амирова,® который д ае т  описание 
некоторых н а ц ио на льн ы х  куш аний,  говорит об о бы ча ях  и традициях,  
св яза нн ых  с процессом изготовления  и при ема  пищи.

После  Великой О кт я б р ь ск о й  соци алистической революции по я в и л ­
ся р я д  работ ,  пос вященн ых  эт но графии  н арод ов  Д а г ес т а н а ,  в том числе 
и описанию их пищи. Все ж е  н а ц и о н а л ь н а я  пи ща до сих пор остается  
малоизученной темой.  Вопрос  о дарги нс кой  нише частично з а т р а г и ­
вается  толь ко  в к ан ди да тско й диссертации А. И. Алиева.^ Автор дает  
об щ у ю  х а р акт ери ст и ку  дар ги нс ко й кухни и кра тк ое  описание не ск оль ­
ких н а ц ио на льн ы х  блюд.

1 Д.  Н.  А н у ч и н .  Отчет о поездке в Д агестан  летом 1882 г., совершенной при 
содействий РГО. Йзв. РГ О , 1884, т. XX, вып. 4

2 А. Б е р ж  е. М атери алы  д л я  описания нагорного Д агестана .  КК на 1859 г.
3 П, Ф. ( ^ в и д е р с к и й .  К антропаӀО гии даргинцев. Весь К авк аз ,  т. 1. 1903. 
■* И. Ф. Д  V б р о в и н. История войны и владычества  русских на Кавказе .

СПб.,  187!, т. I, кн. !.
й В. В и л ь е р  д е  Л и л ь  А д а м .  Д в е  недели в Даргинском  округе. ССКГ. 

VIII ,  1875.
6 г. - М. А м и р о в .  Среди горцев Северного Д а ге с та н а  (из дневника гимназис­

та)  ССКГ, VII,  1873.
А. И. А л и е в  Социалистическое преобразование культуры и быта даргинцев 

Сергокалинского района Дагестанской  А С С Р (рукопись диссертации).  М., 1952, Рукой, 
ф онд И И Я Л ,  д. 2041.
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З а д а ч а  н аст оящ ей ра бо ты  состоит в том,  чтобы в какой-то  степени 
воснолинть  пробел,  сущ еств ую щий в этой области.

Основным источником при р а з р а б о т к е  данн ой темы пос луж и л  по­
левой ма тер и ал ,  собр ан ны й в дар ги нс ки х  р а йо н ах  в 1960— 1962 гг. 
И с п о л ь з о в а н ы  т а к ж е  им ею щи еся  л и т е р а ту р н ы е  данные.

КУХНЯ,  УГВАРЬ,  ПОСУДА.

С ие цнально й кухни у д а р г ш щ е в  не было.  Л е т о м  готовили пищу 
вне помещения,  где-нибудь во дв оре  или на вер ан де  под навесом.  З и ­
мой д л я  экономии топлива  обычно ж и л и  в одной ком н ате  (ц Ӏал а  кьа- 
л и ) ,  к о т о р а я  сог ре ва лась  огнем,  р а з ж и г а е м ы м  в очаге  д л я  приготовле-  
Н1!я пищи.

Основными вид ам и топлива  были к и з я к  (в гор ах) ,  дрова ,  хворост,  
сухие  листья.  В этой ком н ате  х р а н и ла с ь  хоз яйс твенн ая  утварь  и носуда 
д л я  повседневного обихода .  В к а ж д о й  семье  была  металлич еска я ,  
г линяна я  и д ер е в я н н а я  ут в а р ь  и посуда.  В з а ж и то ч н ы х  д о м а х  п р е о б л а ­
д а л а  м ета л л и ч е с к а я  (м едн ая  л у ж е н а я )  посуда , п р и о бр етаемая  у куба- 
чинцев в обмен на продукты сельского хозяйства .  Обме н происходил 
по весу; на 1 г и л авк а  меди (400 г) — г и л а в к а  масла.® В Ка йт аге  б о л ь ­
шой медный кубачинский котел покупал и за  3 мерки (д яр х Ӏя н )  ишенн- 
цы — 75 кг, средний — за  2 мерки.® П р и о б р е т а л и  посуду т а к ж е  в горо­
дах ,  главным  о б р аз о м  в Дербенте .

Че ре з  кубачинце в  ж е  в резу льт ат е  торгов ых связей  к сост оятель ­
н ы м  х о зя ев ам  п о п а д а л а  посуда и ут в а р ь  из Турции,  Персии и других 
стран.  Вильер  де Л и л ь  А д ам  пишет,  что на т а к о м  мета ллич еско м  под ­
носе с персидскими вы ре зн ыми у з о р а м и  по да ли ему чай  в ш л и ф о в а н ­
ных с т а к а н а х  в сел. Бускри,  у ю з б а ш и . ’“ В т а к и х  д о м а х  м ож н о  было 
увидеть  самова р ,  чайник,  изделия  из ф а р ф о р а ,  ф а ян с а ,  олова.

Тот ж е  автор  сообщает:  «П осре ди  са кл и к потолку прибита  доска ,  
где висят тарелк и,  ф аян со в ые и оловянные,  на бечевках,  продетых в о т ­
верстия,  про сверленные в к р а я х » . ' '

М едну ю утва рь  с о ста вл яли  м етал ли ч еские  подносы «тӀас»,  «кьу- 
мур»;  сосуд д ля  ма сл а ,  меда  — х ъ а в а ;  котел  д л я  ва р к и  пищи «шапг»,  
имеющий ф орму п о луш ари я ,  на трех по ж к а х ;  спе циальный котел для  
х алвы «б ая р  шанг»,  имеющщ"! р а с ш и р я ю щ ее с я  книзу тулово,  без к р ы ш ­
ки; мета ллический поднос  не бо льши х ра з м е р о в  д л я  плова  «сипи», за- 
к р ы в а ю щ и й с я  сверху колпак ом;  ско вород а  «ягълав»;  кувшин ы д л я  омо­
вения «кажин »;  водоносные кувшин ы «къ уткъа» .

Водоносные ку вш ин ы встреч ают ся  нескольких видов:  высокие
с узким и длинны м горлом сосуды,  и меющи е широкое  тулово ,  п ри по дня ­
тое над  небольшим основанием. Но сят  их на  плече,  п р и д е р ж и в а я  рукой.  
ЛругоӀӀ  вид — это вероятно тот, который Анучин о б н а р у ж и л  в сел. Аку- 
ша.  Эти «имеют ф орм у  широки х ваз  с су ж ен н ы м  дном и горлом и по­
кры ты х узо рами из с лабо  извитых двойны х ср нра ле й» . '^  Эти сосуды 
ни же  первых,  а горл ыш к о у них имеет  сливной носик. Вст речаются  
и глиняные ку вш ины точно т ако й ж е  формы.

Со вершенно ориг ин альн а  ф о р м а  кубачииского  водоносного  сосуда  
«мучал а» ,  п р е д с та в л я ю щ е г о  собой д ва  усеченных конуса ,  соединенных 
широки ми основаниями». '^  Кр угом  всего сосуда  идут  продольны е насеч-

8 И нф орм атор  П ати м ат  М агом едова ,  90 лет, сел. Н. Кища, Д а х ад ае в ск о го  
ранена.

9 И н форм атор  С у л тан ат  Адамова ,  70 лет, сел. Варсит, Кайтагского района
10 В. В и л ь е р  д е  Л и л ь  А д а м .  Указ. соч., стр. 10.
' ■ Там же, стр. 5.
'2 Д. Н. А н у ч и н .  Указ. соч., стр. 384.
'3 Д  и р р. Очерки по этнографии Д агестан а  — Кубачи. Тифлис, 1903, стр. 10,

265



ки. З а чер п ну в  в такой сосуд воду,  его несут на плече  с пом ощ ью спе­
ци альн ой ленты,  о х в а т ы в а ю щ е й  нн ж п ю ю  половину сосуда.

Н епр еменн ой пр и н а дл е ж н о с ть ю  к а ж д о г о  селения  был большой
медн ый котел  (глубина  около 1 м) «э к ъ л а »  (сел. Б у т р и ) ,  « ш а и т а л а
а ш а к »  ( К а й т а г ) ,  общи й для  всех жи телей селения .  Им пользовалась-  
к а ж д а я  семья во вр емя  свадьб ы,  поминок и т. п. В обычные дни он 
х р а н и лс я  в мечети.

В бедных семьях  п р е о б л а д а л а  г л и н я н а я  посуда.  Центром г о н ч а р ­
ного производства  в Д а р г и н и и  было  селе}1ие Сулевкент ,  но во многих 
дарги нских  селениях и с п оль з ов ал ась  и б а л х а р с к а я  посуда.  Ч асто  гон­
чар ы из готовляли  гл иня ную у т в а р ь  на  месте,  пер еходя  из селения  в се­
ление;  в осталь ны х с л уча ях  ее п ри обр етали на б аз ар а х .  Глиняная
ут варь  состояла  из водоносных сосудов  « к ъ ут к ъа » ,  боль и ш х сосудов. 
«к Ӏо ра »  д л я  бузы,  д ля  мочения  фрукт ов  и для  хранения  нишевых про­
дуктов;  мисок « ха лда ра » ,  «сукра»  всевозм ож ны х размеров ;  сосудов 
« к аж ии »  для  питьевой воды и омовения;  сосуда с одной ручкой д ля  д о е ­
ния «къукьян» ( К а й т а г ) ,  « сагър а»  ( Гу бде н) ;  сосуда  с к р ы ш к о й  для
м асл а ,  молока ,  см етан ы — «га р а м за » ;  м аслобойки «нихъян» (Х ар бу к ) ,  
«бутбукъян» ( К у б а ч и ) , «чӀутлаи» ( К а й т а г ) ; подноса,  имеющего в центре 
нечто вроде  м ален ькой ч ашки  — «таскина»  ( К а й т а г ) ,  «кГабад» ( Х а р ­
бук) .

В к а ж д о м  хозяйстве  было  много деревяӀиюй утвари,  ч а с т и ч Ӏ и з  мест­
ного производства ,  частично привозной.  Ц ен тро м  производс тва  ее были 
б огаты е ценными пор одами дерева  кай та гс кн е  селения .  И з д е л и я  1\ а йтаг -  
ских мастеров  расходи лис ь  по всем д ар ги н ск и м  селениям.  В некоторых 
селениях дер евянн ую ут в а р ь  из го т а в л и в а л и  на месте из липы,  ореха , 
бука ,  груши,  б ар б а р и с а .  Д л я  об р аб о тк и  предпоч итали с в е ж у ю  д р е в е ­
сину. Сухое  ж е  дерево  д е р ж а л и  в воде несколько  дней,  чтобы вода  п р о ­
пи тал а  его. ӀМногое д е л а л и  из цельного куска  дерева .  При изготовлении 
бо льш их  предметов  по льз овалис ь  инструментом «цихъа» ,  пре дс тавля ю-  
ихим собой м ет алли че ску ю лопа точ к у небольшого р а з м е р а ,  один кра й 
которой ох ватывает  дере вянный стер ж ень  почти кругом,  о с т ав л я я  не­
много видным дерево.  Д р у г о й  конец л опа тки  свободен и изогнут  под 
п р я м ы м  углом к деревянн ой ручке,  т а к  что весь инстру.мент в проф иль  
имеет  ф ор м у буквы «г» и на п оми на ет  т яп ку  в миниатюре.  Д л я  д о л б л е ­
ния л о ж е к  пр и мен ялс я  инструмент  «кӀуцӀручи»,  п р ед ста вл яю щ и й  собою 
удлиненной ф ормы кусок  ж е л е з а ,  изогнутый под п ря м ы м  углом,  одни 
конец которого вс а ж е н  в д ер евянн ую  ручку.  Из  липы изготовляли по­
ставцы  «габиж»,  у к р а ш е н н ы е  не за м ы с л о в а ты м  геометрическим о р н а м е н ­
том,  им ею щие несколько  отделении для  хр ан ен и я  л о ж е к  и  вилок — 
больилое и маленькое ,  пол укругом выдвинут ые  вперед.  И з  ореховой,  
ииогда из грушевой,  др евесины в ы д ел ы в а л и  л о ж к и  «кӀуцГул»,  большие- 
д еревянн ые ложк и- че рп аки ,  вы п о л н явш и е  роль  упо ловни ка;  они н а з ы ­
валис ь  «хула к Ӏуц Ӏу л»  ( К а й т а г ) ,  «шингл а  бирхан»,  т. е. «опускаемый'  
в котел»  (с. Ху рш ни ) .  М етал лич ес ки е  вилки были бо льшой редкостью.  
Их з а м е н я л и  за остренн ые  б ар б а р и с о в ы е  палочлчи. имевш ие иногда  три 
зу б ц а  — «ч Ӏала»  (с. Хур ш н и ) ,  «цук Ӏа»  (с. Х а р б у к ) .  «вулдукГан» 
(с. Губден) .

Метал лич еские  л о ж к и  и вилки встр еча лис ь  в горах  очень редко.  
О р ш и н а л ь н а  бы ла  поход ная  у тва рь  чабанов .  Н е обх одим ы м и в ещ ам и  
при изготовлении па стух ами х и и к а л а  д ля  коллект ивн ой тр а п е з ы  я в л я ­
лись плетеные из ду бо вых прутьев  дур ш л аги ,  деревянн ы е  пр о д о л го в а ­
тые,  очень глубокие сосуды с носиком д ля  стока  жи дкости,  ковши со 
сливным носиком и ручкой д л я  иод венпш аип я к седл у  и др.

'■* Е. Л1 Ш и л л и н г .  Даргинцы . Рукоп. ф он д  И Н Я Л ,  д. 1619, стр. 9— 10.



2. ОСНОВНЫГ, П Р О Д У К Т Ы  П И Т А Н И Я  и  СПОСОБЫ П Р И Г О Т О В Л Е Н И Я  
Н А Ц И О Н А Л Ь Н Ы Х  Б Л Ю Д .

П и щ а  дар ги нц ев  имеет  много обще го  с национа льной  пищей д р у ­
гих народ ов  Д а г е с т а н а  и всего К а в к а з а .  О б щ н о ст ь  в ы р а ж а е т с я  в спо­
собе ирнготовления,  в однородности продуктов ,  из которых изг отовляет­
ся нища.  Но в то ж е  время  д ар г и н с к а я  пища  имеет  свои специфические  
особешюстн.

П о ско льк у  ведущ ими  от р а сл я м и  х о з я Ӏ Ӏ С т в а  дар ги нц ев  из давна  
были жи вотново дст во  и земледелие ,  в состав  пищи даргинцев ,  как 
прежде,  т а к  и теперь,  входят  мясо-молочные продукты, изделия  из 
теста  и р а з н о о б р а з н ы е  съедо бные  растения .  О городных культур  д а р ­
гинская  кухня  не з н ала ,  что знач ительно  об ед нял о ее, но они в некото­
рых случа ях  с успехом з а м е н я л и с ь  д и к о р а с т у щ и м и  душ ист ыми травам и .

На  приготовление изделий иг! тоста ш ла  мука:  пшеничная ,  ячм ен ­
ная ,  про сяная ,  р ж а н а я ,  кук уру зн ая .  П р е ж д е ,  чем смолоть  зерно,  его 
тщ ательн о  оч ищ али от сорняк ов  и сора ;  его провеивали,  затем просеи­
вали через редкое сито, перебир али,  чтобы очистить от к ам еш к о в  
и комков  земли.  Зе рно  пшеницы некоторые хозяйки еще промыв али,  
чтобы отделить  его от зерен,  п о р а ж ен н ы х  головней.  (Таки е  зерна  при 
пр омывани и пшеницы но дн и малп сь  вверх) .  З а т е м  зерно сушили и м о­
лоли.  Д л я  получения  крупы зерно мололи па руч}юй мельнице .

Д р у г и м  основным продуктом,  уп отребл яем ы м  д ар ги н ц а м и  в пищу,  
явля ется  мясо.  При этом пре дпо ч ит ала сь  бар а н и н а ,  а за тем  говядина .  
Религиозного  за п р е т а  есть конину не было,  но ели ее очень редко  
и только  в тех случаях ,  когда  приходилось  резат ь  т я ж е л о  рапепное  ж и ­
вотное.

Свиней даргинцы,  к а к  и другие  д агестанс ки е  народы,  ие разво дили 
п свинины не ели совершенно,  т а к  к а к  это з а п р е щ а л о с ь  исламом.

Н е м а л о в а ж н о е  место в ппще д арги нц ев  з а н и м а л о  и мясо домаш не й 
птицы, а т а к ж е  дичи. В пищу  у п о т р е бл я л и  мясо  заӀща,  дикоӀӀ козы. 
В лесах  охотились  на оленей,  бар суков ,  косуль.  Вкусны м считалось  
мясо ку роп атк и ( к ъ а к ъ б а ) .  Голубиное  мясо обычно не ели,  но сч и та ­
лось,  что его следует  есть один раз  в год яко бы для  улучше ния зрения.

В прошлом простой д ар г и н е ц  не имел во зм ож н ос ти  часто  потреб­
л я т ь  мясную пищу.  И менно  о д ар г и н ц а х  говорил Г.-М. Амиров:  «Г о­
р е ц -  боль ш ой охотник до свеже го  мяса.  Но  ему оно достается  очень 
редко».

К а к  пра вило,  горец ел свеже е  мясо только  осенью, когда ре за ли 
скот,  или ж е  на свадьбе  или по.хоронах. Об щественн ое  мнение  о с у ж д а л о  
люде('1, которые ре за л и  скот без одной из уп омяну тых причин.

Д а р г и н ц ы  в основном упо тре бл яли в пищу сушеное  мясо,  вя.теное 
на воздухе,  вареное  и очень редко  ж арено е .

даргиицев ,  к ак  и вооб ще у на родо в  К а в к а з а ,  из давна  развито  
молочное  животноводство ,  и молочные продукты з а н и м аю т  з н ачит ель­
ное место в питании населения.  М олочн ые продукты изготовляютс я  из 
ъюлока  коров,  коз,  овец,  в предгорье  — и буйволов.  Коров ье  молоко 
в свежем виде упот ребля ет ся  в пищу в нез на чительном количестве;  
бо ль ш а я  часть  его идет на изготовление масла ,  творога,  сыра.

Известное  место в питании дар ги нц ев  за н и м ае т  р а сти те льн ая  пи­
ща.  Ча сть  растений у п о т р е бл я л а с ь  в пищу  в сыром виде,  но в основном 
они с л у ж и л и  начинкой д л я  пирогов и пельменей.

Ш ир о к о  у п о тре бл ялис ь  в пищу плоды (абрикосы,  яблоки,  груши 
и др.)  и ягоды,  особенно в садово дче ск их районах .  П л о ды  употребля-  
.^тись в пищу  в свеж ем  и сушеном виде.

15 г .-М. Л м я р с 3. Указ. соч., стр. 8.
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в  обычные дни пища  повсеместно б ы ла  довольн о скудной и одно­
образной.  К а к  п р ави ло  ели три р а з а  в день.  Ут ро м  м е ж д у  7 и 9 ч ас ам и,  
см отря  по времени года,  у дар ги нц ев  б ы в ал  з а в т р а к  «д убб ат»  («лум-  
дати» —  Кубами,  « ч и р к а л а  хурег» — К а й т а г ) ;  в полдень  «хӀерейсла  
бер к а л а »  («ирилл я»  — Кубачи,  « д а ж е л а » — К а й т а г ) .  Утром и в полдень, 
ели чаще  всего хлеб с сыром или молоком,  ре ж е  — со сметаной.

В у ж и н  « б а р х Ӏе х ъ л а  б а р к а л а »  («дуччиля» — Кубачи,  « д а р х а л а »  — 
Ка й т а г )  к а ж д ы й  с т ар а л с я  поесть чего-нибудь  горячего.  С а м а я  о б и л ь н а я  
и сы тная  еда  с о ста вл ял а  ужин.  Л е т о м  у ж и н а л и  в 8 часов,  а зимоГӀ 
в 6 часов. Вся осно вная  р або та  по нриготовлению пищи л е ж а л а  на 
женщи не.  О д н а к о  в ряде  случае в  (на пример,  на свадьбе)  всегда  ж а р и ­
ли  ш а ш л ы к  и это считал ось  о бяз ан но стью  мужчины.

В семейном быту обычно ели в хозяйственной ко мн ате  « п Ӏа л а  къа-  
ли»,  усевшись  на полу вокр уг  подноса .  Ели не спеша,  к а ж д ы й  своей 
ло ж к о й ,  но из обще й чашки.  Если посторонних в доме не было,  м у ж  
и ж е н а  обеда ли вместе.  В противном случа е  ж е н а  о б е д а л а  отдельно,  но 
одновременно,  п ол ож и в  себе пищу  в отдельную посуду.  Если семья  
бы ла  боль ш ая ,  то д а ж е  когда  не б ыл о посторонних лиц,  ж е н а  обед ал а  
отдельно,  из особой посуды,  в то время  к а к  все члены семьи м уж ск ого  
пола  ели вместе  из одной посуды.'®

И а  ковре  р ассти лал и  ск атерт ь  д л я  гостей, вокруг  нее р а з б р а с ы в а ­
ли подуиичи д ля  сидения.  К у ш а н ь я  по д а в а л и с ь  все ср а зу  иа медны.ч. 
или д еревянн ых  подносах  круглой или пр ямоугольной  формы.  «На  
подносе не было  ни салфе ток ,  ни тарелок ,  ни ножей,  ни вилок  — всего 
этого у горцев не полаг ается » , ' ^— отмеч ал  Г.-М. Амиров.  С а м ы м  по­
четным угощением считал ся  б а р а н  или бык, за р е за н н ы й  в честь приез ­
ж е г о  гостя.

В присутствии гостей об ед ал и  с н а ч а л а  мужч ины ,  а потом ж е н щ и ­
ны, причем пока м уж чины  не уйдут и не о став ят  ж е н щ и н  одних,  посл ед ­
ние не едят  за  редкими исключениями,  а именно,  когда  в ком на те  все 
зн ак омы е,  постоянные гости, соседи.

На  празд ничных пирах  с т ар ш е м у  пр ед о с та в л я л и  сам ое  почетное 
место,  а тако вым  считалось  место  возле  оч ага ;  на  противоп оложной 
к почетному гостю стороне  возле  ж ен ы  сади л ся  м у ж  д л я  того, чтобы 
пом огать  же не  по дава ть  то или другое  кушанье ,  у г о щ а т ь  мясом и пр. 
Д р у г и е  стар ш ие  родственники садилис ь  полук ругом  воз ле  них; им п р и ­
с л у ж и в а л о  несколько молоды х людей,  д л я  ко торы х в таки х случ ая х  
став ил ось  особое б лю до по д а л ь ш е  от старших. '®

Д л я  приготовления  пищи и выпечки .хлеба у д ар ги н ц ев  с ущ ествова ­
л о  и существует  несколько  видов  очагов или печей. В старое  время 
пищу  готовили на очаге  комн аты ,  где ж и л а  семья  « ц Ӏ а л а  хъали» ,  л е ­
том — вне помещения.  Д ы м  вы ходил в отверстие  на потолке.  Н а д  о ч а ­
гом на  цепи п од веши вался  котел.  Зд е с ь  ж е  на горячих у г л ях  пекли 
хлеб.  Это наибол ее  древний способ хлебопечения.

В К ай т а ге  и сейчас  д ля  приготовления  пищи летом часто испо ль­
зуются  простейшие глинобитные очаги по дкд вообраз ной  фор м ы  —  
«цӀиппи».  Их обычно строят  во дворе  под навесом.  В центре  такого  
очага  р а з в о д ят  огонь,  а сверху с т ав ят  котел.  Н а  этом очаге  в а р я т  п и ­
щу, и иа нем ж е  пекут лепешки,  р а с к а л я я  н а д  ним ж е л е з н ы й  круг  или 
кам ен н ую плиту.

Су щ ест вую щи е и поныне у д арг и нц ев  печи д л я  п о д ж а р и в а н и я  з е р ­
на и выпечки хлеба  «кари» и д ля  выпечки хлеба  «т арумы» имеют очень

I'' Б  а ш л  р Д  а л г а т. М атериалы  по обычному праву  даргинцев. 1929, Рук. фонд. 
И И Я Л ,  л. 1578, стр. 9./1« I, .1. 10 /0 ,  С1р,

Г.-М. А м и р о в .  Указ. соч., стр. 18— 19. 
См. Б. Д  а л г а т. Указ. соч., стр. 9.
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.древнее происхождение ,  о чем свидетельствуют резу льт ат ы  архе ол оги­
ческих раско по к поселений в Д аг ес тане .

М о ж н о  выделить  несколько  разно вндиостей суп1еств \ 'ющих «кари'». 
Н аи б о л е е  архаическ им из встреченных нами видов являе тся  «кари» 
с одной топкой (в с. К ищ а .  Д а х а д а е в с к о г о  р а й о н а ) ,  н ач ин аю ще й ся  от 
пола.  Пл ит а  его ( к а м е н н а я  или глин яна я )  п р една зн ачена  для  п о д ж а р и ­
вания зе рна  и выиечкн хлеба.  Она  не прилег ает  влотиую к задне й стен ­
ке печи, а обра з ует  щель ,  через  которую из-под плиты идет ж а р ,  сиособ- 
ствующнӀӀ одновремеӀПӀОӀӀ выпечке  хлеба  с двух  сторон.

М о ж н о  проследить  развитие  этого тина  «кари» из простеГннего о ч а ­
га, устроеииого под за щитой стены. Н а  каменной илите, полож енн ой на 
стенки очага  и не с о п р и к асаю щ ей ся  с защ ит но й стеной,  мо жн о  было 
печь хлеб п п о д ж а р и в а т ь  зерно.  За тем ,  вероятно,  чтобы полнее исполь­
зо ва ть  ж а р  с ж и га ем о го  топлива ,  сверху,  п а р а л л е л ь н о  первой бы ла  н а д ­
строена  еще одна  плита,  к от ор ая  н а п р а в л я л а  огонь из ихели на зерно 
НЛП иа хлеб,  н ахо дящи й ся  на нижней плите.

Бо лее  развитой формой очага  этого типа  является  «кари» (с. Чн 
раг Агульского  района ,  с. АпӀты Д а х а д а е в с к о г о  района)  следую щег о 
устройства:  одна  топка,  к от ор ая  приподнята  на д  полом и находится 
под илитон; огонь,  пройдя  иод плитой,  через щ ел ь  обогре вает  ее и 
сверху — все это общее  с описаипым выш е типом. Но п отличие от 
него, этот  «кари» более приспособлен д л я  п о д ж а р и в а н и я  зерна:  б о р ­
тики плиты кругом приподняты,  чтобы зерно не высыпалось ,  и имеет­
ся специ аль ное  место,  чтобы вы гре ба ть  оттуда  зерно.

Этот вид «кари» в р азн ы х  в а р и а н т а х  распр остране н в горных 
аулах ,  где п о д ж а р и в а н и е  зерна  д ля  т о ло к на  всегда  имело большое 
значение .

Д руг ой вид «кари» имеет  сра вн ит ельн о неб ол ьш ую  п л о щ а д ь  для  
печения хлеба  и иод  ней топку.

В предгорных дар ги нс ки х райо н ах  распро странен  «кари» типа  ку­
мыкского  «корюка»^'’ с д ы мох од ом  спереди или сзади.  Топка  н аход ит ­
ся иа ф а с а д е  печи сбоку плиты,  на которой пекут хлеб,  ч ащ е  всего иа 
одном уровне  с ней, иногда немного ниже; внутри топка  не о т д е л я е т ­
ся перегородкой от плиты.

С а м ы м  новым по времени типом «кари » является  тако й тип, ко ­
торый позволяет  не только выпе к ать  хлеб,  ио н одноврем енно гото ­
вить пищу,  а т а к ж е  готовить пищу без выпечки хлеба.

Хлеб с а ж а е т с я  в печь на спеинальиой  деревян но й лопа тке  «кух- 
хи». Иснечеиньп! хлеб вы нимается  с п ом ощ ью  узкой же лезн ой л о ­
патки.

« К ари »  строят  обычно где-нибудь вне помещения,  под  иавесом.  
Семейный «кари» бы вае т  не бо льши х размеров .  Б о л ьш и е  об ще ствен­
ные кари обычно с о д е р ж а т  вдовы или одинокие стар ые же нщ ины.  
С ю да  ж е н щ и ны  приносят  из д ома  топливо и тесто в д еревянн ых  сосу­
дах  с ручкой и р а с к а т ы в а ю т  его здесь в лепенӀки. Хлеб пекут только  
жен щины.  Д ругой  тип печи — «тарум».  Это невыс ока я  гл Ӏш яна я  печь 
с одним отверстием д ля  ва рк и пищи; иа внутренних стенах  пекут 
хлеб.^'

Эта  печь имеет ф орм у  усеченного конуса с дву мя  неболӀШӀИМи 
отверстиями:  внизу  д ля  отопления  и вверху д ля  ды ма.  Строится  она 
из особой глины, д обы ваем ой в окр естностях  аулов ,  в смеси с вычес­
к ам и женских,  конских или коровьих волос.

в.  г  к  о т  о в 114. к  вопросу о древнем земледелии н скотоводстве в горном 
Д агестане. Ученые записки И И Я Л .  т. 9, стр. 285—286.

С. Ш Г а д ж и е п а .  М атериальная  культура  к \ 'мыков X IX —XX вв. ЛЛахачкала, 
196СӀ, стр. 82-  84.

21 М -3. О с м а н о в .  Ж и л и щ е  даргинцев .XIX—XX вв. Р Ф И , д 2917, стр. 9.
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Ыа В11утре]111их стейках  этих  печо"! имеются  в е рти ка льн ы е  угл уб­
ления,  на которые кл ад етс я  круто  з а м е ш а н н о е  тесто.  Печку н а к а ля ю т  
добе ла ,  затем ей д аю т  немного остыть,  и, з а к р ы в  все лнцо,  кроме глаз,  
пр и кр епл яю т  одну пыш ку возле  др угой к  бо ковым стенкам.  О б а  от­
верстия  плотно за к р ы в а ю тс я ;  через некоторое  вр емя  сни ма ю т  к а ж д ы й  
хлебец  отдельно рукой или ж е л е з н ы м  крючком.

Риг.  1. ВиЛӀ . 1  И Я Л В 0 1 ) 11ЫХ
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Некот оры е хозяйки имеют спе циаль ны е на рука вники ,  которые они 
на дева ю т  при прикре пле нии пышек к стенкам печи, о с т ав л я я  свобод- 
Н0 Ӏ1 только  кисть руки. П ер ед  выпечкой хл еба  на нем о б яз ательн о д е ­
ла ю т  л о ж к о й  узоры или п р о к а л ы в а ю т  палочкой м ален ьки е  отверстия  
д ля  того, чтобы во внутрь хлеба  прон икал  воздух и- хлеб равномерно 
испекался,  не п а д а я  со стенок.  К р о м е  того, л и ц е в а я  часть хлеба  с м а ­
зы ваетс я  водой,  ЯӀЩОМ или кислым молоком, чтобы она блестела  
и имела  привлекательны!!  вид.

В «тарум»  з а к л а д ы в а е т с я  но 10— 15 хлебцев.  Все они хорошо 
пропека ютс я  и о б л а д а ю т  прият ным  вкусом.

Е щ е  в 1927 году у дарги нцев ,  ка к  от меч ала  Ю. В ад к о вск ая ,  «пр и­
б ор ам и  для  отопления и д ля  приготовления  нищи везде  с л у ж и л и  к а ­
мины, ус тр аи в а е мы е  места ми без ды мо хо да ,  при пользов ан ии таким 
ка мином все помещенне  н ап олн ялось  дымом».

П ристенные очаги ,  типа  ка м и н а  «анкъи»,  «цӀабил.хь» существуют 
в ряде  селений и по сей день.

В первые годы Советской власти  в дарги нских  селениях появились 
ж елезн ы е  печки-времянки,  изготовленные кубачинским н и харбукскн-  
•ми мастерами.  В знмний период па инх готовн.тп и ннщу.

И зд ели я  из теста,  муки,  крупы з а н и м а л и  видное  место в п и пи  
паселепия .  Хлеб (кьацӀ)  пекли из пшеничной,  ячменной,  просяной,  
р ж ан ой,  кукурузн ой и гороховой муки.  Но  хлеб из пшеничной муки 
был доступен немногим.  Ос но вн ая  масса  населения  ела  ячменный и 
просяной хлеб.  П екл и хлеб  из пресного теста («улуула»  — т в е р д ь п Ӏ ,  
не подняв шийся )  и заква шенн ого .  Пресньи! хлеб  пеклн только  в тех 
случаях ,  когда ку да-либ о спешили.  Об ычно  предпоч итали з а к в а ш е н ­
ный хлеб.  З а к в а с к у  п ри го тавл ив али сл еду ю щ и м обр азо м:  см ешив али
муку с кислым  молоко м или сывороткой и о став л ял и  эту массу  на 
-одни день бродить.  П ро сеянн ую  через решето «ула»  муку за м е ш и в а л и  
в корыте «сунки» и д о б а в л я л и  з а к в а с к и  «хамир да н».  После  этого 1—2 
часа  д а в а л и  тесту подойти,  и у ж е  после  этого выпе кал и из пего х л е б ­
цы. Д л я  з а к в а с к и  на сл еду ю щи й ра з  о с т ав л я л и  кусочек этого теста,  
которыӀӀ храни ли в глиняном сосудике «дахиухъ».  Д л я  очистки корыта  
от теста и ме лась  треу го льн ая  м ета л л и ч еска я  ло па точ к а  небольших р а з ­
меров с деревя нн ой ручкой — «сункишхъаи»,  « к ъ у ш р у г ь »  (в Ка йт аге ) .  
Р а с к а т ы в а л и  тесто ска лк ой «кеттибалт».

Из  пресного и кислого теста  пекли топкие л а в а ш и  круглой ф о р ­
м ы — «кӀаппн»,  « б я х Ӏ ц Ь р е » ,  «бирзи» (в К а Ӏ п а г е ) ,  когда  хлеб  был ну­
же н срочно. П екл и их на ка менн ых  плитах  или на ж е л е з н ы х  листах;  
при унотреблении в пищу их м а з а л и  маслом,  иногда урбечом.^^

Зимо й и в нен астную погоду летом пекли хлеб  в золе  в ком на те  для  
хозяйства.  Д е л а л и  его больш их размеров ,  4 0 -  45 см в диам етр е ,  тол- 
иишой 4— 5 см; его не о б м а з ы в а л и ,  чтобы не п р и ли п а л а  зола .  Пекл н 
хлеб  прямо в золе,  з а с ы п а я  сверху горячими углями.  О с т а в а л с я  он в з о ­
ле около часа.  Тако й хлеб н а з ы в а л с я  « ц Ӏ а л г у л а  чакьва »  по-кайтагски 
букв ально :  хлеб,  испечеӀПӀьи'1 в золе) .

П ри  выпечке  в золе  хлеба  из кукурузной «мучари»,  « х Ӏ я ж л а п к Ӏ и л г  
кьацӀ» ,  просяной «мучила  мучери»,  гороховой муки «кт.арава кь ац !»  
его по мещ али  на ка.менной !1лн ж ел ез н о й  плите,  чтобы он не р а с с ы п а л ­
ся, сверху з а к р ы в а л и  другой плитой и на нее на сы па ли горячие угли.

К огда  пшеничной муки было недостаточно,  ее с м еш и ва ли  с яч мен ­
ной, кукурузной или гороховой мукой.  Хлеб из таког о  теста  н а з ы в а л с я  
« д ар х и к л а  чакьва»  (у ка й та г о в ) .  Тесто д л я  просяного,  кукурузного ,  го-

22 Ю. В. В а д к о в с к а Я- Некоторые детали  устройства жилищ. «Социально- 
гигиеническое исследование народного Цагестана». вып. I. М .—Л.,  1930, стр. 149.

'5 Урбеч «пӀяльцӀик» даргинцев представляет  собою черную ж идкую  .массу, по ­
лучаем ую  при размоле поджаренного льняного семени.
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ро.хового хл еба  з а м е ш и в а л и  па кипя щ ей  воде,  чтобы легче было  пр идать  
хлебу  н уж н ую  форму.  При выпечке  хлеба  в золе его несколько раг; 
пер еворачивали.  Когда  хлеб стан овилс я  легче весом и румя ным ,  его 
считали испекшимся.

И з  кукурузной муки некли особыГӀ хлеб  « ч п к а б ^ х ъ ». Прос еянну ю 
муку за м е и Ӏ и в а л и  на кислом молоке ,  доб а в и в  в тесто нутряной жир,  
п р о ж а р ен н ы й  с луком  и перцем.  Потом тесто кла ли на сковороду,  с м а ­
за нн ую  маслом,  и ставили в «кари».  Та.м его д е р ж а л и  до тех пор, пока 
не покраснеет  верх хлеба.  З а т е м  обе стороны с м а з ы в а л и  сметаной,  
пе рев ора ч ив али и вновь ставили в печь. Эта  процеду ра  по вторялась  
н е ск ол ьк о  ра з  до полной выпечки хлеба.

Под обн ый  .хлеб вы пе к ал и н из пшеничной муки, за м еш ан н ой  на 
пр(^стокваше с теми ж е  пр и пр авам и,  что и д л я  «чикабухъ».  О дн ако  
тесто д ля  него д о л ж н о  было  быть более  жидкое .

Из  пшеничной .муки в «таруме» выпек али малень кие  булочки. 
Об ыкн овен ны й хлеб пекли в «таруме»,  как  только  последний н а г р е в а л ­
ся. После  выпечки этого хлеба ,  не р а з ж и г а я  огня,  снова  р а з б р а с ы в а л и  
ту ж е  зол у  и пекли мелкие  булочки — «чуки» (в К ап т а г е ) .

На  праздники,  в дорогу,  а т а к ж е  иногда  д ля  семьи, чтобы р аз н о о б ­
рази ть  пищу,  дар ги нки пекли сдобный хлеб.

Тесто для  такого  хлеба  з а м е ш и в а л и  на молоке ,  м асле  и яйцах.  
Н а з ы в а е т с я  ои «кулучани».  Это ж е  тесто р а с к а т ы в а л и  в стержни,  н а р е ­
за л и  на куски и ж а р и л и  в масл е  до покраснения .  Полученное  л а ­
комство  н а з ы вается  «нерхлаГ]_х1ш к 1е» (дословно:  хип кал  в масле)
Оно было широко известно и у л а к ц е в  (арен  гьа вку р н ) ,  было  очень 
сытны.м и долго  сохранялосӀ).

Слоеный хлеб « х Ӏе л и б ар х » , « х Ӏяй чу», пекли в основном из пшенич­
ной муки. Из  кислого или из пресного теста д ел а л и  ( р а с к а т ы в а л и )  
тонкие лепешки:  к а ж д у ю  из пих отдельно с м а з ы в а л и  маслом,  посыпали 
солью и ду ши ст ыми  семен ам и днкорастущеӀӀ  т ра вы  «мирхън • мура»,  
иногда толчеными орехами;  одни слой н а к л а д ы в а л и  на другой,  а с а ­
мый верхний слой о став л ял и  чистым, к р а я  з а щ и п ы в а л и  и пекли в «кари» 
или в духовке  ж елезн ой  печки - времяпки.

И з г о т ав л и в а ли  слоеный хлеб  и д р \ т и м  способом; р а с к а т ы в а л и  одну 
б оль ш ую  лепешку,  с м а з ы в а л и  ее ма слом ,  за с ы п а л и  пр и п р а в а м и ,  р а з ­
р е за л и  на куски разной величины и, р а с к а т а в  др уг ую  лепеш ку,  н а к л а ­
д ы в ал и  эти куски на нее горкой.  З а т е м  к р а я  ее со всех сторон ирипод- 
пимали,  з а к р ы в а л и  все с о д е р ж и м о е  и, пр идав  ф ор м у  хлеба ,  пекли.

Д л я  гостей, а т а к ж е  в то р ж ест ве н н ы х  случа ях ,  каГ|тагские ж е н щ и ­
ны пекли особый .хлеб, н а з ы в а в ш и й с я  «ава  мучери».  Д л я  этого ку к у ­
рузную муку з а м е ш и в а л и  на кислом молоке  и д о б а в л я л и  в нее наре- 
заин ое  мелким и ку сочка ми  суше\юе мясо  в сыром  виде и чеснок,  т о л ­
ченый с орехами.

С пе ц иа льно  д л я  стари ков  некли хлеб из мягкого  теста на з ак васк е  
в фо рме  к а л а ч а  небольшог о р а з м е р а  — «иява».  Хлеб этот получался  
пышным, мягким,  особенно в горячем виде.

Н а  вс ев озм ож ны е  мучные изделия  ш ла  таКже мука  из проросшей 
пшеницы (иногда яч м ен я ) .  Д л я  получения  ее з а м а ч и в а л и  зерно,  о с т а ­
вив его на несколько  д н е ('1 в воде. За т е м  в ы н и м а л и  его из воды,  з а в о ­
рачи вали в п аласы  н кл али в теплое место. Чер ез  несколько  дней зерно 
начин ало  про растать .  Тогда  его сушили в тени (так ка к  на солнце 
у него теряется  слад к ий  вкус) и мололи.  И з  полученной муки пекли 
хлеб «мянчӀикӀ» ,  «кӀантӀибанӀ» .  Этот  кисло-сл ад кий хлеб очень приятен 
па вкус. Под обны й хлеб пекли и из смеси солода  «кӀиа»  с пшеничӀгой 
м } к о 1'| ( « к Ӏ а н т Ӏ и у р » ) .

Н а  пр азд н и ка х  для  детворы пекли фигурные  хлебцы,  иногда  с н а ­
чинкой, иногда  укранӀеиные янцолг. Д л я  м альчи ков  пекли хлебцы т р е ­
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угольной ф о р м ы  («чутту к ъ я ч а » ) ,  д л я  девочек  «ыача» в виде человече­
ской фигуры.  В место  глаз  эта  к у к ла  имела  варен ые  яйца  в скорлупе.  
И но гд а  пекли хлебцы в виде л о шадки .  Н а  эти хлебцы н а к л а д ы в а л и  
х а л в у  « б ак ъукъ »  или другие  сладо ст и и д а в а л и  детям.  П екл и д ля  де ­
тей и хлебцы в виде ку ро па тки  — « к ъ а к ъ б а »  с яйца ми ,  запеченными 
внутри,  и с м а з а н н ы е  с н а р у ж и  яйцом.  И з  пшеничной муки д л я  детей 
пекли «къалач».  Р а с к а т ы в а л и  л е п е ш к у  к а к  д л я  чурека ,  и ее к р а я  по дни­
м а л и  кругом.  В дно о б р аз о в ав ш е й с я  тарелочки  вт ы ка ли сырые  яй ца  
или н а л и в а л и  их в углубл ени я ,  с де лан н ы е  спе циаль но д ля  этой цели.

С а м ы м  ра спр ос тра не нн ым и л ю б и м ы м  блю дом  дар гинцев ,  ка к  и 
всех н ародов  Д а г е с т а н а ,  я в л ял с я  и яв л яе т с я  хинкал_^

Готовили его к а к  из пшеничной,  т а к  и из ку ку руз ной  муки,  р а з л и ч ­
ных р а з м е р о в  и форм.  О дни м из основных компонентов  этого блюда 
яв л я л о с ь  мясо,  но иногда варил и хи нкал  и без мяса .  В этом случае  его 
ели со всево зм ож ны м и пр и пр авам и.

С н а ч а л а  ва ри ли в котле  мясо;  за тем  его вы нимали,  а в котел б р о ­
са л и  ма лень ки е  четырехугольные леп еш ки  из тонкого  теста  (это, соб ­
ственно и есть «хинк») .  Че ре з  некоторое  время их вы ни ма ли с помощью 
шу мовки  и к л а л и  в бо ль ш ую  глиняную чашку.  В эту ж е  ч аш к у  н а л и в а ­
ли  из котла  бульон,  п р и п р а в л ял и  его чесноком,  солью, перцем и ук су ­
сом. П е р е д  гостями о б яз ательн о  ставилось  вместе  с хин ка лом  и мясо.  
Хозяин д о м а  дели л мясо  м е ж д у  присутствующими.  П ри этом голову 
б а р а н а  п р е д л а га л и  сам о м у  старш ем у,  который о т л а м ы в а л  от нее кусок 
м я с а  и один глаз,  а остальное  п е р е д а в ал  б л и ж а й ш е м у  гостю; таким 
об р аз о м  голова обх одила  всех гостей, из котор ых к а ж д ы й  непременно 
о т в еды вал  кусок  мяса,  ос тав л я я  хозяину второй глаз.

Ели хи нкал  остроконечными па л о ч к ам и  из б арб ари сов ого  дерева,  
р е ж е  — метал лич ески ми вилк ами .

К огда  ко н чал ся  хинкал ,  в подливк у о б м а к и в а л и  хлеб.  Если не было 
мяса ,  хи нкал  з а п р а в л я л с я  маслом,  п о д ж а р е н н ы м  кур дюком,  ж и р о м  или 
просто  чесночной подливкой.

Хин кал  без мяса  ч ащ е  готовили из тонко ра ска танн ог о  теста,  т а к ж е  
на реза нн ог о  к в а д р а т и к а м и  и ели с какой- нибуд ь  подливкой,  ч ащ е из 
толченых орехов и кислого мо лока ,  об яза те л ь н о  с чесноком.

П р и п р а в а  могла  быть приготовлена  и другим способом: на сков оро ­
де  п о д ж а р и в а л и  в м асл е  мелким и кусочками сушеную колбасу ,  затем 
н а л и в а л и  туда  сывороточный уксус — «кӀанцӀ» .  Ко гда  вся эта масса  
з а к и п а л а ,  ею з а л и в а л и  хинкал ,  в ы лож енн ы й в миски.

Вы ш ео п ис анн ая  разнов идн ость  хи н к ал а  известна  у всех народов  
Д а г ес т а н а .

Д р у го й  вид х и н к а л а — «торг хинке» (« р аск атан н ы й » ) .  Р а с к а т а н ­
ные ко лбаски  теста р а з р е з а л и  на круж очк и,  к а ж д о м у  из которых н а ­
ж а т и е м  двух па льц ев  п р и да в а л и  ф орм у полой трубочки.  С этим видом 
х и н к а л а  сходен «къиппи хинкӀи».  Д л я  приготовления  последнего р а с ­
к а т ы в а л и  длинн ые  ленты теста,  р а з р е з а л и  их на ква д ра ти ки ,  затем  
к а ж д о м у  к в а д р а ти к у  н а ж а т и е м  больш ого п альц а  руки п р и да в а л и  ф о р ­
му корытца .  Этот  вид хи н к ал а  д ар ги н ц ы  иногда н а з ы в а л и  «шатӀ  хин- 
к1е» (ш ат Ӏ  — свисток).  Его часто готовили в качестве  угощен ия при 
большом стечении гостей.

Тот и другой хи нкал  готовили толь ко  из пшеничной муки.
«Бу к Ӏу н хинкӀи» (дословно «чабан ск ий хи нкал»)  н а з ы в а л и  хи нкал  

крупных ра зм еров ,  на иболее  простой в изготовлении и, на н аш  взгляд ,  
наибол ее  древний.  От  круто  за м еш ен но го  теста  из пшеничной или я ч ­
менной муки о тры ва ли по куску,  р а с к а т ы в а л и  р у к а м и  в стер ж ен ь  и, п р и ­
дави в  его л адо н ям и ,  б р оса ли в кипя щий  мясной бульон.  Этот  вид х и н ­
к ал а  вр ем ен ам и готовили и без  гостей,  когда  не было  хлеба;  в этом 
случа е  он н а з ы в а л с я  «хула  хинкӀе» (крупный хи н к а л ) .
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С ледует  отметить,  что в высокогорной части Д а р г и н и и  хинкал  гото­
вили ч ащ е  крупных  ра зм е р о в  и ели остатк и его потом вместо хлеба .  
Это  о б ъ яс н ял о с ь  недостатком здесь  топл ива  и зерна .  В предгорье  ж е  
крупный хи нкал  д е л а л и  очень редко,  ибо здесь было  больш е зерна  и 
дров  д л я  на грева  печи при выпечке  хлеба .

Из  кукурузной муки готовили хин кал  крупных р азм еро в  круглой 
формы,  от р ы в ая  от теста по куску,  или в ф о р м е  корытц а  с выемкой в 
центре,  ко т о р а я  д е л а л а с ь  ребром ладони.  И но гд а  куски теста  просто 
с ж и м а л и  в руках  и бр осал и в кипя щий бульон.  Ели его с мясо.м, к у р ­
дюком или молоком.

В пище д арги нц ев  бы ли ш иро ко распр остр ане ны  супы — «нергъ».  
Они  носили р а зн о о б р а зн ы е  н азв ан ия ;  д а ж е  один и тот ж е  вид в разных 
с елениях  н а з ы в а л с я  по-разному.  Супы готовились  мясные,  молочные 
и постные с рисом, фасо лью,  крупой и т. д. Ори гин ален  был суп, с в а ­
ренный из сушеных  абрикосов.  Су ше ные  аб ри ко сы  кл а л и  в холодную во­
д у  и, на сы па в  в нее солоду,  доводили до кипения,  все время помешивая ,  
до  исчезновения белой пенки. Тако й суп считался  сугубо же н ск им  б л ю ­
дом  и готовился,  в основном д л я  рожениц.

Это  старинное  б лю до было  очень ра спр ост ран ено  в Аку шинском 
районе,  где не было  садов  и лесов,  что с л у ж и т  свидетельством су щ е с т ­
вования  давних тесных связей  м е ж д у  отде льны ми групп ами даргинцев .

Губденцы готовили так ой  суп не толь ко  из абрикосов ,  но и из ки­
зила .  Считалось ,  что кизил овый суп способствует  укреплен ию зубов,  
а т а к ж е  о к а з ы в а е т  бла готворно е  воздействие при рас стройствах  ж е ­
лудка .

Ш и ро ко е  р аспр ост ра не ни е  имел молочный суп с пшеничной к р у ­
п о й — « к ъ а р к ъ а р л а  нергъ» (в К а й т а г е  — « б у тт у гьл а  нергъ») .  Он з а ­
п р а в л я л с я  ж а р е н ы м  курдюком  или нутряным жи ром .

В отдельных р а йо н ах  готовили суп с чечевицей — «гьулула  нергъ».  
Д а р г и н ц ы  чечевицу не в ы р а щ и в а л и ,  ее покупали у л а к ц е в  на цу даха р-  
ском б азаре .

Готовили и ка р то ф е ль н ы й  суп. В него д о б а в л я л и  немного поджа-  
реной муки и несколько  сырых яиц. У п от реблялс я  т а к ж е  «тӀарс  хӀаби-  
зур та  нергъ» — суп, подобный к ум ы к ско м у  « к ъ аб а  шорпа».^' '  В ар ил и 
его в глинян ом сосуде «тӀарс».  В этот сосуд н а л и в а л и  воду,  к л а л и  м я ­
со, крупу,  пр и пр авы и з а р ы в а л и  сосуд в угли.  Во время постов в з а ж и ­
точных сем ьях  готовили этот суп с курицей.

В предгорье ,  где в ы р а щ и в а л и с ь  овощи,  известен был тыквенный 
суп « к ъ а б а к ъ  нергъ».  Тыкву,  очище нную от к о ж у р ы  и нар еза нн ую  кус­
кам и,  ва рил и в воде  вместе  с мелко  н а р е з а н н ы м  луком.  После  того, к а к  
ты кв а  сварил ась ,  д о б а в л я л и  л а п ш у  и приправы.

И з л ю б л е н н ы м  н ац и о н ал ьн ы м  б лю до м д арг и нц ев  были пельмени 
«чутни» (в предгорье  они на зы в а ю тс я  «гурзе») .  Н а и б о л е е  вкусными 

С ч и т а л и с ь  пельмени с мясной  начинкой — «д иъ ла  ш ин к а  чутни». Они 
готовились  редко,  в тех случа ях ,  когда  д о м а  было  све ж ее  мясо,  д л я  
гостей,  а т а к ж е  на праздники.  Ф а р ш  п р и п р а в л ял и  луком,  бар бари сом ,  
перцем,  д о б а в л я л и  сывороточный уксус,  кусочки сухого нутряного ж и ­
ра.  Д л я  а р о м а т а  д о б а в л я л и  иногда  высуше нные  и ра сте ртые  в порошок 
листья  чебреца ,  д уши сты е семена  тм ин а  «еӀяш и»  или ра зм о л о ту ю  на 

.ручной мельнице  з а суш ен ну ю  д и к о р а с т у щ у ю  т р а в у  «мирхъи мура».
Д е л а л и  пельмени полукруглой и круг лой фо рмы,  последние — из 

двух  кусочков теста,  скр еп лен ных  м е ж д у  собой по к р а я м  з а щ ип к ам и.
Готовили пельмени и с яичной начинкой — «ки рку ре ла  чутни».
В арени ки с творогом «нусела  чутни» по л ьз о вал и сь  у даргинцев  не 

меньш ей популярностью.  В начинку д о б а в л я л и  масло,  яйца ,  немного

24 С. Ш. Г а д  ж  и е в а. Указ.  соч., стр. 150.
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разм ельче нного  мяса,  д ля  а р о м а т а  — немного дик ор аст ущ ей  душистой 
травы.

С появлением в горах к а р т о ф е л я  и тыквы стали дел а т ь  пельмени 
с начинкой из них. Д л я  этого к а р т о ф е ль  или ты кв у пр ед варит ельн о в а ­
рили,  при готавл ив али из них пюре,  з а п р а в л я л и  луком,  по д ж а р е н н ы м  
в м асле  или жире ,  д о б а в л я л и  вс ев озм ож ны е  при правы,  иногда толченый 
орех.  Эти пельмени т а к ж е  имели по лукр углую форму.

Ра нн ей весной и летом дар ги нц ы соби рали на полях,  в садах ,  в го­
ра х  д и к о р а с т у щ и ^ с ъ е д о б н ы е  тр^вы_;_ из которых д ел а л и  начинку для  
пельменей й пирогов  «чуду».  Со сбором н е к о ю р ы х  т р а в  были св яза ны  
гулянья .  Так ,  например,  в селении К и щ а  в конце  м а я  — на чале  июня 
д евуш к и и парни сгов ари ва лис ь  пойти в горы д ля  сбора  черемши 
«суссап».  В ночь перед  выходом все д евуш ки  ночевали у одной из по ­
друг.  Выходили из селения  рано утром в соп ровож дении  парней.  В пере­
ры вах  м еж д у  сбором т р а в  пели и та нц ев ал и.  Вечером в селении 
встреча ли их с музыкой.

Н а  приготовление начинки для  пельменей и пирогов шли м олоды е 
лнс гья  крап ивы  (низбе,  миц е) ,  лебе ды  ' ш и н и г Ӏ я ) ,  дикого  лу к а  (х1у- 
л у ) ,  мяты “(ш у м а р и ) ,  дикого  чеснока  (ургье) ,  ширин ы (ц Ӏ и л х Ӏ а ) ,  кон ­
ского щ а в е л я  ( а в а к а  хӀ юл усе ) ,  щ а в е л я  (мисси мн ж и — кайт . ) ,  трав:  
«урса хӀякӀ ли» ,  «хямку»,  «пал амунз и» ,  «нухрукки»,  «мимила».  Н а  н а ­
чинку пирогов  «чуду» шли т а к ж е  листья  молодого  к а р т о ф е л я  и свеклы,  
а т а к ж е  капустные  листья  и молодой зеленый лук.  Все эти трав ы и 
л ис тья  пр ед варит ельно  чисто пр омы вали,  затем рубили топориком,  д о ­
б а в л я л и  в качестве  пр ип рав  творог,  яйца ,  толченые орехи, нутряной ж и р 
или масло,  сметану,  кислое  молоко.  Р у б л ен у ю  кра п ив у несколько  ми­
нут варили  в молоке,  затем  о т ж и м а л и  и д о б а в л я л и  приправы,  иногда 
и кусочки мяса.  М я т а  шла  на  приготовление  пельменей и пирогов вес ­
ной и летом,  осталь ны е т р а в ы  и листья  — весной, пока они не огрубели.

Е ли пельмени с подливкой из чеснока ,  с ки слым молоком,  с м е т а ­
ной или урбечом,  смептанным с маслом.

Из  творога  пекли тонкие пироги — «чуду».  Р азм ел ь ч ен н ы й  творог  
о став л ял и  где-нибудь в теплом месте постоять 1— 2 дня.  П ри  пот ре бл е ­
нии такого  «чуду» сыр очень тянулся .  К оро чка  д е л а л а с ь  из пшеничной 
муки.

Е ли «чуду»,  с м а з а в  маслом или м а к а я  в урбеч,  разведен ный  в го­
рячем масле.  Д р у го й  вид сырных чуду — «бав и а  чуду». Чтобы сыр не 
р ассы па лся ,  в него д о б а в л я л и  яйца,  кук уру зн ую муку,  иногда кусочки 
мяса.  Н ачи нк а  д л я  морковных и ка рт оф ель н ы х  чуду п р и го тавл и ва л ась  
точно так  же,  к а к  д ля  пельменей.

Д л я  пирогов д ел а л и  начинку из пшеничной и кукуруз ной  муки. С 
этой целью муку р а з б а в л я л и  в молоке,  д о б а в л я л и  немного масла ,  нут­
ряно го  ж и р а  (не большими ку с к а м и ) ,  иногда  сметаны и д ля  а р о м а та  — 
т.мина. Эту ка шиц у н а к л а д ы в а л и  на одну половину тонко ра ска та нн ой  
овальной  лепешки,  а другой половиной з а к р ы в а л и  ее. К огда  чуду было 
ӀОТОВО,  о сторож но отди ра ли верхнюю корочку . и внутреннюю мягку ю 
массу с м а з ы в а л и  маслом и урбечом,  затем  вновь з а к р ы в а л и  и р а з р е з а ­
ли  на куски.

Д л я  тыквенных чуду,  в отличие от пельменей,  начинку готовили из 
сырой тыквы.  Ее н а р е з а л и  тонкими слоями,  пос ыпали солью и о с т а в л я ­
ли на некоторое время,  пока не вытечет сок. После  этого д о б а в л я л и  
мелко на резан н ое  сушеное  мясо,  масло ,  толченые орехи,  перец,  иногда  
немного  халвы.

Одним из излюбле нных  б лю д  я в л я л и с ь  пироги с мясом.  В мясо-, 
нар еза нн ое  мелкими кусками,  д о б а в л я л и  яйца ,  душ и ст ые  т р а в ы — «мир- 
хъи мура»,  «гӀинцици».  П од обн ы м  ж е  о бра з ом  готовились  и чуду, н а ­
чиненные курдюком,  н ар еза н н ы м  больш им и куска.ми.
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Д е л а л и  т а к ж е  чуду под на зв а н и е м  «дит и бд и ъ л а  сукура»  (дословно:  
« т а р ел к а  с измельченным мя сом») .  Д л я  приготовления  этого вида  чуду 
мясо  чуть-чуть варили,  затем  мелко  рубили топориком,  п ри п ра влял и  
солью,  луком,  перцем, д о б а в л я л и  немного кислого мо л о к а  или сыворот 
ки. В т ако м  виде мясу  д а в а л и  простоять  один день,  чтобы оно пр ио бре ­
ло кислый вкус,  затем  всю эту  массу  в ы к л а д ы в а л и  на приготовленный 
л а в а ш  и пр и по дни ма ли кругом его кра я .  Если мясо  было  неж ирным,  в 
ф а р ш  д о б а в л я л и  м асл а  или сметаны.

Л а к о м ы м  б лю дом  бы ли  и я в л яю т ся  чуду с начинкой из св еж ей 
ку раги .  Кура гу ,  р а з л о м а н н у ю  на две  половинки,  освобожден ную от 
косточек  и посыпанную сахаром ,  р а с к л а д ы в а л и  ровным слоем в чуду 
полукругло й формы.

В качестве  начинки д ля  чуду у п о т р е бл я л а с ь  т а к ж е  пр ося на я  к аш а ,  
з а п р а в л е н н а я  жи ро м,  орехами,  сыром,  перцем,  лук ом  и т. п.

В торж еств ен ны х  сл у ча я х  готовили пирог  с курятиной.  Д л я  этого 
ее мелко рубили с Луком, д о б а в л я л и  кр ас н ы й перец и толченые орехи. 
Этот  пирог готовили и др уги м  способом; сырую кур ят ин у ре зал и на 
круп ные  куски,  д о б а в л я л и  толченый орех и расп р ед ел ял и  начинку так ,  
чтобы при р а з р е з а н и и  готового пирога  на к а ж д у ю  часть пришлось  бы 
по куску  мяса.

Бо л ь ш о е  ра спр остране ние  у д арг и нц ев  имели каши,  при готовлен­
ные к ак  из муки,  т а к  и из круп.  '

М уч н ы е  к а ш и  ва р и ли , в  основном , и з  п ш е н и ч н о й  и л и  к у к у р у з н о й  
м уки , н а  к р у п у  ж е ш л и  в с е  в и д ы  зерна . П р и п р а в л я л и  к а ш у  сметаной,  
маслом ,  урбечем,  медом,  пчелиным и л и  ви н о гр а лн ы м  (« д уц ]р уг» ). К у ­

к у р у з н у ю  к а ш у  обычно ели с молоко м и сметаной.  При отсутствии ур- 
беча  р азв од ил и толо кно и н а л и в а л и  в ям очк у в центре  вылож ен н ой 
каши.

В садовод чес ких селениях л ю б и м ы м  блю дом  ж е н щ и н  б ы ла  к а ш а  
и з  сушеных  абри кос ов  с пшеничной или ку ку руз ной  мукой — «курек- 
к а л а  каш».  Вкуснее она  нз пшеничной муки. С н а ч а л а  вари ли сушеные 
аб ри кос ы к а к  д л я  компота ,  затем  на с ы п а л и  муку и р а з м е ш и в а л и  в кот­
л е  до полной готовности.  Ели с урбечом,  ра зв еде н ны м  в сл адк ой воде 
и масле.

В К а й т а г е  полбу «перуш» мололи на  ручной мельнице  в крупу и 
ва р и л и  каш у,  н а з ы в а е м у ю  т о ж е  «перуш».  П ри ее приготовлении с н а ч а ­
л а  вари ли мясо,  за тем  н асы па ли крупу.  Минут  через пять  котел с н и м а ­
ли с огня,  ку тали его и на по лч аса  стави ли в теплое  место. Убедившись  
в том, что кр уп а  ра з б у х ла ,  ее вновь стави ли на огонь и ва р и л и  около 
получаса.  П осле  этого к а ш а  счи та лась  готовой. П о д а в а л и  ее, обли в  с а ­
лом или молоком. М ясо  п о д а в а л и  отдельно.  Т а к  ж е  готовилась  к а ш а  
из очищен ных  от к о ж у р ы  зерен пшеницы,  ячменя ,  проса.  В тех  селе­
ниях,  где  не было  спе циального  приспособления  д л я  очистки зерна ,  его 
мочили,  за тем  р а с к л а д ы в а л и  на  деревянном,  подносе  и били сверху 
камнем.  Тако е  зерно р а з б у х а л о  сильнее,  чем полба .  Его  ва р и л и  в мо­
локе  или в неб ольшом количестве  воды с мясом,  ч ащ е  всего с гру ди н­
кой. К ру п я н ы е  к а ш и  ели с маслом,  смета но й или медом.

Пр и го то вл ен н ая  та к и м  способом п ш ен на я  к а ш а  н а з ы в а л а с ь  «ка- 
шил», я чм енн ая  и пшени чная  — «кья»  (в К а й т а г е  кр уп ян ые  к а ш и  н а ­
з ы вали сь  «буттугь» ) .  В «кья»  иногда  д о б а в л я л и  ф а со л ь  или бобы.

И з  полбы готовили к а ш у  и др уги м способом.  З ерн о  крупно мололи 
и про пускали через сито. П ер ед  в арко й  к а ш и  крупу п о д ж а р и в а л и  и 
оп уск али  в ки п я щ у ю  во ду  так,  чтобы к а ж д а я  кру п ин к а  отделялась .  
Чере з  некоторое  время  л иш ню ю  во ду  слив али,  а в к а ш у  д о б а в л я л и  

' масло .  Эта  к а ш а  н а з ы в а л а с ь  « в а х к а б ж и в  перуш» (каш а,  ко торая  р а с п а ­
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д ае т с я  на  крупинк и) ,  готови лась  она  так  же,  к а к  к у м ы к с к а я  «къувур- 
ма ярма».25

Д л я  к а ш и  «перуш» в К а й т а г е  готовили подлив ку  «бявг ъри » нз 
толченых орехов,  сушеного  ки зи ла  и сушеной дикой алычи,  р а з м е ш а н ­
ных в кипящ ей воде.

' Н е м а л о е  место в пище дарги нце в ,  к а к  и всех даг естанс ки х  н а р о ­
дов,  з а н и м ал о  толо кно — «нукъун».  Оно  было  распр остран ен о в го­
рах ,  где было  м а л о  хлеба ,  в пр ед горье  его уп о тр еб л ял и  редко,  в основ­
ном при изготовлении б^;зы «хӀаруш» .  Д л я  получения  его зерно сушили,  
за тем п о д ж а р и в а л и  и мололи.  Р а н ь ш е  его у п о требл яли чаще,  бр ал и  
с собой в дорогу ,  в поле,  ра зв о д и л и  в воде или в ж и р н о м  бульоне  и 
ели,  с ж а в  в кулаке .  И з р е д к а  толо кно з а м е ш и в а л и  на  мо лок е  или м асле  
с до б ав л ен и ем  разм ельче нного  овечьего сы ра  или творога .  Очень л ю ­
били толокно,  смеша н но е  со ссеж еиз гот ов ленн ы м  творогом.

Из  толо кна  готовили и р а з н о о б р а з н ы е  каши.  К а ш а ,  при гот овл ен­
ная  из солода  на воде,  н а з ы в а л а с ь  « к ъ а к ъ  ижанти».  П ро стота  ее пр и­
готовления  д ае т  основание  полаг ать ,  что это  одно из са м ы х  старинн ых  
б лю д  д арги нс кой  кухни. Ели ее, о б л и з ы в а я  ты ль ну ю сторону л о ж к и ,  
на  что у к а з ы в а е т  сам о ее н аз ва н и е  (дословно:  «спину о б ли з ы в а ю щ и й » ) .

Б о л ь ш о е  значение  в пище дарги нцев ,  к а к  и всех д агестан ск и х  н а ­
родов,  имели молочные прод у к т ы . .

Д а р г и н ц ы ’ зн али несколько  способов пер ера ботк и молока .  С в еж ее  
молоко в пищу у п о требл ялось  редко,  в основном,  его д а в а л и  детям.  Из  
м о лока  коровьего  и буйволиного  изгот овляли масло .  С в еж ее  молоко 
после дойки р а з л и в а л и  в глинян ые  сосуды и о с т ав л я л и  стоять  не ск оль ­
ко дней.  З а т е м  л о ж к о й  сни мали сливки и с л ив али их в один сосуд. 
К огда  соби ра лось  достаточн ое  количество  сметаны,  ее н а л и в а л и  в гли­
няную ма слоб ойк у (нихъян,  ч Ӏу т л а н ) ,  доб а в и в  столько  ж е  холодной 
воды. С б ив ал и масло,  р а с к а ч и в а я  сосуд в з а д  и вперед.  Вода ,  у д а р я я с ь  
о стенки кувши на,  спо собс твовала  ускорению процесса  сбивания  
масла .

Вилье р  де Л и л ь - А д а м  описывает  другой способ получения  м асла  у 
даргинцев:  «Сосуд,  до половины нап олненный сметаной,  в еш аю т  на ве ­
ревке  и бо лт аю т  до  тех пор, пока  вся см е та н а  не пр еврат итс я  в масло ,  
р азу меетс я ,  очень водянистое» .

Снят ое  молоко шло  на изг от ов лоӀ ие  творога .  И з  овечьего и ко зь е ­
го молока  д ел а л и  брынзу.  П р и г о т а в л и в а л и  ее непосредственно на л е т ­
них пас тбищах.  Овец доили в бу рд ю к д в у м я  п а л ь ц а м и  — больш им 
и ук аз ательн ы м .  З а т е м  молоко  п ро ц еж и ва ли  через  сухую тр а в у  или к у ­
сок чистой ткани.  Сезон дойки овец в горах  нач ин ался  в середине  мая  
и п р о д о л ж а л с я  до н а ч а л а  сентября ,  пока не н аступ ало  вре мя  перего­
на на зимние  кутаны.  Сы р  то ж е  из готавлив ался ,  н а ч ин ая  с весны, но 
ж и р н ы м  и вкусным считал ся  сыр,  при готовленный в последние  дни се­
зона  дойки.

З а к в а с к о й  сл у ж и л о  молозиво нз ж е л у д к а  но ворож денно го  ягненка,  
успевшего  отведа ть  молоко матери.  Мо лоз ив о  з а в я з ы в а л и  в кусок  
шерстяной  материи,  затем,  н а б р а в  немного овечьего мо лок а  в чашку,  
з а м а ч и в а л и  молозиво и о т ж и м а л и  в эту чашку.  К огда  молоко в ча ш ке  
нач ин ало  с т в о р аж и в а т ь с я ,  его сл и в а л и  в о б щ ую  массу  молока.

Св ер ну вш ееся  молоко  н а л и в а л и  в мешки из кон опляной материи,  
чтобы вы тек ла  сыворотка .  М е ш о к  ка м н ем  не пр и д а в л и в а л и ,  а д а в а л и  
во зм ож н ос ть  сыворотке  вы тек ать  постепенно.  Ч е р е з  некоторое  время 
п о луч ал ась  сп л о ш н ая  чистая  масса  сыра .  Вкусн ым считал ся  именно

25 С. Ш. Г а д ж н е в а .  Указ. соч., стр. 153— 154.
26 В и л ь е р  л е  л ь - А  д а м .  Указ. соч., стр. 3.
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такой сыр, а не пористый.  Солил н его в сыворотке ,  н ар еза в  на куски.  
Н а и б о л е е  вкусный овечий сыр — «ми к ьл а  нусса»  («микь» — прутики 
травы,  в которую его з а в о р а ч и в а ю т ) .  Этот сыр готовился  в небольшом 
количестве  и по вкусу резко отличался  от обычного  сыра.  Д л я  по л у ч е ­
ния его в т р а в у  «микь» з а в о р а ч и в а л и  массу,  сверну вш ую ся  после  з а ­
к ваш и ва н и я ,  и д а в а л и  вы тек ать  сыворотке.  Способ за с о л к и  его был 
обычный.

Рн с 2. Д о м а ш н я я  утварь  и посуда.
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И з  п ро ст окв аш и получ али творог.  Сосу д с пр остоква шей ставили 
на  те плую печь и д е р ж а л и  т а м  до тех пор,  пока не ство ро ж ит ся  вся 
масса .  З а т е м  ее пр о ц е ж и в а л и ,  от де ляя  от сыворотки.  К огда  творог  
п р е д н а з н а ч а л с я  д л я  длительн ого  хра нен ия ,  с тв о р о ж и в ш у ю с я  массу 
н а л и в а л и  в треугольны й пол отнян ый мешо че к  — «нусеъ дурц»,  который 
п о м е щ а л и  на  подносе и п р и да в л и в а л и  сверху кам нем .  Творог ,  о с в о б о ж ­
ден ны й от сыворотки и пр ио бретш ий  кр уг лую  плоску ю форму,  о б м а т ы ­
ва л и  веревкой и п од веши вали  к потолку сушиться,  либо по м е щ а ли  его 
на  сетке или спе циаль ном  приспособлении,  плетеном из ветвей и под ­
вешенном к  потолку.

С ы в о р о тк а  ш ла  на  приготовление  уксуса  «кьанцӀ».  Ею доверху 
н а п о лн ял и  бо льшой глиняный  сосуд — «кӀора» ,  п р и к р ы в а л и  отверстие 
и о став л ял и  на длительное  время  (месяц или бо ль ш е ) .  В р е м я  от в р е м е ­
ни сверху сни мали пенку и вновь з а к р ы в а л и  сосуд.  П р иб лиз ит ельн о  
через месяц сосуд отк р ы в ал и  и б р ос али в него горсть  соли и несколько  
пучков чебр еца  («т Ӏащ и»)  д ля  з а п а х а  и вкуса .  З а т е м  сосуд, з а к р ы в а л и ,  
а через  2— 3 недели все с о д е р ж и м о е  его п р о ц е ж и в а л и  и д о б а в л я л и  т у ­
д а  зеленые  яблоки,  несколько  головок  чеснока (в нас тоящ ее  вр емя  
поми мо этого д о б а в л я ю т  гвоздику и черный перец) .  П осле  этого  уксус  
считается  готовым к употреблению.

^ М я с о ,  к а к  наибол ее  дорогой продукт ,  уп отребл ялос ь  в пищу  редко.  
С е м ь ^ ^ д о в о л ь  могла  поесть мясного  только  осенью,  ког да  р е з а л и  на 
зим у баранов .  Толстые ки шк и б а р а н а  чисто пр ом ы валис ь  и з а п о л н я ­
л ис ь  ф арш ем ,  приготовленным из рубленой печени, сердца  и других 
внутренностей,  к которым д о б а в л я л и с ь  рис или крупа ,  а т а к ж е  к а р т о ­
фель ,  лук,  перец.

З а в я з а в  конец кишки,  п р о к а л ы в а л и  ее в нескольких местах  и опус­
к а л и  в кипяток.  Т а к а я  к олбаса  н а з ы в а л а с ь  «къукъа».^^ Ин огд а  ее пе­
ре в я з ы в а л и  в двух-трех  местах  ниткой.

«Х1елисерисан»28— т о ж е  блюдо,  пр и го тавл ив аемое  ср азу  после  убоя  
скотины. Выв ернутый ж е л у д о к  на п о лн ял и  ф а р ш е м ,  при готовленным из 
лечепки,  рубленной с внлтренним ж и р о м  и луком  с добав лением  соли 
и  душистой тра вы  «гӀинцицн».  За т е м  ж е л у д о к  сво р ач и вали  в трубку,  
о б м а т ы в а л и  чисто промытой тонкой кишкой и опус ка ли в кипяток.

«Силисме» (сел. К а д а р  Буй на кс к ого  р а й о н а ) — блюдо,  которое  
м о ж н о  приготовить  с р а з у  ж е  после  убоя скота.  Д л я  приготовления  э т о ­
го к у ш а н ь я  нут ряной ж и р  гонкими слоями смеши вали  с кукурузно й 
мукой  и мяли.  З а т е м  всю массу  о б м а т ы в а л и  чисто пр омыт ыми тонкими 
к и ш к а м и  и варил и с х ин ка лом  или без  него.

Св е ж и е  внутренности шли т а к ж е  на начинку пельменей.
П о п у л я р н ы м  н ац и о н ал ьн ы м  блю дом  дарги нце в ,  к а к  и дру гих  н а р о ­

дов  Д а г е с т а н а  и всего К а в к а з а ,  я в ляе тся  д о лм а  «дурма».  Это б лю до 
готовилось  сл еду ю щ и м об раз ом;  д ля  ф а р ш а  мелко  рубили мясо  с л у ­
ком,  д о б а в л я л и  рис и перец;  ф а р ш  з а в о р а ч и в а л и  в листья  вин огр ада  
или капусты,  или конского щав еля .

К  числу н а ц ио на льн ы х  ку ш ани й д арг и нц ев  относится  и ш а ш л ы к  
«чишлик»,  п р и го тавл и ваем ы й  т а к  же ,  к а к  и у дру гих  н ародо в  Д а г е с т а ­
на. Ж а р и л и  его му жчины ,  исключ ительно  во вр емя  ка ких-либ о п р а з д ­
неств.

В д о м а ш н и х  ус ловия х ш а ш л ы к о м  нер едко н а з ы в а л и  мясо,  ж а р е н ­
ное на сковороде.  С лук ом  в м асле  ж а р и л и  са м ы е  лу чш ие  куски вн ут ­
ренностей (сердца ,  почек,  легких и т. д. ) .

27 у  кумыков эта колбаса  назы валась  «сокъа». С м .  С. Ш. Г а  д ж  п е в  а. Указ.  
соч., стр. 49.

28 У кумыков — «явъерме», там же.
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в  К а й т а г е  из мяса  готовили «ччешин». В н ебольшо м количестве во­
д ы  м ален ьк и м и  к ус к ам и  о т в а р и в а л и  мясо  ( б ар а н и н у  или к урятин у) ;  
ког да  оно б ы в ал о  почти готово,  в «ччешин» опу ск али  репчатый лук,  н а ­
реза нный мелкими кусками,  толч ены е орехи,  немного пшеничной муки 
и перец.  Готовый «ччешин» ели,  м а к а я  в него хлеб.  И но гд а  в этом 
блю де  мясо з а м е н я л о с ь  тыквой или яйцами ,  в з болта нн ы м и в горячем 
молоке.

Н а  горных п а с т б и щ а х  пастухи иногда упо тре бл яли в пищу  з а п е ­
ченную баранину .  Ее  готовили сл еду ю щ и м об ра зо м:  о свеж еван н ого  б а ­
ра н а  з а в о р а ч и в а л и  в его ж е  ш к у р у  п к л а л и  в яму,  в которой п р е д в а р и ­
тельно с ж и га л п  дрова; туш у  з а с ы п а л и  горячей золой,  а сверху землей;  
спустя некоторое  вре мя  ям у  р а з р ы в а л и  и д о ст а в а л и  готовое жа рк ое .  
Такое  мясо от ли чал ось  своей сочностью и прият ным  вкусом.  Этот  спо­
соб  приготовления бар а н и н ы  известен и у друг!1Х народов не только  
Д а г е с т а н а ,  но и некоторых восточных стр ан с горным рельефом.

И з л ю б л е н н ы м  блю до м дар ги нц ев  был плов.  Р и с  по к упа ли главны м 
о б р аз о м  у терекеменцев .  П ри  изготовлении пл ова  п ро мыт ый рис  о п у с к а ­
ли в к и пя щ ую  воду и в а р и л и  его не до полной готовности.  З а т е м  рис 
п р о ц е ж и в а л и  через цед илку «пу лав  ку вз ан»  и ссы пал и в котел,  на дно  
которого  н а л и в а л и  масло.  Посл е  этого котел,  з а к р ы т ы й  крышк ой ,  д е р ­
ж а л и  на сл а бо м  огне минут  15— 20. П е р е д  подачей плов з а л и в а л и  
к и пя щ им  маслом  и р ав но м ерн о  по к р ы в а ли  ку сочка ми по дж аренн ого  
с луком  мяса.

Вместо  м яса  иногда  по сы па ли изюмом,  св ар ен ны м в сл адк ой воде.
Готовый плов,  кр ом е  всего прочего,  з а л и в а л и  подливк ой «бавгъри»,  

приготовленной из толче ных  орехов ,  сушеного  ки зил а  и алычи,  а т а к ­
ж е  по к р ы в а ли  яичницей «хайгина».  «Хайгина»  им ела  т а к ж е  с а м о с т о я ­
тельное  значение . Готовили ее двух  видов;  гл азу н ью  и взб о л та в  яйца ,  
к а к  д ля  ом лета ,  с д о бав л ен и ем  нутряного  ж и р а  и кусочков  вяленого  
мяса.

Д а р г и н ц а м ,  к а к  и их соседям — а в а р ц а м  и л а к ц а м ,  известно б ы ­
ло  изготовление  особого пр одукт а  «урбеч» из льня ног о  семени. П о - в и ­
димому,  са м о  н а з в а н и е  «урбеч» дар ги нс ко го  пр ои схож ден ия.  Д а р г и н ­
цы «урбечом» н а з ы в а л и  само льня ное  семя,  а продукт ,  полученный из 
него, н а з ы в а л и  «пӀя лцӀ ик Ӏ» .  Д л я  при готовления  его высушенное  л ь н я ­
ное семя  несли на  мельницу.  П о с к о л ь к у  молоть  «урбеч» по лагалось  
в горячем п о д ж а р е н н о м  виде,  на мельниц е  суще ствов али спе ци аль ные  
печи д л я  этого. П о л у ч е н н а я  черная  масса ,  и м е в ш а я  ж и д к у ю  структуру 
из-за с о де р ж а щ е г о с я  в семени ж и р а ,  и н а з ы в а л а с ь  «пӀялцӀик» .  При  
■употреблении в пищу  этого пр одукт а  н а г р е в а л и  до кипения  масло ,  д о ­
б а в л я л и  в него опр ед еленное  количество м еда  или с а х а р а ,  затем,  дав  
этой массе немного остыть,  д о б а в л я л и  в нее несколько  л о ж е к  «пӀял-  
цӀик»  и раз .мешивали.

Н а м  неизвестно наличие  вы шео писанного  пр одукт а  у  други х к а в ­
казских народов,  поэтом у мы д оп уска ем  мысль  о лок ал ьн о м ,  чисто д а ­
гестанском х а р а к т е р е  его.

В дар ги нс ки х  садоводчес ких селениях доли^^ы реки Койсу (Ц у д а -  
хар,  Х адж ал -М ах ![  и др.)  было  р аспр остра не но  изготовление  у р б еч а  из 
абри кос овых  косточек.

Готовили его к а к  из сладких,  т а к  и горьких ядер.  Д л я  этого я д р а  
п ре дварит ельн о в ы суш и ва ли  и п о д ж а р и в а л и ,  а зат ем  мололи на м е л ь ­
нице. Горькие  косточки с н а ч а л а  п о д верг али  сп ец и аль но й о б р аб отке  
с целью у дал и ть  горечь;  косточки кипятили,  затем  пять  дней д е р ж а л и  
в холодной воде,  еж ед не вн о м еня я  ее утром и вечером.  Пос ле  сушки и

29 Н ароды  Ирана  Л \ р ы  и бахтиары  в кн. Н ар о ды  Передней Азии, М., 1957, 
стр. 271.
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очистки от к о ж у р ы  я д р а  тер ял и  горький вкус. З а т е м  их т а к ж е  п о д ж а ­
р и в а л и  и мололи на мельнице .

Урбеч из абр и ко со вы х  косточек  пр е д с та в л я л  собою ж и д к у ю  массу 
коричневого  цвета ,  им евш ую  с во еоб ра зн ы й вкус.

3. НАПИТКИ

Одним из са м ы х  древн их ал к о го л ьн ы х  нап итков  у даргинцев ,  как
и у други х н ародов  Д а г е с т а н а ,  я в л я л а с ь  буза  «хӀаруш».

Способ приготовления  бузы у дар ги нц ев  почти ничем не отличался
от способа  приготовления  ее у других народ ов  Дагестана.^®

«Х Ӏа руш » готовили обычно к свадь б е  и другим тор ж е с тв а м .  И  в 
на с т о я щ е е  время,  в силу  на ц ио на льн ой традиц ии,  буза  обязательн о  
готовится  на  свадьбу,  толь ко  теперь  во многих с л у ч а я х  туда  до ба вл яют ,  
кро ме  всего прочего,  и сахар .

Ср авни те льн о  недавно  по явил ась  у д арги нц ев  брага ,  н а з ы в а е м а я  
ими т а к ж е  «х Ӏаруш».  Д л я  ее приготовления  д в а  к и л о г р а м м а  с а х а р а  
ки пя тят  в десяти  ли т р а х  воды. О стывш ую  ж и дк ос ть  н а л и в а ю т  в стек ­
л я н н у ю  посуду.  З а т е м  п о л к и л о г р а м м а  солода  «кӀия» за м е ш и в а ю т  на 
бузе  и, р а с к а т а в  из теста стержень ,  бросают  его в посуду с жидкостью.  
Н а п и т о к  пол учается  тем крепче , чем д оль ш е  п р о д о л ж а е т ся  процесс  
бр ож ени я .  По окончании б р о ж е н и я  напиток  становится  пр оз ра ч ны м и 
прият ным  на вкус.

Д р у г и м  древним алко гол ьн ы м напитком,  из гот ов лявш им ся  д а р г и н ­
цами,  был «мусти» или «чӀаба» .  Он был известен,  в основном ж и т е л я м  
Н и ж н е г о  К а й т а г а ,  где виноградни ки и з д а в н а  з а н и м а л и  бо льш ие 
площади.

Осно вн ая  часть собран ног о  вин огр ада  ш ла  на  приготовление  ви­
н а — «мусти» и вин оградного  меда  «дуцруг»  (у ку мыко в «тушап») .^ '  
«Мусти» или « д ж а б а »  — спиртной напиток,  отл и чаю щ и й ся  от о бы кн о­
венного  вина толь ко  тем,  что виногра дный сок, пр ед на зн ач ен ны й д л я  
приготовления  д ж а б ы ,  до б р о ж е н и я  его под вергается  кипенню».^^ Д л я  
гюл>чения сока  з а п о л н я л и  вин оград ом узкий м еш о к  из конопляной 
тка ни  — «тӀутӀнич» и, з а в я з а в  отверстие мешк а,  д ав и л и  и мял и его но­
га м и  в сосуде  — «буж ела» ,  который пр е д с та в л я л  собой деревянное  
■корыто, открытое  с одной стороны и со сливом с другой,  установленное  
на к ло н но  к поверхности земли.  Д л я  получения  больш ого количества  
фрукто вого  сока  с ущ ествов али обще ст венны е д а в и л ь н и  — «къят Ӏа» ,  к о ­
торы е имели несколько  разновидностей.

П р о ц е ж ен н ы й  через сп еци аль ны й пол отнян ый мешоч ек  в и н о гр а д ­
ный сок с л ив али в больш ой кубачинский  котел и, наполнив довер ху  
соком,  кипятили  его около часу на сильном огне, ра зведе н но м  в очаге  
«цӀиппи».  Ц е л ь ю  кипячения  было  очищение  виногра дного  сока.  В пр о­
цессе кипячения  вр е м я  от времени по м е ш и в а л и  сок и сни мали пенку. 
К огда  уровень  ж и дк ост и в котле  с н и ж а л с я  на три-четыре  паль ца ,  ее 
в ы л и в а л и  в ш ир оки й медный та з  и, чтобы .она быстро стыла ,  все время 
пе рем еш ив али больш ой дерев янн ой л о ж к о й  — «ху ла  кӀацӀул» .

В те пл ов ато м  состоянии чистый ви н оградны й сок с л ив али из та за  
р глинян ый сосуд —  «ч ӀутӀран»,  « к Ӏа р а »  и з а к р ы в а л и  горлышк о  ку с ­
ком полотна ,  доще чкой  или к а м н ем  так,  чтобы ту да  п рон икал  воздух.

30 с  м. В а с и л ь е в .  Кази-кумукцы. Этнографическое обозрение, 1899, 3,
А. О м а р о в .  К ак  ж и в у т  лаки. Сборник сведений о кавказски х  горцах, 4, 1870, стр. 32;
Д у б р о в и н .  Указ. соч. Т ам  ж е. С. Ш. Г а д ж  и е в а. Указ. соч., стр. 159.

3! С. Ш. Г а д  ж  и е в а. Указ. соч., стр. 248.
32 Обзор Дагестанской  области за  1911 год, Темир-Хан-Ш ура, 1912.
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Во из б е ж а н и е  порчи н ап и тк а  реко менд ов алось  нап олн ят ь  сосуд соком 
доверху.

Че рез  несколько  дней на ч ин ал ось  брожен ие ,  которое  п р о д о л ж а л о с ь  
дней восемь-десять.  В р ез ул ьт ат е  процесса  б р о ж е н и я  уровень  ж и дк о с ти  
знач ительно сни ж а л с я .  Го р л ы ш к о  сосуда  с пер еб ро ди вш и м сокохм пл от ­
но з а к р ы в а л о с ь  дош,ечкой или к а м н ем  и о б м а з ы в а л о с ь  глиной,  чтобы 
совершенно п ре к рат и ть  доступ возд уха  в сосуд.  В т ако м  виде  нап иток  
хр ани ли  около месяца ,  после  чего он считал ся  готовым.  Это  вино было  
приятно на вкус  и, когда  его по д ж и га л и ,  горело  к а к  спирт.

Выш ео п ис анн ому  процессу  изготовления  «мусти» ана логичен был  
процесс  изготовления  ф рук тового  меда  «дуцруг».  Готовили его не 
только  из виногра дного  сока , но и из сока  тутовника ,  яблок ,  груш. В 
отличие от сока  д л я  «мусти»,  ф рукт ов ы й сок, пр ед чазн ачен ы й  д ля  по­
лучения  «дуцруга» ,  не с р а з у  п о д вер гался  кипячению.  Д л я  п р е д в а р и ­
тельной об раб от ки  он с л и вал ся  ср азу  в больш ой глиняный сосуд. Д л я  
очистки сока  пр и м ен я ла с ь  спе ц и а ль н а я  бел а я  гл ина  — «мнхъ»,  кото­
рую прив ози ли д л я  этой цели из Верхнего  К айт ага .  Д в у х  пригоршней 
«михъ» бы ло достаточно д л я  больш ого сосуда.  Глин у р а з м е ш и в а л и  
ь сосуде  с соком и о став л ял и  в нем на несколько  часов.  В ж а р к у ю  по­
году процесс  б р о ж е н и я  происходил более  интенсивно и у ж е  через час  
глина  ос еда ла  на дно сосуда ,  а сок стан ови лся  про зра чным.  Сок,  п р о ­
ц еж ен ны й через конопл яное  волокно или тонкое  с а м од ельн ое  полотно,  
н а з ы в а л и  «девчӀив  шин» (м е р тв а я  во д а ) .  П ос ле  всего этого его н а л и ­
вал и в больш ой котел  и кипя тил и 3— 4 часа  на  сильном огне, время  от 
времени пом еш ива я .  В ре зу л ь т ат е  долго го  кипения  количество ж и д ­
кости у м ен ьш ал о сь  при бл из и тел ьн о на три четверти пер во н ач ал ьн ого  
об ъ е м а  и о с т ав а л а с ь  густая  в я з к а я  м а сса  темного  цвета  — «дуцруг».  
Чем гуще по луча лся  «дуцруг»,  тем д о ль ш е  мо ж н о  было  хр ан и ть  его.

Виноградный «дуцруг» был с л а д о к  и приятен на вкус,  приго товлен­
ный ж е  из дру гих  плодов  был кисловат.

Следует  отметить,  что д ар г и н ц а м  был известен и хмельной н а п и ­
ток  «м ака тт^ » ,  пр и го т а в л и в а е м ы й  из пчелиного  меда .

' Пчело вод ство  в д арг и нс ки х  селениях,  к а к  и вообще в Д агес тане ,  
было известно везде,  но за н и м а л и с ь  им то ль к о  отдельные лица .  Д а ж е  
в крупном селении м о ж н о  было  найти толь ко  четыре-пять  хозяйств,  
им ею щих пчел. Ц е н и лс я  мед  н а р а в н е  с маслом,  поэ тому не к а ж д о м у  
р я до во м у  д ар ги н ц у  был он доступен д а ж е  в качестве  л ак ом ства .  Г о ­
товить  ж е  б р аг у  из меда  имели в о зм ож н ость  толь ко  за ж и то ч н ы е  горцы 
или сами пчеловоды.

« М а к а т т а »  готовилась  из того меда,  который получ али путем к и ­
пячения воска,  остав ше гося  после  отделения  меда .  О статк и эти к и п я ­
тили и, процедив,  с лив али в котел.  Сю да  ж е  д о б а в л я л и  воды в соот­
ношении: на 1 стак ан меда  — один ли тр  воды.  Все это ки пят или  часа 
два ,  затем  котел  сни мал и с огня и, когда  ж и дк о сть  ос тыв ала ,  б р ос али 
в нее леп еш к у  кислого теста  « х а м ир дан»  и о с т ав л я л и  бродить  на две  
недели.  Пер ебр о д и вш и й  и пр о ц еж ен н ы й  нап ит ок  имел пр ият ный  с л а д ­
кий вкус,  крепость  его б ыл а  20— 30°.

П о- вид имо му Д.  Н. Анучин имел в виду « м ак атта » ,  когда писал ,  
что аку ш ин цы  «из меда  д е л а ю т  м е ж д у  прочим напиток,  ра зв о д я  водой 
и д о б а в л я я  муки,  а иногда  еще и бузы,  пригот овляемой из ячм еня  или 
махара».^^

В ряде  селений (сел. Ц у д а х а р  Л е в а щ и н с к о г о  района ,  сел. К а д а р  
Б уй накск ого  район а)  был  известен способ приготовления  браги  из и з ю ­
м а — «т ӀутӀила  мин», « к и ш м и ш л а  хӀаруш».

33 Д .  Н. А н у ч и н ,  Указ. соч., стр. 390.
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И з  прив озн ых  нап итков  д а р г и н ц а м  известна  б ы ла  водка .  По  сви­
дете льству  Свидерского ,  «водку горцы пьют с удовольствием,  хотя и 
стесняю тся .  Вино совсем з а п р е щ е н о  кора но м,  а водка  — как-то  не 
очень.  Горцы говорят,  что во дка  перегоня ет ся  через огонь,  след о в а т е ль ­
но, ко ра н не мог  ее запретить».®"*

В од ка  часто я в л я л а с ь  составной частью угощения.  Сущ ест вовал  
о пр ед ел ен н ы й  этикет,  согласно кото рому  д а ж е  неп ьющий д о л ж е н  был 
подносить  рю м к у  к  губам,  иначе  хозяин д о м а  мог  обидеться.®^ Один из 
до ре волю ци он ны х эт но гра ф ов  т а к  описыв ает  эту  церемонию угощения 
водкой:  « К а к  толь ко  я вошел,  гости вст али и пр игл асили  меня  сесть 
(этого требу ет  п р ави ло  веж л и в о с т и ) ,  а один из них п р ед л о ж и л  рюмку 
водки.  Я принял водку  и сел. З а  мной по след овали и прочие.  Я поднес 
р ю м к у  к губам  и в оз вр атил  п о д а в а в ш е м у  (это простое  поднесение  
к  губам  означает ,  что вы с удовольс твием  выпи ли бы, если бы имелн 
привычку,  но..., и в пр о д о л ж е н и е  целого  вечера ,  когда  идет кр угова я  и 
к о г д а  очередь доходит  до  вас,  вы д о л ж н ы  исп олнять  эту церемонию».^® 

Употребление  спи ртных нап итков  не было  у дар ги нц ев  развито  в 
сильной степени и не носило повседневного х а р а к т е р а .  Д.  Н. Анучин 
свидетельствует ,  что ж и те л и  сел. У рахи  «ж и ву т  скудно и трезво:  д у х а ­
нов нет во всех окрестных  ау лах ,  и водку н у ж н о  привозить  из Д е р ­
бента».®^

Д а р г и н ц ы  у п о тре бл яли и чай. Б е д н ы е  слон населения ,  не имея  воз­
м о ж н о ст и  уп отр еб лят ь  н а т у р а л ь н ы й  чай,  исп ол ьз ов али вс ево зм ож ны е  
с у ррог аты :  сушен ые  и св еж ие  листья  айвы,  лепестки розы,  шиповник,  
с а м у ю  верхнюю к о ж и ц у  лука ,  дикие  д уш и сты е т р а в ы  (мята  « ш ам у р » ) ,  
ли стья  а за лии ,  тмин «еӀяши»,  чебрец «т Ӏащи»,  зверобой «ч ай л ак ъ ар » .  
Мя ту ,  тмин, чебрец,  зверобой з а в а р и в а л и  ч ащ е  всего с лечеб ным и це­
л я м и  при р асстр ой ствах  ж ел у д к а .

О т в а р  шиповн ика  счи тал ся  целе бным при т у бе рк уле зе  легких.  
Следу ет  упо мя ну ть  еще  об одном б ез ал к ог ол ьн ом  напитке  «мури 

шин»,^* которы й п р ед ста влял  собою п од сл ащенн ую  воду,  и имел только  
рит уа льн ое  значение  (у по требл ялся  во вр е м я  св а дь б ы ) .

Из  всего с ка за н но го  мо ж н о  сде лат ь  вывод о значительно м разно- 
образи»!  напитков ,  которые уп о тр еб л ял и  даргинцы .  Основное  место 
с р е д и  этих нап итков  по степени своей распр остране нно сти и доступно с­
ти  з а н и м а л а  буза  — «хӀаруш».  Приг от ов лени е  кипяченого вина — 
«мусти» было  известно только  в Н и ж н е м  К ай таге ,  богатом в и н о гр а д ­
никами.

4. ЗАГОТОВКА ПРОДУКТОВ ВПРОК.

К а ж д а я  д ар г и н с к а я  семья , по мере своих возможн остей,  с т ар а л а с ь  
за готов ить  на зи му  необходимые прод укт ы питания .  П р е ж д е  всего, з а ­
гото вл ялос ь  достаточное  количество  муки,  потому что горские мельн и­
цы,  построенные на мел ко водны х  реках ,  зимой не могли р а бо тать  в п о л ­
ную силу.

К ро ме того,  необходим был  достаточн ый з а п а с  м яса  на  зиму. 
В сентябре-о ктя бре ,  ког да  у с т а н а в л и в а л а с ь  умеренн о т еп л ая  т е м п е р а ­
т у р а  воздуха ,  во всех селениях н ач и н ал ся  убой.с кот а .

34 п . Ф. С в и д е р с к и й. К  антропологии даргинцев. Сб. Весь К авказ ,  ч. I, 
■стр. 11.

35 См. А м и р о в .  Указ. соч., стр. 8.
36 Г. М. А м и р о в .  Та м же.
3  ̂ Д.  Н.  А н у ч и н .  Указ. соч., стр. 390.
38 Ш ербет  у кумыков. С м .  С Ш. Г а д  ж  и е в а. Кумыки. И сторико-этнографи­

чес ко е  исследование. М., 1961, стр. 248.
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Т уш у б а р а н а  ч ащ е  всего з а с у ш и в а л и  целиком,  вы прямив,  но не 
отделив  ни позвоночного  столба ,  ни конечностей.  М ясо в н аи бо лее  
толст ых  местах  на д р е за л и ,  и в н ад р езы  з а к л а д ы в а л и  соль.

П ров ялен но е  мясо хр ан и ли  в п р о хлад но м  п ро ветри ваем ом  п о м е щ е ­
нии. Если р а з д е л к а  туши п р ои зв оди ла сь  поздней осенью или зимой,  
мясо  сушили н ад  очагом в « ц Ӏ а л а  кьали»,  где оно коптилось дымом.

О дн овр ем ен но  с мясом з а г о т а в л и в а л а с ь  и ко лбаса  — «б иц! ари»,  
«ч1ев-ч1ев», «бархиб».

К а ж д а я  д ар г и н с к а я  семья  счи тал а  ну ж н ы м  сдел ать  д л я  себя  на 
з иму  з ап ас  молочных продуктов:  масло ,  творог  и овечий сыр. Овечий 
сыр в соленом виде  с о х р а н я л с я  очень долго.  З а с а л и в а л и  его обычно 
в той ж е  сыворотке ,  ко т о р а я  в ы т ек а л а  из него при приготовлении.

Творог,  пр едназнач енн ый д л я  хра нения ,  з а с а л и в а л и  и сушили,  
п ри да в  ему ф орму круга .  Т ак и е  круги ч ащ е всего суши лись  на спе­
ц и аль н ы х сетках,  сплетенных из ветвей и подвешенных к потолку.  
В ряде  случаев  круги н а н и зы в а л и  на веревку  или, о б в яз а в  веревкой,  
п одвеш и ва ли  к  потолочным б алк ам .

Т а к  же ,  к а к  и други е  даге станс кие  народы,  дар ги нц ы з а г о т а в л и в а ­
ли на зи м у и съедоб ные дикие  травы.  З а с у ш и в а л и ,  в основном,  дикий 
л у к  «хӀулу»,  который уп о тр еб л ял и  в пищу  вместо  культурного,  при о т ­
сутствии последнего,  м яту  «ш амур»,  семена  тмина  «еӀяши»,  чебрец 
«тӀащи»,  конский щ а в е л ь  «хӀякли»,  лебе ду  «шинигӀя»,  зверобой 
« ч ай л ак ъ а р »  и др.

В садовод чес ких селениях большое  вни ман ие  уд ел ялос ь  загото вк е  
впрок  фруктов .  Од ним  из са м ы х  д рев них способов заг отовки ф рукто в  
я в л я л а с ь  сушка  их. Н а и б о л е е  простой способ сушки состоял в сл ед у ю ­
щем; ф рук ты  ра з д ел я л и с ь  на  доль ки  и р а с к л а д ы в а л и с ь  на  солнце на  
п а л а с а х  или на спец иа льных  цыновках ,  сплетенных из ветвей.

Д ругой способ сушк и ф рукто в  состоял в том,  что пр ед в а р и т е ль н о  
они подвергали сь  пр о п а р и в а н и ю  в спе ци аль ны х я м а х  «тарум».

Л е сн ы е ягоды и фр ук ты  су ши ли на цы новках ,  об да в  их п р е д в а р и ­
тельно кипятком. Из  плодов  сливы,  и особенно алычи,  дар ги нц ы,  к а к  и 
другие  на ро ды Д а г е с т а н а  и всего К а в к а з а ,  готовили кислый л а в а ш  - -  
«тӀурщу»,  кусочки которого д о б а в л я л и  в пищу  в качестве  приправы.  
Д л я  этого алычу  з а л и в а л и  не больши м количеством воды и варили.  Ч т о ­
бы косточки отделил ись  от мякоти,  ее п р о ц е ж и в а л и  через с п е ци аль ну ю  
цедилку.  П о л уч и вш ую ся  к а ш и ц е о б р а з н у ю  массу  р а з л и в а л и  тонким 
слоем на большой кр углы й поднос  — «тӀас»  и под суш и вали  на солнце.

Очень  ра спр остране но было у д ар ги нц ев  изготовление  муки из су­
шеных диких груш.

Д р у г и м  способом заг отовки фрук тов  впрок  было  мочение  их. М о ­
чению п од вергали сь  определен ные  сорта  груш,  р е ж е  — яблок.

Яб лок и нередко со х р ан ял и  до  зимы и д а ж е  до весны в св еж ем  
виде. Д л я  этого где-нибудь в уголке  д в о р а  или пом ещ ени я  осенью 
после  со зр еван ия  я б л о к  д е л а л и  настил из листьев  папоротни ка  или 
ореха ,  и, на сы пав  на него определенное  количес'гво яблок ,  з а к р ы в а л и  
их сверху такими ж е  листьями.

В отличие от описанных трад иц ио нн ых способов хр анения  и з а г о ­
товки фрукт ов  впрок  сравни те льно  новым явлением,  возникши м в кон­
це X IX — на ч а ле  XX вв. в связи с возросшей това рн ость ю хозяйства  гор­
ца,  я в л я л а с ь  в а р к а  абрикосового  пюре.  О д н а к о  варк ой абр икосового  
пюре,  требо ва вш ей некоторого спе циаль ног о  обор удо вани я ,  з а н и м ал и сь  
только  отдельные,  наибол ее  пр ед приим чивые  х озяева  и гл авным  о б р а ­
зом в Ц у д а х а р с к о м  участке .  Абрикос ово е  пюре изг отовл яло сь  летом,  
немедленно после сбора  абрикосов .  Сезон производс тва  р а в н я л с я  трем 
неделям.  О борудо вани е  было  примитивно;  у с т р аи в а лс я  навес,  где у с т а ­
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н а в л и в а л и с ь  котлы с топ ка ми под ними; здесь ж е  про и зв оди ла сь  з а к а т ­
ка  банок.

П одгот овка  ф рук тов  д л я  в а р к и  прои схо дила  на  открытом воздухе.

5. СОВРЕМЕННАЯ ПИЩА Д А РГ И Н Ц Е В .

С овре м енн ая  д ар г и н с к а я  кухня  почти полностью сох ранил а  свои 
нац ио на льн ы е  черты, тради ц ио нн ы е  прод укт ы и способы приготовления  
на ц ио на льн ых блюд.  Исче зли толь ко  такие  блю да,  поя вление  и суще ст ­
вование  котор ых  бы ло вы зв ано  т я ж е л ы м  поломсением даргинско го  к р е ­
стьян ств а  до революции (б лю да  из гороховой,  ячменной,  просяной му­
ки, из т о ло к н а ) .

Сох ран и в  свои на ц и он альн ы е  бл ю да ,  д ар г и н с к а я  кухня  значительно 
обога тил ась  б л ю д а м и  городской русской кухни и кухни других народ ов  
н аш ей  страны.  Э то  явилось  следствием ра сш и р и в ш и х ся  ку льт урно -э ко­
номических связей  даргинско го  н а р о д а  с други ми  н а р о д а м и  нашей 
страны, повышения м а те ри аль н ого  благосостояни я  тр у д я щ и х с я  масс.

За и м с т в о в а н и е  городских русских б л ю д  идет интенсивно через сеть 
столовых,  кухонь д о ш к о ль н ы х  уч реж де н ий  и школ-интернатов .  М о л о ­
д е ж ь ,  о б у ч а ю щ а я с я  в ра злич ны х го ро да х  на шей страны, приносит  в 
р од ны е  аул ы рецепты и нав ык и при готовления  новых блюд.

Б л а г о д а р я  орган из ов ан но м у  с н а б ж е н и ю  ко лхо зн ик ам  стал и до ст уп ­
ны ра зл ич ны е  покупные продукты питания ,  котор ых они ра нь ш е не 
знали,  в частности,  р а зн о о б р а зн ы е  б а к а л е й н ы е  и кондитерские  изделия:  
крупы,  ма ка ро ны ,  чай,  саха р ,  конфеты и т. д.

С о вр ем ен н ая  д а р г и н с к а я  ко л х о зн ая  семья  имеет во зм ож н ос ть  е ж е ­
дневно ис п ользо вать  св еж ие  мясо -молочные  продукты,  а т а к ж е  овощи 
и фрукты,  котор ые  м о ж н о  приобрести в кол хоз но м ларьке .

В дарги нских  селениях больш ое р аспр остра не ни е  сейчас  получили 
т а к и е  русские блю да,  к а к  борщ,  щи,  котлеты,  пироги со сладко й нач ин ­
кой, блинчики,  блины,  кисели,  компоты,  варенья ,  соленья .

Городские бл ю да ,  во шед шие  в бы т даргинско го  кол хозника ,  полу­
чили здесь свое образн ую  о б раб отку  согласно дар ги нс ки м н а ц и о н а л ь ­
ным тр ади ц ия м .  Так ,  напр име р,  русские  блинчики,  а т а к ж е  к а ш и  из по­
к уп ны х круп (манной,  перловой и т. д.) з а п р а в л я ю т с я  даргинским  ур- 
бечем «пӀялцӀик Ӏ» .

Многие д ар ги нк и нау чились  готовить варенье ;  свое образие  состоит 
л и ш ь  в том,  что д л я  приготовления  ва ре нь я  исп ользуются  не только  
све ж и е  фрукт ы,  но и сушеные. В а р я т  его при мерно  т а к  же,  к а к  и из 
с в е ж и х  фруктов .  С н а ч а л а  готовят  сироп: I кг  с а х а р у  — на 4— 5 с т а к а ­
нов воды,  затем  д о б а в л я ю т  су хоф рук ты  (чащ е  абри кос ы или кизил)  и 
в а р я т  несколько часов.  Б о л ь ш о е  р аспр ос тр ан ен ие  в дар ги нс ки х селе­
ниях  получила  рыба,  которую,  к сожа лени ю,  осно вная  масса  д а р г и н ­
ского нас еления  имеет  воз м о ж н о с ть  упо тре бл ять  только  в соленом,  
копченом или ко н серви ров анн ом виде.

Постепенно теряе т  свое  п р еж н ее  значение  вяле ное  мясо,  т а к  к а к  в 
к о лхозн ы х л а р ь к а х  часто м о ж н о  купить  свежее .  Но  отка за т ь с я  от з а ­
готовки м яса  на зиму колхозн ики не могут,  пока со хр аня етс я  отгонная 
система животново дст ва .  В нас тоя щ ее  врем я  редкий ко лхо зн ик  з а б и ­
вает  на зи му  меньш е трех-четырех бара но в .

З а ж и т о ч н а я  к о л х о зн а я  ж и з н ь  изм ен ил а  пищевой р еж и м  д а р г и н ­
ской семьи. Т ак и е  бл ю да ,  к а к  ха л в а ,  д олм а ,  плов,  считавши еся  ра нь ше 
праз дничной  пищей,  во ш ли  в повседневное  меню. П о я в и л а с ь  в о з м о ж ­
ность готовить на  обед  первые,  вторые и третьи блюда.  Н а д о  отметить,  
что во зм ож н ос ть  эту  исп ользует  в основном молодое  поколение.

Шир ок ое  р аспр ост ра не ни е  в дар ги нс ки х райо н ах  имеет  н а т у р а л ь ­
ный чай. Пь ю т  его повсеместно с с а х а р о м  или кон фет ами.  Изм ен и ли сь
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и ку хон ная  утварь,  посуда . Вместо примит ивн ых очагов,  в которых р а з ­
водили ра н ь ш е  огонь д л я  приготовления  пищи,  в к а ж д о м  доме п ояви ­
лись  керосинки,  керо газы,  примусы,  элект роплитки.  О д н а к о  почти повсе­
местно сохран яю тся  и используются  тр ади ц ио нн ы е  печи д л я  выпечки 
хлеба  (кари,  т а р у м ) .  П ок у п н а я  ф а б р и ч н а я  ут варь  и посуда  стал и д о­
стоянием к а ж д о й  семьи. Они вытеснили из обихода  изделия  из дерева,  
глины,  которые кое-где с ох ра ня ю тся  к а к  семейные реликвии.  Во мно­
гих селениях,  на р я д у  с ведра ми ,  сохр ани ли сь  и используются  в силу 
д ав н ей привычки металли че ские  кувшины, о тл и ча ю щи еся  своим и з я ­
ществом и оригинальностью.

В к а ж д о й  семье  теперь  есть столы,  стулья .  Едят  чаще всего, сидя 
за  столом.  В некоторых семьях  д л я  детей имеются  отдельные столики 
и стулья .

Исчез и обычай отдельного  приема пищи ж ен щ и н ам и .  Д а р г и н с к а я  
кол хозница  теперь не только  о б сл у ж и в а е т  стол,  но и с а м а  садится  
с гостями и пр и ни мает  участие  в обще й беседе.

К а ж д а я  семья  питается  не менее трех ра з  в день,  а детей ко рм ят  
чаще. Д л я  приема пищи вся семья  обычно собирается  вместе.  В летнее 
время,  в р а з г а р  полевых работ ,  это  не всегда бывает  возм ожн о,  особе н­
но в тех случаях ,  когда  от дел ьны е члены семьи р а б о т а ю т  на участках ,  
д а л е к о  отстоящих от селения .  В таки х с луча ях  они в обеденный пере­
рыв пр ин им аю т пищу  тут  же,  в кругу  всех членов  б р и г а ды  или звена.  
Поэтому летом горячую пищу готовят днем не все семьи.  Многие обед 
готовят  вечером к приходу всех членов  семьи с работы.  Готовится  ч ащ е  
всего одно блюдо,  но вдоволь.

Л е т о м  в пищевом рацио не  семьи больш ое  место з а н и м а ю т  молоч­
ные продукты и зелень.

*
*

А на лиз  на ц ионально й пищи,  к ак  составного  эле мента  м ате ри альн ой  
ку льтуры на ро да ,  позвол яет  сделать  вывод,  что пища  дар ги нц ев  в ос­
новном едина на всей их этнической территории.

О д н а к о  она имела  и много лок а л ь н ы х  особенностей,  связанн ых  
с хозяйственными условия ми топ или иной местности.

Так,  например,  в предгорье ,  где зерна  сравнит ельно  больше,  спо­
собы хлебопечения бы ли более  совершен ным и и хлеб  отлича лся  своим 
ра зн ообразие м .  Бо лее  р а з н о о б р а з н ы  были здесь  и бл ю да ,  обильно з а ­
п р а в л я е м ы е  луком,  души сты ми травам и .

В горной ж е  зоне весьма существенную роль  в. питании даргинского  
на р о д а  играли продукты животноводств а .  Зд есь  хлебные изделия  и б л ю ­
да  были менее ра зн ооб ра зн ы,  но зато  больш е уп от ре бл ялос ь  жи р о в  
и мяса.

У к а ж д о й  этнограф ическ ой группы были и есть блю да ,  которых 
нет у других.  Н ер ед к о  одни и те ж е  б лю да  имеют и некоторые р а з л и ­
чия в способе приготовления и р азн ы е  наз вани я .  О д н а к о  эти местные 
особенности пищи не имеют столь  в а ж н о го  значения  по сравнен ию с о б ­
щими основами в питании даргинско го  нар од а  в целом.

И сследо вани е  напитков,  распр остра не нн ых у даргинцев ,  т а к ж е  
позво ляет  говорить об известной зон альн ости в х а р а к т е р е  их. Т а к  пр и­
готовление вина могло быт ь  известно л и ш ь  в бога том вин огр адни ка ми 
Н и ж н е м  Кайтаге ,  а такой напиток,  к а к  «т ӀутӀи ла  мин», мог  появиться 
только  там,  где не было  свеже го  винограда .

В пище дар ги нц ев  XIX века  о т ра зи лось  т а к ж е  соци альн о-экон ом и­
ческое неравенство  отдельных слоев общества .  Н а п р и м е р ,  в с е в о з м о ж ­
ные блю да  из толо к на  и солода  были преи мущ ественн о пищей б ед н я ­
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ков.  Им недоступны были н вс евозм ож ны е  напитки,  приготов ляемые из 
фр ук тов  и меда ,  а вместо  нат ур ал ьн ог о  чая  они з а в а р и в а л и  суррогаты.

Ро ст  матер иа льн ого  благосостоян ия  и культурного  уровня  на селе ­
ния после  Ок тябр ь ск ой  революции,  социалистическое  переустройство 
народног о  хозяйства  и бы та  созд али  бла гопр и ятн ы е  м а те ри аль н ы е у с ­
ловия  для  улучшения питания  тр у д я щ и х с я  масс.  П и щ а  дар ги нц ев  стал а  
разно образне е ,  ка лорий нее  и вкуснее.

Р азв ит ие  широки х кул ьтурно-экономических связей даргинцев  
с русским на род ом  и други ми бр атски ми на р о д а м и  наш ей страны б л а ­
гоприятно о т ра зи лось  на х а ра кт ере ,  составе  и способах  приготовле­
ния пищи.

П и щ а  и пищевой р еж и м  д арги нц ев  т а к  же ,  как  и осталь ны е э л е ­
менты их мате ри аль н ой культуры,  о б н а р у ж и в а ю т  больш ое  сходство 
с пищей и пищевым р е ж и м о м  други х народ ов  Д а г ес т а н а .  Это  о б ъ я с ­
няется об щи м историческим пр ош лы м  н ародо в  Д а г е с т а н а ,  сходством 
хозяйственной жизни,  эконо мическим и кул ьт урн ым общением.



З А К Л Ю Ч Е Н И Е

Д а р ги н с к и й  н а р о д  пр ош ел  д ли те льн ый путь исторического р а з ­
вития.

В XIX — на ч а ле  XX в. хозяйство  д арг и нц ев  имело зе мледе льч ес ­
ко-скотоводческое  нап равление ,  причем ведущ ей о т р а сл ь ю  явл ял о с ь  
земледелие .

В дарги нс кой  деревне  госпо дствовал и ф ео д а л ь н ы е  отношения.  Хо ­
зяйство  носило в основном на т у р а л ь н ы й  ха ракте р .  Агротехника  н а х о д и ­
л а с ь  на низком уровне .  Д а ж е  в горных до ли на х не везде  п р и д е р ж и в а ­
лись  трехпольной системы. Н е р е д к о  и тут  кре стьяне  имели два,  а то и 
одно поле.  Скотоводство  т а к ж е  отличал ось  экстенсивным ха рак тер ом .

То ва рн о-д ене жн ые  отношения в Д а р г и н и и  разв и в а л и с ь  медленно.  
Р а м к и  местных б а з а р о в  бы ли очень узки.  Р а з в и т и ю  ден еж но го  о б р а щ е ­
ния,  расш ир ению рыночных связей  пр еп ят ст вов али ф е о д а л ь н а я  р а з д р о б ­
ленность  Д а г ес т а н а ,  в частности самой Д а р г и н и и  и с вя за н н ы е  с этой 
ра зд робл енн ост ью  многочисленные про извольно у с т ан а в ли в а е м ы е  т о р ­
говые пошлины,  б ез до р о ж ь е  и т. д. П ри перевозке  т оваров  приходилось  
вносить тр и ж д ы ,  а нередко и ч ет ы р е ж д ы  р а х т ар н ы е  сб ор ы.’

Процес с  стано влени я  капитали сти чес ких отношений протекал  в 
ра зл ич ны х  р ай он ах  Д а р г и н и и  нер авномерно.  Н а и б о л е е  втянуты в т о ­
в арн о- ден еж н ые  отношения бы ли обще ст ва  Кубачинс ког о  нагорья ,  где 
большое  развитие  получили кус тарн ые  промыслы.

В теснейшей связи с природно-гео графическ ими  и об щественно-по­
литическими условиями,  с хозяйственной ж и з н ь ю  н аро да  р а з в и в а л а с ь  и 
сове рш ен ст вовалась  его м а т е р и а л ь н а я  культура .

Д а н н ы е  археологии,  письменные источники и полевой эт н о гр а ф и че ­
ский м ате ри ал  по зво ляю т говорить  о непрерывности разв ит ия  многове­
ковой ку льтуры дар ги нс ко го  народа .

Многие ф о р м ы  и х а р а к т е р н ы е  черты современной м а те ри аль н ой 
ку льтуры даргинско го  н а р о д а  своими ко рн ями уходят  в глубок ую  
древность.  В соответствии с хозяйственн ыми потребностями,  эстетиче­
скими за п р о с а м и  и уровнем общественно-политической ж и зн и д ар г и н ­
ского нар од а  м а т е р и а л ь н а я  ку льт ур а  постоянно ра з в и в а л а с ь ,  претерпе-

' П. А. Б р ю х а н о в .  Социально-экономические отношения народов Д агестан а  
в первый период его завоевания  Россией и походы А. П. Е рм олова  в горы (кан дид ат ­
с ка я  диссертац ия) ,  1941 г., Рукоп. фонд И И Я Л ,  ф. 3, оп. 1, д. 4, стр. 72.
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в а я  существенные изменения.  Э вол ю ц и ю  ее от др евних до современны х 
форм мо ж н о  проследить  на оруд иях  труда ,  из делия х  д о м а ш н и х  пр о­
мыслов  и ремесел ,  на строительной технике,  архит ект урн ом  облике  ж и ­
л и щ а,  системе отопления  и т. д. В этом отношении н агл я дн ы м  пр и ме ­
ром м о ж е т  сл у ж и т ь  старинное ,  п р о с л е ж и в а ем о е  в археологических п а ­
мя тн и к ах  и пер ежи точ но со хран ив шееся  в XIX веке  большое  о д н о к а ­
мерное  ж и л и щ е  нер азд ел ьн ой бо льш ой семьи.  Д л я  этого ж и л и щ а  был 
х а р а к т е р е н  очаг-костер  без пр авиль но го  д ы мох ода ,  с л е ж а н к а м и  с двух 
сторон очага ,  с массив ным  столбом посередине помещения.  Та ко е  ж и ­
л и щ е  известно под на зв ан ие м  « тав ла  кь али » или « ц Ӏ а л а  кьали» (ко м­
ната  о г н я ) .

Многие  строительные трад иц ии  п р ош лы х  эпох н аш ли  свое о т р а ж е ­
ние и в архитект урном  об лик е  ж и л ы х  домов,  обще ственны х зд ани й и хо­
зя йственных построек,  возво дивш ихс я  на ро дны м и мастера  ми-строите­
л я м и  в XIX веке и возв одим ых в нас тоящее  время.

Х а р а к т е р н ы е  д ля  даргинско го  обще ства  XIX — н а ч а л а  XX в. ж и ­
л и щ а  в основном п р е д с та в л я ю т  собой двух-тр ехкам ерны е,  пр я м о у го л ь ­
ные в плане,  главн ы м  о б р аз о м  д в у х э т а ж н ы е  д ома  с одно ря дн ым р а с п о ­
ло ж е н и е м  помещений, с длинной открытой верандой спереди (в б о л ь ­
шинстве  с луча ев) ,  а т а к ж е  д ома  Г и П- об раз но й планировки  (не ск оль ­
ко р е ж е ) .

Д л я  ж и л ы х  домов х а р а к т е р н ы  т а к ж е  пло ска я  глиноб итная  кры ша 
с в ы р а ж е н н ы м  карнизом ,  гл инобитный пол, пристенный ка ми н в ж и л ы х  
по мещениях,  с л у ж а щ и й  д л я  приготовления  пищи и обогревания  по ме­
щений.

Д а р г и н ц ы  со зд али очень оригинальные,  з а м е ч а т е л ь н ы е  д ля  своего 
времени па мятники архитектуры.  Об огромном творческом труде  и т а ­
л ан те  нар ода ,  о его высоком строительном мастерстве  говорит  весь о б ­
лик  горных многоярусных  или т е р р ас о о б р а з н ы х  аулов  с м н о г о э т а ж н ы ­
ми к ам ен н ы м и  д о м а м и -ба ш н я м и ,  м ону м ент альн ы м и общест венными со­
о р уж ен ия м и- м ече тями и т. д.

Б о л ь ш о е  разви тие  получило искусство художес твенн ой об работк и 
ка м н я  и дерева,  а т а к ж е  применение лепны х глин яны х рельефов.

Д а р г и н ц ы  в своем искусстве  резьбы по камню,  в художественной 
о б ра ботке  дерева ,  в юв елир ном  деле  творчески ис по льз овали  бог атей­
шее  культур ное  наследи е  своего на род а ,  п е р е д а в ал и  это наследие  из по­
коления  в поколение ,  и несмотря  на от ста лы е технические  приемы, по­
стоянно о б о га щ а л и  его. Ч а с ть  изделий дар ги нс ки х мастеров  ш ла  на 
удовлет вор ение  н у ж д  своего,  в основном натурального ,  хозяйства .  
Д р у г а я  ж е  часть  вы сту п ала  к а к  товар  и нередко р е а л и з о в а л а с ь  д алек о  
за п р еделам и этнической территории дарги нце в ,  на городских рынках,  
и д а ж е  вы во зи лась  за  границу.

Н а  территории д арг и нц ев  на ход или сь  и крупные  центры х у д о ж е с т ­
венной об работки м е та лла ,  ка м н я  и дерева  — Кубачи,  Харбук,  Сутбук ,  
Амузги,  У лл у а й я  и другие.

Высоким качеством от ли чал ось  сукно,  из готовля вшееся  д а р г и н с к и ­
ми м астерицам и,  сукно,  известное под н азв ан ие м  «лезгинских шалей»,  
или «лезгинских сукон». Ор и ги н ал ьн ы  были многие  элемент ы д а р г и н ­
ской народной одеж ды .  Особенно свое обр азн ы и интересны были ж е н ­
ские головные уборы и их ук рашени я.

И сследовав  ра злич ны е эл емент ы м ате р и альн о й  кул ьт уры д а р г и н ­
ского народа ,  мо ж н о  определенно сказ ать ,  что он внес знач ите льный  
в к л а д  в о б щ е даге станс ку ю  культуру.

В свое й  основе  материальная  культура  дар ги нц ев  была  об щ ей  д л я  
всей их этнической территории.  О д н а к о  имелись  и л о к а л ь н ы е  различия ,  
обусло вленн ые  особенностями природно- географическ их зон или исто­
рического ра звития  отдельных районов.
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М а т е р и а л ь н а я  ку льт ура  д ар ги нс ко го  н а р о д а  им ела  много общего 
с мате ри аль н ой культур ой других  н ародов  Д а г е с т а н а  ( ав арце в ,  лакцев ,  
кумыков,  лезгин н др . ) .  что мо ж н о  объяснить  глубокими э т н ок ул ьт ур ­
ными с вязя ми  этих народов ,  в за и м о вл и ян и ем  их культур ,  а т а к ж е  оди­
н а к овы м и пр ир одн о-географ ическ ими  условиями,  в котор ых они жили.

Эта  общность  п р о сл еж и в ает ся  при сравнении всех сторон кул ьт у ­
ры дагестанс ких народов .  В ж и л и щ е ,  нап рим ер ,  это сходство  п р о я в л я е т ­
ся п р е ж де  всего в его типологии,  пла ни ро вке  помещений,  композиции 
ф а са д а ,  в строительных приемах,  в сочетании и ра зм ещен ии  х у д о ж е с т ­
венно о б р аб о тан н ы х  кам енных,  д ер евян н ы х  деталей и т. д.

Об щн ость  кул ьтурного  насл еди я  с к а з а л а с ь  и во внутреннем у б р а н ­
стве д ом а  — в традиц ии  по к ры ва ть  пол ко в р ам и  или п ал асам и ,  уб ир ать  
постель на ид ущ ую вд оль  одной стены ко мн аты  дли нную полку,  в т р а ­
дици и ве ш а т ь  на  стены медную и д ере вянн ую  утварь ,  ф аянс ову ю,  ф а р ­
форовую посуду,  ковры,  о руж и е  и т. д.

Гл у бо к а я  общность  кул ьтуры горцев  Д а г е с т а н а  видна  и при с р а в ­
нении о д еж д ы  и пищи.  Основные типы дарги нской нар од но й о д еж ды  
на ходят  себе полные а на логии  и у других народов  Д а г ес т а н а .  Та ков ы 
основные элементы му жс к ого  костюма,  ж е н с к а я  ту н и к о о бр азн ая  р у б а ­
ха,  многие виды головных уборов ,  обуви и т. д. О б щ и м и  трад иц ио нн ым и 
б л ю д а м и  ава рце в ,  даргинцев ,  лакц ев ,  лезгин,  кумы ко в яв ляю тся  т аки е  
щир ок о  известные блю да,  к а к  хинкал ,  пельмени,  д олм а ,  шаш лык,  плов,  
в сево зм о ж н ы е  пироги и печенья.

М а т е р и а л ь н а я  ку льт ура  дар гинцев ,  т а к  же,  к а к  и н ар одов  всего 
Д а г е с т а н а ,  имеет,  кроме того, общи е черты с культурой других народов  
К а в к а з а ,  о т р а ж а я  многовековые культурно -эко ном ические  связи  с ними.

После  присоединения Д а г е с т а н а  к России даргинцы,  к а к  и все 
горцы,  ст ал и ис пы ты вать  влияние  и русской культуры.  Это  влияние  
особенно усилилось  в по реформенный период,  с ра зви тие м товарно-де-  
неж ны х  отношений в горном ауле,  а т а к ж е  с ростом про мыш ленного  
отходничества  горцев.

О д н а к о  в условиях господства  п атр и а р х а л ь н о - ф е о д а л ь н ы х  отно ш е­
ний и общей отсталости н а р о д а  м а т е р и а л ь н а я  ку льтура  даргинцев  р а з ­
ви ва л а с ь  кр ай не  медленно.  Высокое  ма стерство  на родных умельцев  не 
нах од ило  широкого  применения.  Л у ч ш и м и  пр ои зве дения ми прикладного  
искусства в л а д е л а  гл авны м об ра з ом  «верхуш ка » общес тва .  Ж и т ь  в про­
сторном и благоустроенном,  худ ож ественн о о ф ормле н но м доме,  носить 
добротную,  кра си вую  о д е ж д у  о став алось  только  мечтой простого кр е­
стьян ина-д  а ргинца.

З а  годы Советской власти в м а те р и а ль н о й  ку льтур е  дарги нцев  
пр ои зош ли коренные изменения .  Со ци али сти че ска я  культ ура  даргинцев  
ф ор м ир уетс я  в современны х условиях,  с о х р а н я я  и р а з в и в а я  лучши е 
тради ц ии  нар ода ,  богате йший опыт и навы ки  на родны х мастеров ,  испы­
т ы в а я  в то ж е  вр е м я  больш ое в л ия ни е  передовой русской культуры 
и куль тур  других бр ат ск и х  н арод ов  нашей страны.

Основой кул ьтурных п ре об ра зо ван и й  в горской дерев не  являе тся  
победа колхозного  строя.  Н а  смену от ста лому хозяйству  даргинцев  
пр и ш л о  мн огоотраслевое  сельское  хозяйство,  ос нов анн ое  на  современной 
технике  и д ос ти ж ен и ях передовой советской биологической науки.  Б о л ь ­
шое значение  д л я  экономического  разв ит ия  дар ги нц ев  и повыш ения их 
ма те ри аль н ого  благ осостояни я  имеет  переселение  из малоземельн ых  
высокогорных аулов  на просторы при каспийской равнины.

Новые,  социалистические  про из водственные отношения открыли 
перед  даргинским  на род ом  неограниченные перспективы д л я  с оз и да ­
тельного труда .  Д а р г и н ц ы  получили во зм ожн ость  ж и ть  в бла гоустрое н­
ных домах,  широко исп ользо ват ь  в ж и л и щ н о м  строительстве  желе зо ,  
шиф ер,  приссзной высококачественный лес,  цемент  и т. д. В убранстве
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домо в  существенную роль  с т а л а  игр ать  со вре менн ая  городск ая  мебель.  
Б о л ь ш и м  изменениям подверглись  о д е ж д а  и пища. Все это — результат  
роста  м ате ри ал ьн ог о  благосостояния ,  ус тан овл ения  тесных связей с го­
родом, р азв и ти я  торговли,  ре зу л ь т ат  коренных изменений всего у к лада  
ж и з н и  даргинско го  народа .

Н еукло нн ое  проведение  в ж и з н ь  ленинской национа льной  политики 
Коммунистической партии,  по мощ ь братс ких народ ов  Советского  С ою за  
д а л и  в о зм ож н ость  н а р о д а м  Д а г е с т а н а ,  в том числе  дар ги н ск о м у  н а р о ­
ду,  з а  короткий исторический срок  полностью л и к в и д и р о в а ть  свою эк о­
номическую и кул ьт урну ю  отсталость .

В современны х условиях  разв ити е  кул ьтуры  д аргин ско го  нар ода ,  
в частности его м ате р и альн о й  культуры,  идет не изолированно,  а в т ес ­
ном вза имо де йст вии  с культур ой други х н арод ов  Д а г е с т а н а  и всей 
на ш ей страны.



И С П О Л Ь З О В А Н Н А Я  Л И Т Е Р А Т У Р А

собственности и государства. 

И.

го р ц ев .— Газ. «Кав- 

—  Ж у р н а л  Мини­

ж урнал .  т. И, 

И И Я Л ,

М а р к с  К. Капитал,  т. I, И, III ,  М„ 1953.
М а р к с  К. Черновые наброски письма В. И. Засулич. М аркс— Энгельс, соч., 

т. XXVII.
Э н г е л ь с  Ф. Анти-Дюринг. М., 1950.
Э н г е л ь с  Ф. П рои схож дение  семьи, частной 

М., 1947.
Л е н и н  В. И. Развитие  к ап итализм а  в России. Соч„, т. III.
К и р о в  С. М. И збранны е статьи и речи. О Г И З ,  1939.
А б е л ь д я е в  Н. Зам етки  о домашнем быте дагестанских 

каз», 1857, №  зо—5!.
А б е л ь д я е в  И. Сельское хозяйство  дагестански.х горцев, 

стерства  государственных имуществ, 1857, ч. 64, №  8.
А б и х  Г. В. О строении и геологии Д агестана .  — Горный 

С П б .,  1862.
А г а ш и р и 110  а а С. С. Н ацион альная  о д е ж д а  аварцев. Рук. фонд 

д. 2863.
А г а  ш и р и  н о н а  С. С. Н ац ио н ал ьная  о д е ж д а  лезгин в XIX — начале  XX вв., 

1960. Рук. фонд И И Я Л ,  д.  2922,
А г а  ш и р и н о й  а С. С. Очерки материальной культуры лезгин в конце XIX— 

нач. XX веков. У З  И И Я Л ,  т. IV, 1958.
А г а  ш и р и  и о к а  С. С. Поселения лезгин в ХӀХ -начале XX в е к а , — Ученые з а ­

писки И И Я Л ,  т. VI, М ахачкала ,  1959.
А е д о н и ц к и й  В, А. Из поездки в Д агестан  летом 1914 года. — Е стествозна­

ние и география, 1916, №  8— 10.
А к и м ц е в  В, В. Почвенные ресурсы Д агестана .  — Труды 1-й научной сессии 

Д агестанской  научно-исследовательской базы  АН СС С Р, М ахачкала .  1947,
Акты, собранные К авказской  археографической комиссией (А К А К ),  т. I— XII. 

Тифлис, 1866— 1904.
А л е к с а н д р о в  А, Зам етки  из путешествия по Д агестану .  — Этногр. обозре­

ние, 1910,
А л и е в  А, И. Социалистическое преобразование  культуры и быта даргинцев 

Сергскалинского района  Д агестанской АССР. (Д и ссертац ия) .  Рукоп, фонд И И Я Л ,  д. 
2041.

А м и р о в  Г,-М. Среди горцев северного Д агестана .  —■ ССКГ, VII,  Тифлис, 1873.
А н у ч и н  Д, Н. Отчет о поездке в Д агестан  летом 1882 года, совершенной при 

содействии РГ О . — И звестия  РГ О , 1884, т. XX, вып. 4,
А р б у х а н о в а  И. Ш, Худож ественная  обработка  серебра у аварцев. Рук, фонд 

И И Я Л ,  д, 3162.
А р т а м о н о в  М  И. Отчет о р аботах  С еверо-кавказской  археологической экс­

педиции И И М К  в Дагестане ,  Рук. ф онд И И Я Л ,  д, 1602.
А р т а м о н о в  М. И. Очерки древнейшей истории хазар .  М., 1936,
А. С, Зам етки  о северном и среднем Д агестан е  в военно-инженерном отнош е­

нии. — Инженеры, ж урнал ,  1865, №  3.
А т а е в  Д ,  М. Некоторые средневековые могильники Аварии. — М АД, т. И, 

М ахачкала ,  1961.

292



А т а е в  Д .  М. Отчет об археологических раскопках  в горном Д агестане  осенью 
1962 г., М ахачкала ,  1963, Рук. фонд И И Я Л ,  д. 3364.

А т а е в  Д. М. Состояние изученности п ал ятн н к о а  средневековья северо-запад- 
ного наю р но го  Д агестан а  (Аварии).  Рук. фонд И И Я Л ,  д. 2413.

А т а е в  Д .  М. Н агорный Д агестан  в раннем средневековье. М ахачкала ,  1963.
А т а е в  Д .  М. Средневековые памятники центральной Аварии. Рук. фонд 

И И Я Л ,  д. 2532.
А т а е в  Д .  М. Христианские древности Аварии. — УЗ И И Я Л ,  т. IV. М а х а ч к а ­

ла,  1958.
Б а б а е в  Д .  Селение Ахты С амурского округа Дагестанской  области С М О М И К , 

XVII,  Тифлис, 1893.
Б а й е р н  Ф. О древних сооружениях  на К авказе .  ССК, т. I, Тнфлнс, 1871.
Б а к и х а н о в  А, Гю листан-Ирам. Б аку ,  1926.
Б а к л а н о в  И. Б. Архитектурные памятники Дагестана .  М.-Л.,  1935.
Б а к л а н о в  И. Б. Архитектурные сооруж ения  Д агестан а  Д о к л а д ы  III м е ж д у ­

народного конгресса но иранскому искусству и археологии. М.-Л.,  1939.
Б а к л а н о в  Н. Б. Златокуэнец ы  Д агестана .  М., 1926.
Б а л а д з о р и .  К нига завоевания  стран. В ыдержки .  Баку,  1927.
Б а р т о л ь д  1̂ . I). К вопросу о происхождении кайтаков.  — Этногр. обозрение,

тт. XXXI - X X X I I ,  1910, Л'"» 1— 2.
Б а ш к и р С1 в Л. С. Д еревянны е  двери дагестанского аула К а л а -К о р е й ш .— 

Труды секции археологии Института  археологии и искусствознания. Вып. 2, М., 1928.
Б а ш к и р о в  А. С. Средневековый памятник дагестанского аула Кала-Корейш. 

—  Труды отделения археологии Института археологии н искусствознания. Вын. 1, Л\., 
1926.

Б е л л  Д ж .  Путеш ествия через Россию в разные азиатские  земли..., ч, 111, 
С П б ,  1776.

Б е р  ж е  А. П. М атериалы  для  описания нагорного Д агестана .  К К  на 1859 г.
Б е р ж е  А. П. Прикаспийский край. К К  на 1857, Тифлис, 1856.
Б е р ж е  А. П. Горные племена К авказа .  — Ж и во п исная  Россия, т. IX, 

СПб., М., 1883.
Б е р ж е  А. П. К раткий обзор горских племен на К авказе .  К К  на 1958 г. Т и ф ­

лис, 1857.
Б и н к е в и ч  Е. Р. К истории черкесского ж илищ а. К СИЭ, \Т ,  М., 1949.
Б л о м к в и с т  С. Э. Крестьянские постройки русских, украинцев и белорус- 

сов, — ТИЭ, т. XXXI, М., 1956.
Б р о н е в с к и й  С. Новейш ие географические и исторические известия о К а в к а ­

зе ч. 1— 2, М., 1823.
В а в и л о в  Н. И. М ировой опыт земледельческого освоения плоскогорий .— 

П ри рода ,  1936, № 2 .
В а с и л ь е в  А. В. Покорение К авк аза .  «Русский вестник», 1890, т. 27, Л<> 11.
В а с и л ь е в  А. Г. Казикумухцы,. — ЭтноӀраф ическое  обозрение, 1899, Л» 3.
В а с и л ь е в  Л. Г'. Тавлинцы. — Новое обозрение. 1889, X» 1919.
В е й д е и б а у м  Е. Г. Очерк этнографии К авказского  края.  — Весь К а в к а з ,  

Л» 1, Тифлис, 1903.
В и л ь е р  д е  Л  и л ь - А д а м  В. Д в е  недели в Даргинском  округе. — ССКГ. 

V II I ,  Тиф’лис, 1875.
Б и т о в  М. В. Гнездовой тип расселения на русском Севере и его прои схож де­

ние. — Советская  этнография, 1955, №  2.
В и т  о в М. В, О классификации поселений. — Сов, Этногр,,  1953, Хо 3.
В и т о  в М. В. Поселения З а о н е ж ь я  в X V I—XVII вв., к ак  предмет этнограф и­

ческого изучения. —  КСИЭ, XIX, М., 1953.
Б и т о в  М. В. Ф ормы поселений европейского севера и время их возникнове­

ния. —  К СИЭ, XXIX, М., 1958.
В л а д ы к и н  М. П утеводитель и собеседник в путешествии по К авказу .  Ч. П , 

М. ,  1885.
В о р о б ь е в  И. И. К азан ские  татары . Казань,  1953.
В о р о н о в  И. И. Из путеш ествия по Д агестану .  — ССКГ, т. I, Тифлис, 186&; 

ССКГ, т. III, Тифлис, 1870.
В о р о н о в  Н. В. Состав населения Д агестанской  области. — ССКГ, т. V I I I ,  

Тифлис, 1875.
Воспсминание о слу ж бе  на К авказе .  О тры вок  из записок офицера. — М оскви тя­

нин, 1851, ч. !, кн. -1.
Г а б и  е в  С. Л аки ,  их прош лое и быт. — С М О М П К , т. XXXVI, Тифлис, 1906.
Г а д ж и е в а  С. Ш. Кумыки. Историко-этнографическое  исследование. М., 1961.
Г а д ж и  е в  а С;. Ш. М атериальная  культура  кумыков X IX —XX вв. М а х а ч к а ­

ла,  1960.
Г а д ж и е в а  С. Ш. Н ародное  ж и л и щ е  каякентских  кумыков. —  СЭ, 1953, №  3.

Г а н  К- Ф. Опыт объяснения кавказски х  географических названий. — СМ О М ПК^ 
т. XI, Тифлис, 1&09.

Г а н  К. Ф. Путешествие в К ахетию  и Д агестан .  — С М О М П К , XXXI, Тифлис,
1902.

293-



А л к а д а р и  Г -Э .  Асарн-Дагестан . М ахачкала ,  1929,
Г е н е  Ф. И. Сведения о горном Дагестане. — История, география и этногра­

фия Д агестан а  ХУ П1—XIX вв. Архивные материалы. М., 1958.
Г е н к о  А. Н. Арабский язык и кавказоведение. — Т руды 11-й сессии Ассоциа­

ции арабистов. М., 1941.
Г е р б е р  И Г. И звестия о находящ ихся  с западной  стороны Каспийского моря 

м еж д у  Астраханью  и рекой Куром народах  и зем лях  и о их состоянии в 1728 г. — 
Сочинения и переводы, к пользе и увеселению служ ащ ие ,  1760, июль—октябрь.

Г е р б е р  М. Г. (Описание стран и народов  вдоль западного  берега Каспийско­
го моря. — Г!ет(.’рия, геоография и этнограф ия Д агестан а  X V II I—XIX вв. Архивные 
материалы. М., 1958.

Г и л ь ч е н к о  Н. Б. М атериалы  по антропологии К авк аза .  I. Осетины. СПб.,
1890

Г л а в а н и  К- Описание Черкесии. — С М О М П К , XVII,  Тифлис, 1893.
Г л и н о е и к и и Н. П оездка  в Д агестан .  — Военный сборник, 1862, №  1, 3.
Г о л у б я т н и к о в  В. Д. Строительные м атериалы  Д агестанской  АССР. — П р и ­

родный; ресурсы Да_г_естанекой АССР, т. I, М.-Л.,  1935.
Г р а ц и а н С к а я П. И. Постройки словацкого крестьянства в XIX—XX вв. — 

1 И Э ,  XII, М ,  196^.
Г р о з  ДОС а И. И, Л и с т о в а  Н.  М,  П о к р о в с к а я  Л. В. К вопросу о 

типах крестьянского ж и л ищ а  Германии, Франции и Нидерландов.  — КСИЭ, XXIX, 
М., 1958.

Г к Ӏ Л ь  К,  В л а с о в а  С,  К и о и н  И,  Т е р т е р о в  А. Физическая география 
Д агестанской  АССР. М ахачкала ,  1959.

Д агестан ская  область в 1891 г. (обзор).  КК на 1893 г., Тифлис, 1892.
Д агестан ская  область. С вод статистических данных, извлеченных из посемейных 

списков населения К авк аза .  Тифлис, 1890,
Д а л г а т  Б, М атери алы  по обычному праву  даргинцев, 1929, Рук. фонд И И Я Л ,  

д, 1578.
Д а н и л е в с к и й  11. К а в к а з  и его горские ж ители. М., 1846.
Д  а н и я л о в а Н. В. К оллективизация  сельского хозяйства  в Д агестане  и ее 

своеобразие. —  УЗ И И Я Л ,  т. V, М ахачкала ,  1958.
Д а н и и л о в  А .  Д .  Сельское хозяйство Д агестан а  за 40 лет  Советской власти 

в республике. — Сельское хозяйство Северного К а вк а за ,  №  3, Краснодар ,  1960.
Д аргинский округ. Свод статистических данных, извлеченных из посемейных 

списков населения К авказа .  Тифлис, 1887 г.
Даргинцы. Социально-гигиеническое исследование народностей Д агестана .  Выпуск 

1-й, под редакцией А. В. М алькова ,  М.-Л.,  1930. В книге помещены статьи: Я .Н .  Трахт- 
ман и О. В. Василевская .  «Питание»; Ю. В. В адк о в ск ая  и А. Д .  Астафьев. «Заметки 
по санитарном у быту»; Ю. В. В адковская .  «Некоторые кустарные промыслы Д а р ги н ­
ского округа  в санитарном отношении и другие статьи и материалы».

Д е г е н - К о в а л е в с к и й  Б, Е. Сванское  селение как  исторический источник.— 
1936, №  4— 5.

Д ж а в а х и ш в н л и  И. Э кономическая  история Грузии. Кн. I, Тифлис, 1930-
Д и р р  А. Очерки из этнографии Д агестана .  Кубачи. Тифлис, 1903.
Д и р р  А. М. Современные названия  кавказски х  племен. С М О М П К , X Тифлис,

1909.
Д о б р ы н и н  Б. Ф. Географ ия Д агестанской  АССР. М ахачкала .  1926.
Д о б р ы н и н  Б, Ф, Л ан д ш а ф т н ы е  (естественные) районы и растительность Д а ­

гестана. М ахачкала ,  1927.
Д о к у ч а е в  В. В. Предварительн ый отчет об исследованиях на К а вк а зе  летом 

1899 г. Соч., т. XI, М.-Л.,  1951.
Д о р н  Б. А И звестия о х а зар а х  восточного историка Табари. — Ж у р н а л  

Мин. Нар. Проев.,  1844, XIII .
Д у б р о в и н  Н. Ф, История войны и владычества  русских на К авказе .  СПб.,

1871, т. 1, кн. 1, 2, 3.
Е р о п к и н  Д. Ф. Р'еестр горским владельцам . — История, география и этног­

раф ия  Д агестана  X V II I— XIX вв. Архивные материалы, 1958.
З а г у р с к и й  Л .  П. Этнологическая класси фикация  кавказских  народов. К К  

на 1888 год. Тифлис, 1887.
Записки А. П. Ермолова . Ч. II, М., 1868.
Записки  К авказского  общ ества сельского хозяйства. Вып. I— XII, Тифлис, 

1855-1876 .
З и с с е р м а н  А. 3. 10 лет на К авказе .  — Современник, т. 47, 48, СПб.,  1854.
З и с с е р м а н  Л. 25 лет на К а в к а з е  (1842— 1867). СПб.,  1879, 2 чч.
3  о п н С. В. Опыт естественно-исторического районирования Д агестана .  — 

Сельское хозяйство Д агестана ,  М.-Л.,  1946.
З у б о в  П. К артин а  К авказского  края ,  при над л еж ащ его  России, и сопредель­

ных оному земель. Ч. III,  СПб.,  1835,
И к а е в .  Кустарные промыслы в Дагестане ,  —  К авк азск о е  сельское хозяйство, 

Тифлис, 1900, Лг 34, 35, 38, 39,

294



I I с м а и л - 3  а л е Л.. И. Из истории кочевого хозяйства  А зер байд ж ана  первоГ! 
-ПОЛОВИНЫ XIX в. — Исторические записки АН СС С Р, т, 66,

История, география н этнограф ия Д а ге с та н а  X V II I—XIX вв. Архивные м атериа­
лы. Под редакцией О. Косвена и Х.-М. О. Х аш аева .  М., 1958.

Кавказский этнографический сборник. Вып. I, М., 1955, II, М., 1959; III,  М.-Л.,
1962.

К а г а н к а т в а ц и М. История агван. СПб.,  1861.
К а л о е в  Б. А. Агулы. Историко-этнографический очерк. К авказский этногра­

фический сборник, III,  М.-Л.,  1962.
К а л о е в  Б. А. Поселение и ж или щ е  агулов. К С И Э , X X III ,  М., 1955.
К а н и в е ц  В.  И.  и Б у р о в  Г. М. Отчет о работах  Чирюртовского отряда  

археологической экспедиции 1956 г. Рук. фонд И И Я Л ,  д. 2560.
К а р  а Н а и л о в  О. Аул Чох. С М О М П К , IV, Тифлис, 1884.
К а р а у л о в  Н А. С ведения арабских писателей о К авказе ,  Армении, А зер­

байдж ане .  С М О М П К , XXXI, Тифлис, 1902, XXXII, Тифлис, 1903, XXXVIII,  Тифлис, 
1908

К и л  ь ч е в с к а я Э. В, И в а н о в  А. С. Х у д о ж е с т в е н н ы г ^ о м ы с л ы  Д агестана .  
М., 1959. I

К С) б ы ч е в Б. П. Ж и л и щ е  народов  Восточного З а к а в к а з ь я  в XIX в. СЭ, 
195 Г, №  3.

К о в а л е в с к и й  М, М. З ак о н  и обычай на К авказе .  Ч. II, М., 1890.
К о в а л е в с к и й  М.  К.  и Б л а р а м б е р г  И. Ф. Описание Д агестана  1831 г.

в кн.: <'История, география и этнография Д агестан а .  X V II—XIX вв. Архивные м ате ­
риалы. М., !958.

К о з  у б е к и  й Е. И. Д агестански й  сборник. Темир-Хан-Ш ура. Вып. 1-й, 1902, 
вып. 2-й, 1904.

К о с в е н  Л\. О. Изучение социалистической культуры  и быта народов Д а г е с т а ­
на. М., 1954.

К о с в е н  М. О. Очерки истории первобытной культуры. М., 1953.
К о с в е н  М. О. Э тнограф ия  и история К авк аза .  М., 1961.
К о т о в и ч  В. Г. Каменный нек Д агестан а .  Диссертац ионная  работа .  РФ  И И Я Л .

д.  2929.
К о т о в и ч  В. Г. К вопросу о древнем земледелии и скотоводстве в горном 

Дагестане .  УЗ И И Я Л ,  т. IX, 1961.
К о т о в и ч  В.  Г. М у н ч а е в  Р. М.> П у т и н ц е ва  Н. Д .  Некоторы е данные 

о средиевековьп; пам ятниках  горного Д аго стана .  М АД, т. II, М ахачкала ,  1961.
К о т о в и ч  В. Г. Новы е археологические памятники ю ж ного Д агестана .  МАД, 

I, М ахачкала ,  1959.
К о т о в и ч  В. Г. Отчет о работе  1-го горного о тр я д а  Дагестанской  археологи­

ческой экспедиции в 1957 г. Р Ф  И И Я Л ,  д. 2481.
К о т о в и ч .  В. Г. Отчет о работе  2-го Чиркейского (1-го горного) отряда  Д а ­

гестанской археологической экспедиции. Р Ф  И И Я Л ,  д. 2643.
К о т о в и ч  В. Г. Палеолитические и неолитические местонахож дени я  бассейна 

реки Акушпнки. РФ  И И Я Л .  д. 2588.
К  о т о в и ч В. М. Верхнегунибское поселение — пам ятн ик  эпохи бронзы горно­

го Д агестан а .  1958, РФ  И И Я Л ,  д. 2629.
К р у г л о в  А. П. Северо-Восточный К а в к а з  во И — I тысячелетиях до н. э. 

МИА, 58, 1958.
К р у п н о в  Е. И. Д р е в н я я  история Северного К а вк а за ,  М., 1960.
К у з н е ц о в  Н. И. В дебрях  Дагестана .  Изв. РГО, ХЫ Х, 1913, вып. I — III,
К у з н е ц о в  Н, И, Нагорный Д агестан  и значение его в истории развития 

флоры К авказа .  Изв. Р Г О ,  т. ХЬУӀ. вып. V I —VII. Отд., СПб.,  Ӏ9Ӏ0.
Л а в р о в  Л. И, Рутульцы  в прошлом и настоящем. К авказский этнографиче­

ский сборник, III, М.-Л,,  1 ^ 2 ,
Л а в р о в  Л .  И. Ф ормы ж пл ищ а  у народов северо-западного К авказа ,  СЭ, 

Ӏ95Ӏ, №  4,
Л а т ы ш е в  В, В. И звестия древних писателей греческих и латинских о С ки­

фии и К авказе .  СПб.,  т. I, 1890, т. II, 1904, В Д И ,  1947, №  I — 4.
Л  и н д е н В. Высшие классы  коренного населения К авказского  к р ая  и пр ави­

тельственные мероприятия по определению их сословных прав. Тифлис, 1917.
Л о п у х и н  А. И. Ж у р н а л  путешествия через Дагестан .  1718 г. «История, гео­

раф и я  и этнограф ия Д а ге с та н а  X V II I— XIX вв.» М., 1958.
Л ю б и м о в а  Г.  Н. ,  Х а  и - М а г о м е д о в  С. О. Н ар о дн ая  архитектура  ю ж н о ­

го Д агестан а .  КСИЭ, XIV, М., 1952.
Л ь в о в  Н. Д о м а ш н я я  и семейная ж и знь  дагестанских горцев аварского  племени. 

С С К Г . т. ӀН ,  Тифлис, 1870.
М а г о м е д о в  Р. К .  Общественно-экономический и политический строй Д а г е ­

стан? в XV III  начале  XIX веков. М ахачкала ,  1957.
М а г о м е д  о в Р. М„ Н  а з а р е в и ч А. 25 лет  Д агестанской  АССР, М а х а ч к а ­

ла,  1945.
М а р г г р а ф  О. В. Очерк кустарных промыслов Северного К авк аза .  М., 1882.

2 9 5



М а р к о в  Е. К а в к а з  в его настоящем и прошлом. «Ж и воп исная  Россия», т. IX, 
С П б .,  Л\., 1883,

М атериалы  по археологии Д агестана .  М ах ачкал а ,  т. I, 1959, т. И, 1961.
М атериалы  по истории Д агестана  и Чечни, т. III ,  М ах ачк ал а ,  1940.
М и к л а ш е в с к а я  Н. М. Н екоторы е  материалы  по антропологии народов Д а ­

гестана. КСИЭ, XIX, М., 1953.
М и л л е р  А. А. Черкесские постройки. «М атериалы  по этнографии России», 

т. II, II гр. 1914.
М о в ч а н  Г. Я. И з  архитектурного наследия аварского  народа. СЭ, 1947, №  4'.
М о в ч а н  Г. Я. Предварительные  заметки о типологии ж илищ а народов н а ­

горного Д агестана .  К СПЭ, IV, М., 1948.
М о р г а н  Г. Л .  Д о м а  и до м аш н я я  ж и зн ь  американских туземцев. Л,, 1934. 
М о р г а н  Г. Л. Д ревнее  общество. Л,,  1934.
М о ч а л о в В. Д .  Крестьянское хозяйство в З а к а в к а з ь е  в конце XIX в., М.,

1958.
М у н ч а е в  Р’. М. Д р ев н ей ш ая  культура  северо-восточного К авказа .  МИА. 100, 

М., 1961.
М у н ч а е в  Р. М. К истории археологического изучения Д агестана .  М А Д , т. 1, 

М ах ачк ал а ,  1959.
М у н ч а е в  Р.  М. ,  С м и р н о в  К. Ф. П амятники эпохи бронзы в Д агестане .  

С А, №  26, 1956.
М у х а м м е д - Р а ф и .  Извлечение из истории Дагестана .  ССКГ, V, Тнфлис, 1871, 
Н а д е ж д и н  П. К авказский край. П рирода  и люди. Тула, 1895, 1901.
Н ароды  Д агестана .  Сборник статей. М., 1955.
Н ароды  К авк аза .  Этнографические очерки из серии «Н ароды  мира», т. I, М., 

1960; т. II, 1962.
Н а р о ды  Передней Азии. Этнографические очерки из серии « Н ароды  мира». М.,

1957.
Н а х ш у н о в  И. Р. Экономические последствия присоединения Д агестана  к  

России. М ахачкала ,  1956,
Н е в е р о в с к и й  А. А. Краткий взгляд  на Северный и Средний Д агестан  в 

топографическом и статистическом отношениях. «Военный журнал» ,  1847, Л? 5, отд. 
С П б ,  1847.

Н и к и т и н А. .Хождение за три моря. М., 1956.
Н и к о л ь с к а я  3.  А. ,  и Ш и л л и н г  Е. М. Ж е н с к ая  народная  о д е ж д а  ава р ­

цев. К С И Э , вып. 18, М., 1953.
Н и к о л ь с к а я  3. А. Из истории аварского  ж илищ а. СЭ, 1947, Хд 2. 
Н и к о л ь с к а я  3. А. Э тнографическое описание даргинского колхоза.  «Вопросы 

этнографии К авказа» .  Тбилиси, 1952.
Н и к о л ь с к а я  3. А, Этнографическое описание даргинского колхоза  «Красный 

партизан». СЭ, 1950, .IV» 2.
Н и с ч е н к о в  А. П утеводитель  по Дагестану .  Тифлис, 1871.
Н к с ч е н к о в  А. Описание путешествия государя  императора  Александра  П 

в Д агестан .  «Всемирная иллюстрация», 1871, X» 145, 228, 230.
Н у р и е в а  А. Я. С тарое  народное ж илищ е  Апшерона. СЭ, 1954, №  4.
Обзор о состоянии Д агестанской  области за  1892 год. Темир-Хан-Ш ура, 1893. 
Обзор Дагестанской  области за 1909 г., Темир-Х ан-Ш ура,  1910.
Обзор Дагестанской  области за  1911 г., Темир-Хан-Ш ура, 1912.
Обозрение Российских владений за  К авк азо м  в статистическом, этнографическом, 

топографическом и финансовом отношениях, т. IV, СПб.,  1836.
О л е а р и й А. Описание путешествия голштинского посольства в М о с к о в и »  

и через Московию в Персию и обратно. СПб.,  1906.
О л ь ш е в с к и й  М, Я. Воспоминания, К а в к а з  с 1841 по 1866 гг., ч. I, 

СПб.,  1894.
О м а р о в  .4. К ак  ж ивут  лаки. ССКГ, т. I I I — IV, Тифлис, 1870.
О с м а н о в  Г. Г. Аграрные отношения в дагестанском ауле  накануне  Великой 

Октябрьской социалистической революции .Труды Института истории партии при Д аг-  
сбкоме КПСС, т. I, .Махачкала, 1957.

О с м а н о в  Г. Г. Коллективизация  сельского хозяйства  в Д агестане .  М а х а ч к а ­
ла.  1961.

О с м а н о в  Г. Г. О социальном строе Д агестан а  в конце X V II I— начале  XIX вв. 
У З  11ИЯЛ, VII,  М ах ачк ал а ,  1960.

О с м а н о в  М. - 3. О. Ж и л и щ е  цудахарцев  X IX — XX вв, У З  И И Я Л ,  т. IX, 1961. 
О с м а н о в  М. - 3, О. Поселения даргинцев в X IX —XX вв. У З  И И Я Л ,  т. X, 1962. 
Основные статистические показатели по сельскому хозяйству  Д агестанской АССР- 

Ростов  н /Д . ,  1932.
О трывки из «Путешествия Эвлия Челеби», Р Ф  И И Я Л ,  д. 1157.
Очерки истории Д агестана ,  тт. I, II, М ах ачкал а ,  1957.
П а н е к  Л  Б. Ж и л и щ е  лезгин. РФ  И И Я Л ,  д. ;749,
П а н т ю х о в .  Современные лезгины. «К авказ» ,  1901, Х» 228, 229, 233.

296



П а с т у х о в  А. В. П оездка  по высочайшим селениям К авк аза  и восхождение 
■иа вершину горы Ш ахдаг .  «Землеведение», кн. И, 1894.

П а н т ю х о в  И. И. О пещерных и позднейших ж и л и щ ах  на Кавказе .  Тиф- 
.лис, 1896.

Переписка А. П. Ермолова .  С М О М П К , т. 45, М ахачкала ,  1926.
П е т у х о в  П. Очерк К аитаго-Табасаран ского  округа. «Кавказ»,  1867, №  16.
П и к у л ь  М. И, Некоторые сведения о средневековых поселениях Д агестан а .  

Р Ф  П И Я Л ,  д. 2298.
П и к у л ь  М. И. Хабадинский могильник. М А Д, т. И.
П и р а л о в  А. С. К устарны е промыслы К авказа .  «Весь Кавказ»,  I, Баку,  1914.
Предания о некоторых местностях Д агестана .  С М О М П К , II. Тифлис, 1882.
П р ж е ц л а в с к и й .  Н р ав ы  и обычаи в Дагестане .  «Военный сборник», 1860. Л"? 4.
П у т и н ц е в а Н. Д .  Северо-восточный Д агестан  в эпоху раннего средневе­

ковья. Р Ф  И И Я Л ,  д. 2591.
Революционные комитеты Д агестана .  М ах ачк ал а ,  1960.
Р о б а к и д з е  А. И. К вопросу о форме поселения в Сванети. КСИЭ, XIX, 

Тифлис, 1958.
С а в е л ь е в  П. С. М ух ам м ед ан ск ая  нумизматика в отношении к русской исто­

рии. СПб.,  1?47.
С а р к и с о в  А В. К изучению народного ж и лищ а А зербайдж ана .  Д о к л а д ы  АН 

Азерб. ССР, т. V, №  5, Баку, 1949.
Сборник сведений о К авказе ,  тт. I— IX, Тифлис, 1871 — 1885.
С р. и д е р с к и й П. Ф. В горах  Д агестана .  Петровск, 1903.
С в и д е р с к и й  П. К антропологии даргинцев. — «Весь К авказ» ,  вып. I, 

Тифлис, 1903.
Сельское хозяйство Д агестана ,  М.— Л.,  1940.
Сельское хозяйство Д агестан а ,  М., 1946.
С и д о р о в  В. По России. Кавказ .  Путевы е заметки и впечатления. П рактиче­

ские сведения для  туристов. СПб.,  1897.
Советский Д агестан  за  40 лет. Статистический сборник. М ахачкала ,  1960.
Современный Д агестан .  По м атериалам  Н К  Р К И  Д А С С Р ,  М ахачкала ,  1926.
Список населенным местам К авказского  края ,  имеющим более 1000 душ обоего 

пола. ССК, т. IV, Тифлис, 1878 и КК на 1884 г., Тифлис, 1883.
Статистический сборник 1925— 1926 гг. Д агестанско е  статистическое управление. 

-Махачкала, 1926.
Статистико-экономический справочник по Д А С С Р ,  Ростов  н /Д ,  1933.
С т р а б о н .  География. В. В. Л аты ш ев .  И звестия древних писателей о Скифии 

и К авказе .  В Д И , 1947, №  1— 4.
(> т р е й с Я. Три путешествия. О Г И З ,  М., 1935,
С т у д е н е ц к а я  Ё. Н. Современное кабардинское  жилищ е. СЭ, 1948. №  4.
Т а м а й .А. И. К вопросу о провале  дагестанской кампании ш аха  Н ади р а  

<1741 — 1743). У З И И Я Л ,  т. V. М ах ачк ал а ,  1958.
Т и з е н г а у з е н  В. Сборник материалов,  относящ ихся к истории Золотой О р ­

ды,т. I. СПб.,  1884, т. II, М.— Л.,  1941.
Т и х о н о в  Л .  И. Описание Северного Д агестан а .  — История, география и эт ­

нограф ия Д агестан а  X V II I— XIX вв. «Архивные материалы. М., 1968.
Т к е ш е л о з  М. И. О географических и других условиях характера  построек 

применительно к К авказу .  Изв. К О Р Г О ,  т. X, №  1, Тифлис, 1888.
Т о к а р е в  С. А. Этнография народов  СС С Р, М., 1958.
У е л  а р  П. К Д ревнейш ие сказания  о К авказе .  ССКГ, X, Тифлис, 1881.
У е л  а р  П. К. Э тнограф ия К авк аза .  Языкознание. Хюркилинский язык. Т иф ­

лис, 1892.
Ф а д е е в  А. В. Вопрос о социальном строе кавказских  горцев XV1И— XIX вв. 

в новейших работах  советских историков. ВИ, 1958, Л"» 5.
Ф а д е е в  А. В. Россия и К а в к а з  первой трети XIX в. М., 1960.
Ф е д и н а  А. Е. Обзор литературы  по природному и физико-географическому 

районированию  К авказа .  «Физико-географическое районирование С ССР», Обзор опуб­
ликованны х материалов. М., 1960.

Х а н - М а г о м е д о в  С. О. Ж и л и щ е  табасаран .  СЭ, 1951, №  4.
Х а н  . М а г о м е д о в  С. О. Н а р о д н а я  архитектура  в Д агестане .  «Архитектура 

СССР», 1954, №  4.
Х а н - М а г о м е д о в  С. О. Н ародное  ж илищ е ю жного Д агестана .  СЭ, 1951, №  1.
X а р  у з и н  Н. История разви ти я  ж ил ищ а  у кочевых и полукочевых тюркских 

и м оню льских  народностей России. М., 1896.
X а ш а е в X. - М. О. З а н я т и я  населения Д агестан а  в XIX в. М ахачкала ,  1959.
Х а ш а е в  X.  - Л'1. О. Общественный строй Д агестан а  в XIX веке. М.. 1961.
Ч и т а я  Г. С. Грузинский этнографический атлас. Тезисы докл адо в  научной сес­

сии, посвященной вопросам  грузинского этнографического атласа . АН Грузинской ССР, 
Тбилиси, 1960.

Ч у р с и н  Г Ф. Очерки по этнологии К авк аза .  Тифлис, 1913.
Ш и л л и н г  Е. М. Д агестан ская  экспедиция 1946 года. КСИЭ, IV, М., 1948.

297



Ш и л л и н г  Е, М. Изобразительное  искусство народов горного Д агестана .
« Д о к л а д ы  и сообщения исторического ф акультета  МГУ», М., вып. 18, 1950. 

Ш и л л и н г  Е. М. К овроткачество  Д агестана .  СЭ, 1936, Я» 4— 5.
Ш и л л и н г  Е. М. Кубачинцы и их культура. М — Л.,  1949.
Ш и л л и н г  Е. М. Литейное  производство Д агестана .  СЭ, 1947, №  1.
Ш и ф ф е р с  Е. В. П ри родная  корм овая  растительность горного Дагестана .  — 

Сельское  хозяйство  Д агестана .  М.— Л.,  1946.
Ш н х с а и д о в  А. Р. О проникновении христианства  и  ислам а в Д агестан .  У З  

И И Я Л ,  III ,  М а х ачк ал а ,  1957.



с п и с о к  С О К Р А Щ Е Н И Й

АКАК
В Д И
ВИ
к к
КОР го 
ксиэ
Л\АД
МИА
РГ О
РФ и и я л  

СА
с м о м п к
сск
с с к г
с э
тиэ
УЗ и и я л  

эо

• Акты К авказской археографической комиссии.
Вестник древней истории.
Вопросы истории.
Кавказский  календарь.
Кавка,эское отделение Русского географического общества.
К раткие  сообщения Института этнографии.
М атериалы  по археологии Д агестана .
М атериалы  Института археологии.
Русское географическое общество.
Рукописный фонд Института истории, языка  и ли тературы  Д а гестан ско ­
го филиала  АН СССР.

■ Советская  археология.
Сборник м атериалов  по описанию местностей и племен К а вк а за .  
Сборник сведений о К авказе .
Сборник сведений о кавказски х  горцах.
С оветская  энография.
Т руды Института этнографии.
Ученые записки Института истории, язы ка  и литературы  Д агестанско го  
филиала  Л Н  СССР.
Этнографическое  обозрение.



Введение 

Г л а в а  I .

С О Д Е Р Ж А Н И Е

Хозяйство . . . . .
1. Земельные отношения
2. Земледелие и садоводство
3. Ж ивотноводство  . . . .
4. Д ом аш н ие  промыслы и отходничество
5. Транспорт и торговля
6. Сельскохозяйственный календарь  и аграрные культы

Г л а в а  П. Поселения
1. Расселение (тип заселения)
2. Типы поселений . . . . .
3. Группировка поселения
4. Ф орма поселений . . . . .
5. О некоторых общих и отличитель)1ых чертах

К а вк а за  . . . . . .
поселении н

Г л а в а  III.  Жи ли ще
1. Усадьба . . . . . . . .
2. Типы ж и лищ а  . . . . . . .
3. Планировка  ж и лищ а . .
4. Строительные материалы . . . . .
5. Техника и методы строительства ж илищ а

®  Украшение ж илищ а . . . . . .
-<?. Внутреннее убранство . . . . . .

Хозяйственные постройки . . . . .
9. Некоторые замечания о сходстве и различиях с жилищ ем 

них народов . . . . . . .

Г л а в а  IV. Народная о д е ж д а

1. М атериал и его изготовление 
2 М уж ская  одеж да ,  оруж ие  и украше>!ия
3. Ж е н с к ая  о деж да  н украш ения .
4. С овременная дарги нская  о деж да

Г л а в а  V Пища

1. Кухня, утварь, посуда . . . . .
2. Основные продукты питания и способы приготовления

нальных блюд . . . . . . .
3. Напитки . . . . . .
4. Заготовка  продуктов впрок . . . . .
5. С овременная пища даргинцев . . . . .

Заклю чение
Использованная литература  

Список сокращений

родов

сосед-

нацио-



МАТЕРИАЛЬНАЯ КУЛЬТУРА ДАРГИНЦЕВ XIX—XX по.

Редак то р  издательства  Е. В. С к  а з и н. 

Художествеь 'ный редактор Е. С. О м е л ь ч е н к о .  

Техн. редактор  Э. С. Г е л л е р .

С дано  в набор 15/ХИ-64 г. Подписано в печать 26/1У-67 г. Ф о р м ат  7 0 х 1 0 8 ' / |в -  
Зак.  №  740. С02770. Объе.м 19 п. л. Т и р аж  1000. Ц ен а  1 р. 54 коп. П е р еп л .№  7—20 коп.

Типография Д агестанского  ф или ала  АН  СС С Р,
г. М ахачкала ,  5-й ж нлгородок,  корпус 10.


